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Resumo

A crise da modernidade trouxe efeitos sobre o fazer das Ciéncias que sao fatores impeditivos
da realizacdo das mais diferentes utopias construidas no interior dos mais variados projetos moder-
nos. A busca por supera-las converte-se, entdo, na propria construgdo de uma outra utopia, com os
mesmos sonhos de liberdade, igualdade e fraternidade, diferenciando-se daquelas outras por seus
patamares. Busca-se aqui, hdo estabelecer, definitivamente, estes novos parametros, mas ao me-
nos, eshocga-los.

Palavras-chave: modernidade, projeto moderno, crise, representagdo do mundo.
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Introdugao:

A busca do fio de Ariadne

O desassossego esta no ar. Estamos todos nos limites de espaco-tempo entre um presente
inconcluso e um novo nao iniciado. Ordem e desordem misturam-se nas possibilidades de catastro-
fes pessoais e coletivas. Seriam as herancas/pressagios do final/inicio de século? Ou seria, sem
ligacdes com o tempo cronolégico, uma crise a que fomos levados por nossos modos de pensar/
agir?

Presente texto tem a intencdo de refletir sobre o papel do pensamento cientifico na represen-
tacdo do mundo, indicando elementos para pensar o projeto moderno.

Desde a Era Classica, a divisdo materialismo X idealismo atormenta os pensadores. A Era
das Luzes e, talvez, seu primeiro grande icone — a Revolug¢do Francesa de 1789 — libertou o homem
do pensar/agir caracteristicos do feudalismo. Entretanto, esse novo — e moderno — pensar/agir, que
se estende ao nosso presente inconcluso esta a demonstrar sua ineficacia. A Razao, principal lega-
do da Era das Luzes, parece ter se esquecido de que o Novo Homem sente, tem vontades, ama e
odeia. Aquela mesma Razdo nos levou a um afastamento entre a vida e as idéias. O mesmo ocor-
reu com a cartografia, ao se tornar filha direta da razdo, conformou-se como técnica de representa-
¢do do espaco do Homem, neutra, despida de paixdes.

O racionalismo Ocidental consolidou-se como hegemonia, com esse pano de fundo, tipificado
pelos temores da indecisdo entre o presente inconcluso e o futuro ndo iniciado, ressalte-se, um mo-
mento de extrema riqueza pelas possibilidades que estdo em aberto, como sair do labirinto que se
configura na construgdo de um trabalho de pesquisa? Como encontrar o fio de Ariadne, a epistemo-
logia condutora daquele mesmo trabalho diante de um momento de crise ou, como querem alguns,
até mesmo de um tempo de ruptura com o racionalismo exarcebado do pensar/agir? A indagacao
espectral assombra todos aqueles que pretendem fazer ciéncia. E possivel prosseguir ainda com
guestionamentos como o que se segue: que tipo de ciéncia desejamos ou é possivel fazer, diante
de tal quadro de crise e/ou ruptura daquilo que se convencionou chamar de modernidade? Como
construir formas de representacdo do espaco —objeto despojado de concretude — incluindo as emo-
cOes dos representados e do representante?

Faz-se necessario, entdo, uma breve discuss@o sobre o significado e o legado do projeto do
moderno e da modernidade e sobre aquilo que, até aqui, denominou-se como crise e/ou ruptura do
pensamento cientifico para, em seguida, tentar erguer um arcaboucgo de idéias que contribua para
uma saida do labirinto. S3o os objetivos aqui.

Modernidade: nascimento, vida e morte (sera?)

Inicialmente, faz-se imperioso reafirmar que o embate materialismo X idealismo nao teve inicio
somente na Era das Luzes. Desde a Grécia Antiga, a partir do século Il a.C. e estendendo-se até o
século VII, as mais diversas linhas de pensamento filoséfico tornaram-se abstratas e empreenderam
tentativas de expor o mundo de uma forma racional, em oposi¢do as outras maneiras miticas de
explicacdo.

Contudo, no século XVI, ao menos no mundo ocidental (judaico-greco-romano), um tipo de
mentalidade vai sendo gestado para, afinal, no limiar do século XXI, atingir o seu apogeu e, ao que
parece, também o seu momento mais critico. E essa mentalidade, fundamentada em diferentes mo-
delos de racionalidade que, invariavelmente, revestiam-se de um cunho instrumental, que é chama-
da de projeto moderno ou de modernismos.

O projeto moderno, traz como utopia fundadora a idéia de libertagdo do homem de tudo aquilo
gue se apresentava como forcas exteriores a ele préprio. Quer fossem forcas naturais (ou fenéme-
nos da Natureza), quer fossem entidades sobrenaturais, apresentou-se como a for¢a de libertacao,
a forca de jogar para o futuro toda a perspectiva daquilo que, idealisticamente, seria o bem para to-
da a Humanidade. Pretendia superar e eliminar todas as maculas herdadas dos periodos anteriores
e que, naquele momento, eram de memaria mais viva, oriundas da Idade Média ou Idade das Tre-

85



vas: obscurantismo, misticismo e supersticdo. Tal superacdo se daria pela imensa for¢ca da razdo
humana, a partir de entdo livre e auténoma diante daquelas mesmas maculas anteriores.

Contudo, esta libertacdo configurava-se em enorme problema para o homem das Luzes, ja
gue este necessitava, nos mais diversos campos da vida, de uma nova maneira de pensar e, sobre-
tudo, de diferenciar-se ante aos periodos anteriores. Este novo pensar — e, conseqiientemente, novo
agir — deveria abarcar as formas de conhecimento (ciéncias) e as praticas sociais, politicas e econd-
micas. Somente esta tarefa, por si sd, gigantesca, ndo foi capaz de atemorizar o Novo Homem. Im-
punha-se o atendimento de toda e qualquer necessidade basica da Humanidade. A partir de entéo,
diversas utopias sdo estruturadas em torno dos parametros racionais estabelecidos pelo préprio No-
vo Homem. Sem sombra de duvidas, o discurso mais emblematico a retratar tais pensamentos é a
frase idealista da Revolucdo Francesa de 1789: Liberdade, Igualdade e Fraternidade.

Nao importa discutir, pelo menos neste exato momento, a conclusé@o e conseqliente conquista
plena ou ndo dos objetivos de tais utopias. Vale, entretanto, ressaltar, que as mesmas utopias apre-
sentavam possibilidades ndo vivenciadas nos ultimos periodos que antecederam as Luzes. Se elas
reuniam sonhos ou ideais de vida em que as organizacdes sociais permitiriam o pleno acesso de
todos aos bens materiais e, por conseguinte, a prépria dignidade humana (por si s6, um sonho pas-
teurizador e equalizador das diferencas individuais), também abriam as possibilidades, diante do
livre pensar e livre agir preconizados, de critica a outras e diferentes — dentre as diversas — utopias.

Uma abordagem filoséfica do tema modernidade é tarefa de extrema complexidade e que foge
ao ambito e aos objetivos deste trabalho. No entanto, & necessario ressaltar aqui que o projeto mo-
derno construido desde o periodo do Renascimento e construido (e em construgdo) no bojo da con-
solidacdo do Capitalismo, criou com diferentes facetas de racionalidade (cultural, tecnolégica, soci-
al, politica e espacial) a modernidade, entendida como ambiente da aventura, um tipo de experién-
cia vital “experiéncias de tempo e espacgo, de si mesmo e dos outros, das possibilidades e perigos
da vida” — que é compartilhada por homens e mulheres em todo o mundo (BERMAN, 1986).

E mais: “Ser moderno é encontrar-se em um ambiente que promete aventura, poder alegria,
crescimento, autotransformacao e transformacao das coisas em redor” (Berman, 1986). Ao torna-se
a vida moderna efémera e fugidia fruto do Capitalismo, a ciéncia, que é produtora e ao mesmo tem-
po produto desta vida, abandona sua fé para se tornar coisa, corpo neutro em relagdo a sociedade,
buscando ampliar a separagdo na relagao sujeito-objeto.

Desse modo, “passeando” entre Francis Bacon e René Descartes, observam-se posi¢des con-
trastantes entre aqueles pensadores — ou modos de pensar sobre valores, conhecimento e socieda-
de — que surgiam como oposi¢cdo a metafisica oriunda da Igreja e do Estado. Se, ja em seu nasci-
mento, a modernidade traz projetos/utopias distintos, 0 mesmo ocorre naquilo que Hansen (1999, p.
9) denomina de “primeiro grande momento de auto-analise” e que é marcado, segundo o mesmo
autor, pela Revolugao Industrial e a nova fase do capitalismo, pela Revolugdo Francesa e pelo surgi-
mento dos Estados modernos de caracteristicas burguesas. Este momento de recriacdo, de critica,
de auto-analise e, portanto, um momento rico, tem, dentre os seus principais protagonistas, Imma-
nuel Kant, Georg Wilhelm Friedrich Hegel e Karl Marx segundo Harvey (1992) e Hansen (1999). De
forma similar ao “passeio” entre Bacon e Descartes, aqui também é possivel verificar profundas dife-
rencas entre as concepgdes de modernidade e de projeto de emancipagdo do Homem daqueles trés
pensadores.

Neste rapido caminhar sobre a “vida” da modernidade, seria ainda importante visitar Max We-
ber, Friedrich Nietzsche, Martin Heidegger e Michel Foucault, sendo os trés ultimos apontados por
Jirgen Habermas (2000)

Na interpretacdo de Hansen, ja existe um movimento na ciéncia que aponta para o fim do mo-
dernismo e da modernidade.

Como precursores do movimento estético-filoséfico hoje denominado pés-modernismo,
cujo discurso apregoa o fim da modernidade pelo esgotamento de suas energias utopi-
co-sociais, com o decorrente estabelecimento de um estado de Pés-modernidade
(Ibidem, p. 10).

Seria, pois, a “morte” do projeto moderno? Uma tentativa de resposta que se converte na proé-
pria busca de uma fundamentagado epistemoldgica é a tour de force do presente trabalho e que se
espera, sem grandes pretensdes contribuir nos limites das linhas deste artigo.
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Aqui interessa, entdo, ndo a discussdo pormenorizada sobre cada um dos projetos utdpicos
ou a verificagdo sobre as suas respectivas evolugdes para sociedades mais livres, equanimes, jus-
tas e fraternas, mas, sim, discutir a Grande Utopia chamada modernismo e seus reflexos sobre as
ciéncias sociais em geral e sobre a ciéncia geografica em particular, referindo-se ao sentido e signifi-
cado das representagdes espaciais, como uma das representacdes do mundo.

O ultimo baile do titanic (ou “Jamais fomos modernos”?)

“Jamais fomos modernos” faz menc¢ao ao livro de Bruno Latour (2000), acrescentando-lhe u-
ma interrogacao. Latour ndo indaga. Simplesmente, afirma que a modernidade nunca existiu porque
seu conjunto de regras e formas de pensar/agir, por ele denominadas como Constituicdo, sempre foi
incapaz de reconhecer o nascimento conjunto da “ndo-humanidade” das coisas, dos objetos ou das
bestas, e o nascimento, tdo estranho quanto o primeiro, de um Deus suprimido, fora do jogo
(LATOUR, 2000, p. 19).

Além dos “nascimentos” das coisas, dos objetos ou das bestas e o nascimento do Deus Supri-
mido, Latour assinala ainda o nascimento de uma terceira categoria: o homem. Afirma ainda que tal
periodo caracteriza-se pelo tratamento compartimentado daquelas trés categorias, enquanto, na
realidade, “embaixo” (ou fora do pensamento), “os hibridos continuavam a multiplicar-se como con-
sequéncia direta deste tratamento em separado” (Latour, lbidem, p.19). Em outras palavras. pensa-
mento cientifico e mundo concreto sdo tratados como coisas distintas e distantes. A Ciéncia ao ra-
cionalizar sua compreensao do mundo, acreditou que o cognitivo seria o Unico caminho possivel.

Traduzir os “hibridos” de Latour como a diferenga, como o mixing ndo pensado e, portanto,
ndo racionalizado é um caminho possivel. Assim, estaria o filosofo francés a propalar a pés-
modernismo?

A resposta & negativa. Afirma ele que o pds-modernismo € um sintoma e ndo uma solucgao,
considerando que sua critica vazia, sem referéncias e impregnada de denuncias sem fundamento, é
baseada numa razao, desacreditada pelo “movimento”, mas que &, contraditoriamente, a base que
Ihe permite o préprio exercicio da indignacdo e da denuncia. Situando-se como um “ndo moderno
(ou amoderno)”, Latour descarta os pos-pos-pds-qualquer-coisa e propde uma releitura daquela
mesma constituicdo — ou conjunto de regras e formas de pensar/agir — numa atitude retrospectiva,
sem amputagdes ou denuncias, mas que seja capaz, contudo, de incluir a difereng¢a, os “hibridos” ou
tudo aquilo que a condicdo modernidade ndo permite racionalizar, no sentido de sua caracteristica
de compartimentacdo dos saberes e dos anseios do racionalismo ocidental: a racionalidade da Cién-
cia, racionalidade do Estado, racionalidade do espaco e racionalidade da sociedade (GUIDDENS,
1991, SANTOS, 1996).

Nestes termos, pensar a modernidade como algo que nunca teve inicio pode converter-se
num exagero, transformando o titulo de seu livro numa afirmacdo contraditéria em face de sua proé-
pria proposta de uma releitura das regras do jogo. Ndo seriamos, pois, os musicos da orquestra do
Titanic, num grand finale, afundando e continuando a executar uma cancado para um imponderavel
baile submerso. Seriamos muito mais os naufragos ou sobreviventes que, nem por isso, deixaria-
mos de viajar em navios. Seriam outros navios, com outros nomes. Mas, ainda assim, navios. Por
gue, entdo, ndo investir num momento de critica, quando a diferenca, quando tudo aquilo que ficou
de fora comeca a ser (re)visto? Ou melhor, quando a revisitamos buscando, agora, enxergar e racio-
nalizar os “hibridos”, incluindo-os, ndo se estaria a fazer um ato de peniténcia sobre este ambiente
da experiéncia humana chamada modernidade? Entdo, parece mais plausivel falar em critica do
projeto moderno a partir de um momento de crise de sua grande utopia e das diferentes epistemolo-
gias das ciéncias.

Outros pensadores, dentre eles Boaventura de Sousa Santos (1999), chegam a afirmar o fim
de uma era (como se ndo mais existissem os navios!). Mesmo estes nao deixam de passar pela cri-
tica como caminho para anunciar a chegada da novidade.

Tenho mantido que essa transicdo é sobretudo evidente no dominio epistemolégico: por debai-
xo de um brilho aparente, a ciéncia moderna, que o projecto de modernidade considerou ser a solu-
cdo privilegiada para a progressiva e global racionalizacdo da vida social e individual, tem-se vindo a
converter, ela propria, num problema sem solugdo, gerador de recorrentes irracionalidades. Penso
hoje que esta transicdo paradigmatica, longe de se confinar ao dominio epistemolégico, ocorre no
plano societal global: o processo civilizatério instaurado com a conjun¢do da modernidade com o

87



capitalismo e, portanto, com a redugdo das possibilidades da modernidade, as possibilidades do
capitalismo entrou, tudo leva a crer, num periodo final (SANTOS, 1999, p. 34).

E valido ressaltar, entretanto, que seu foco ndo se volta exclusivamente ao capitalismo. Enxer-
gando o marxismo como “uma das mais brilhantes reflexdes tedricas da modernidade” (SANTOS,
Ibidem, p. 35), afirma ser ele, marxismo, muito mais parte do problema, por sua fé na ciéncia moder-
na, no progresso e na racionalidade, do que uma solugao.

Sousa Santos refor¢a a crengca de um momento de crise e critica e langa mao do termo pés-
modernidade, esclarecendo que o faz muito mais pela auséncia de um nome definitivo para reafir-
mar a fase de transi¢cdo paradigmatica para algo novo, com perfil vagamente delineavel, do que pa-
ra, efetivamente, definir o momento. (A insisténcia em “batizar” novas (novas?) coisas ou gerar no-
mes de impacto — que ndo parece ser o caso do ultimo citado — apontam muito mais a ansia de al-
guns pensadores de reafirmarem-se na vanguarda de suas (suas?) ciéncias do que, de fato, habili-
tar ou configurar um novo conceito).

Aqui, ndo esta em questdo o emprego — ou a assung¢do — de termos tais como pdés-moderno, a
moderno ou outros que se lhes assemelhem, como formato para retratar algo ainda nao claramente
consolidado ou por sua utilidade ante a auséncia de melhor definicdo para o momento atual de crise
utépica. Embora com diagndésticos diferentes — ndo existéncia da modernidade ou superacdo da
mesma — os dois Ultimos autores citados concordam com a existéncia do momento de incertezas.
Interessa, pois, muito mais aceitar ao projeto moderno, relacionando os principais topicos de sua
corrente crise como tentativa de ultrapassar o mesmo. Seguindo as idéias de Hansen, anteriormente
citado, tem-se o ensejo para aproveitar este outro “grande momento de auto-analise”.

Diversos cientistas sociais, com diferentes olhares, tém se debrucado sobre a ja tantas vezes
mencionada crise. Numa visdo bastante panoramica, é possivel aqui privilegiar o enfoque sobre os
guestionamentos relativos aos pressupostos epistemologicos da Ciéncia Moderna. Segundo Santos
(Ibidem, p. 285), tais pressupostos, “bem como o tipo de racionalidade cognitivo-instrumental e de
conhecimento técnico-cientifico em que desembocaram” seriam os responsaveis pela negligéncia na
reflexdo sobre os problemas fundamentais. Assim, a distingdo sujeito-objecto, a separacao total en-
tre meios e fins, a concepg¢do mecanicista da natureza e da sociedade, o cisma entre factos e valo-
res e a objectividade concebida como neutralidade, uma idéia do rigor quantitativo e euclidiano inimi-
ga da complexidade e insensivel a fractalidade dos fendmenos, uma teorizagdo pretensamente uni-
versalista, mas na realidade androcéntrica e etnocéntrica — tudo isso conspirou para criar um buraco
negro epistemoldgico a volta dos grandes problemas da vida colectiva e das relag@es interculturais
(loc. cit.).

Aquela “desembocadura” citada teria sido causada, segundo o mesmo autor (2000a, p. 17),
por uma “consciéncia arrogante” que destrona a filosofia herdada de Aristoteles e promove, agora
com centralidade dominante, a filosofia da ciéncia, fruto do extremo desenvolvimento das ciéncias e
das técnicas na sociedade industrial, com apogeu em finais do século XIX. Ressalta ainda dois dife-
rentes tipos de crises epistemolégicas: de crescimento e de degenerescéncia.

A primeira delas seria interna a cada uma das disciplinas e revelaria a pujanga das mesmas
diante de alternativas possiveis frente a métodos ou conceitos basicos, anteriormente nao contesta-
dos. O segundo tipo de crise — degenerescéncia — muito mais rara, permearia a totalidade das disci-
plinas com grande profundidade. Estas seriam crises de paradigma ja que pdem
em causa a prépria forma de inteligibilidade do real que um dado paradigma proporciona e ndo ape-
nas os instrumentos metodoldgicos e conceituais que Ihe ddo acesso (SANTOS, 2000a, p. 18).

Ou isso... ou aquilo: As representagoes, um problema crucial

Jorge Luis Borges, poeta argentino, relata a histéria de um imperador que teria encomendado
aos seus cartégrafos um mapa fidedigno de seus dominios. Depois de exaustivo trabalho, os carté-
grafos deram a tarefa por concluida, embora ndo tenham ficado satisfeitos com o resultado. O mapa
coincidia, ponto a ponto, com o préprio império, perdendo qualquer valor pratico. Acrescente-se a
esse poema que, para atingir a praticabilidade (ou a falta de) auto-criticada pelos cartégrafos, alguns
artificios de representacao tais como escala, simbologia e sistemas projetivos, deveriam ser utiliza-
dos na construgdo do “mapa fidedigno”. Acrescente-se ainda que a escala carlogréﬁca1 suprimisse
informacgdes. A simbologia é a prépria alma da representacdo: as coisas sdo representadas por ou-
tras coisas que ndo sdo as proprias coisas. Os sistemas de proje¢ao distorcem ou areas ou distan-



cias ou medidas angulares ou tudo isso ao mesmo tempo. Em suma, ndo ha fidedignidade na repre-
sentacdo, embora ndo se esteja afirmando que ela, representacdo, ndo possa conter dignidade.

Na verdade, no bojo das questdes elucidadas até aqui, a respeito do dilema do saber cientifi-
co no que se refere as relagdes: pensamento-concretude, sujeito-objeto e razdo-emocao, vale refle-
tir um pouco a partir da prépria histéria da representacdo espacial, ou melhor, da cartografia. Filha
direta da era das Luzes e posta a servico dos interesses econdémicos e politicos do Mercantilismo, a
cartografia era a arte de compor mapas, arte que virou ciéncia com o passar dos anos e devido a
busca da precisdo e da neutralidade na representacdo dos objetos e processos no espaco. Assim,
se nos primérdios dessa disciplina havia, ambiglidade ou ambivaléncia devido ser atividade eminen-
temente artistica, por ndo dizer poética, em que o desenhista-cartégrafo elaborava sobre temas ficti-
cios e mapeava terras inexistentes ou supostas, localizando fauna e flora de seu imaginario fantasti-
co. Mas com os descobrimentos, a arte torna-se ciéncia ainda que se ressentindo de observacao
direta ja que cartografos em geral construiam seus mapas a partir de relatos orais, nem sempre de
primeira mao. Desse modo, a partir da Idade Média — mais precisamente nos séculos Xll e XIV —
cartdgrafos marcados pela visdo de mundo de sua época apresentavam lugares em mapas que
tinham em comum forte simbolismo religioso e eram ricos de imaginario representativo de temores
e de indagac¢des. Assim, o Atlas de Ptolomeu, redesboberto pelos arabes no século Xll e a carta
“Postulano” do século X1V, o Atlas “Cataldo” de 1375 e o Planisfério “Cantino”, dentre outros, apon-
tavam para a representacgdo espacial do desconhecido, do enigmatico, do lugar e do futuro obscuro.
Esta época de construgcdo primordial da razao, relacionava arte, emoc¢do e razdo, no esfor¢co dos
cartégrafos em representar superficies curvas sobre a superficie plana do mapa (BANCO DO BRA-
SIL et al., 2000).

A construgdo da Cartografia no formato académico, seguindo o rigor do saber cientifico fez-se
romper os elos entre razdo e emoc¢do, entre pensamento e espaco representado, entre sujeito e
objeto representado, tornando-se instrumento dos agentes dominantes para representar processos
dominantes.

Assim, na panoramica relagdo de pecados de nossa Era, anteriormente relacionados, cabe
um destaque a distingdo sujeito-objeto, como forma de entrada na discussdo das representacdes.

O conhecimento da modernidade e o projeto moderno assentam suas bases no isolamento do
cientista com o mundo, em representacdes. Rompe-se a emoc¢do diante do objeto em representa-
¢do. E como pressupde-se que o mundo ja é conhecido, perde-se a emocgao de buscar representar
0 enigmatico.

E através deste isolamento que o objeto — o outro — é visto, descrito, estudado e teorizado
pelo sujeito. Criticando tal procedimento, Santos (1999, p. 105) observa: “A representacao cria, as-
sim, distancia e quanto maior for a distancia mais objectivo & o conhecimento”.

A pratica cientifica vem sendo constantemente recortada pela homogeneizacdo e abstragao.
Contudo, as representacdes ndo podem, aprioristicamente, serem descartadas e condenadas por
ndo conterem a diferenca. Ao contrario, a diferenca, o desigual ou aquilo que esta fora da Razdo
também é concebido pelas representacdes. Lutfi (et al., 1996, p. 88), a respeito da obra La Présence
et L’Absence’®, de Henri Lefebvre, comentam que o autor apresenta sua contribui¢cdo para uma teori-
a critica das representacdes e mostram o que se representa esta presente e ausente, ao mesmo
tempo, na representacdo. Presen¢a e auséncia ndo se excluem mas, ao contrario, uma é mediada
pela outra, uma supde a outra. ... Lefebvre ... mostra como nao sdo nem falsas nem verdadeiras por
vocacado ou por esséncia, como supdem algumas concepc¢des filosdficas, mas falsas e verdadeiras
ao mesmo tempo (LUTFI et al., Ibidem, p. 88-89).

E valido ressaltar, entretanto, que o representado perde forca diante de seu representante
através da representac¢do, distanciando-se, assim, do vivido (palavra tdo cara a Lefebvre). A ideali-
zacdo do(s) mundo(s) e da(s) vida(s) — o préprio concebido de Lefebvre — necessita, pois, ser medi-
atizada pelo vivido, como forma de sua superacado. Trata-se, entdo, de encarar as representacdes
como mediagBes e ndo como interdi¢cdes. Isto equivale a afirmar que a representacio é parte inte-
grante da realidade e, como tal, da um salto qualitativo quando nela estdo incluidos os elementos
desiguais, os conflitos e as diferencas, juntando-as, assim, aquele mesmo vivido. Para o mesmo
autor, isso se da na dimensao do percebido. Segundo Seabra (1996, p. 80), Lefebvre, ao abordar as
relagdes entre o vivido e o concebido mostra-nos que o vivido, ambito de imediatidades, ndo coinci-
de com o concebido. Entre um e outro permanece uma zona de “penumbra” na qual opera o perce-
bido. O percebido corresponde a algum nivel de entendimento do mundo, funda atos, relagdes, con-
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ceitos, valores, mensagens, verdades... O percebido do mundo esta, inexoravelmente, envolto em
representacdes, e portanto situa-se ho movimento dialético, que nunca cessa, entre o concebido e o
vivido (SEABRA, Idem).

Nesta dimensdo e numa epistemologia que deseje, sendo a total impossibilidade de suprimir
as representagdes, incluir a diferenca, o desigual e o conflituoso, deverdo estar presentes o senso
comum, o conhecimento vulgar e as opinides. Ao contrario do “rigor” cientifico da modernidade, em
gue todas estas postulagdes sdo falsas, por ndo passarem de meras opinides, urgente se faz incluir
o vivido. Somente assim sera possivel superar a hegemonia da racionalidade cientifica e a simples
transmutacdo de problemas éticos, politicos ou sociais em problemas técnicos.

No sentido do exposto, torna-se sem significancia o titulo deste item. O “Ou isso... ou aquilo”
perde a for¢a e o peso tirados da Modernidade e de suas representa¢des excludentes sem, contudo,
pretender sua definitiva destruicdo.

A frase de John Lennon, “The dream is over”, a respeito do encerramento da carreira dos Bea-
tles, tornada emblematica para as mais diversas finalidades, neste caso, esta errada. O sonho ndo
acabou. Os postulados da geragdo beatnik, propostos por Jack Kerouac, Allen Ginsberg e Timothy
Leary e que desembocaram no “Paz e Amor” da geragao hippie, continuam vivos no devaneio — a-
gora quase um ato de fé — de uma ainda possivel Grande Utopia. Contudo, a emancipacao social, o
eterno sonho da liberdade, da igualdade e da fraternidade devem se dar numa outra base, mais dis-
tante da eficacia e da coeréncia autoproclamadas pela ciéncia moderna e, sobretudo, através da-
guela Constituicdo da qual fala Latour, anteriormente citada. A pretensdo é encontrar caminhos al-
ternativos na prépria Modernidade, sem destrui-la ou descarta-la para todo o sempre.

Insistindo numa grande utopia: na busca epistemologica

Ao longo do presente escrito, em subtitulos ou no proprio corpo do texto, ha uma série de
pontos de interrogagcdo. Ndo poderia ser de outra forma, dada a condig¢éo, citada logo de inicio, do
presente inconcluso e do novo ainda nado iniciado. Aponta-se, aqui, muito mais para uma busca e
sua respectiva tentativa de (prematura) resposta do que para uma “bula papal”’, um receituario pron-
to e acabado. Entretanto, tem-se a ousadia de estabelecer algumas afirmacdes que estdo a referir-
se a linguagem cientifica.

O discurso cientifico-moderno travou, desde o seu inicio,uma luta cerrada contra a linguagem
vulgar do senso comum, veiculadora de concepc¢des falsas tornadas evidentes pela aparente trans-
paréncia de uma linguagem comum a todos. Luta de maneira cerrada, que a ciéncia passou a confi-
ar exclusivamente numa linguagem incomum por exceléncia, a linguagem matematica, consideran-
do-a a unica capaz de restituir por inteiro o rigor do conhecimento cientifico moderno (SANTOS,
2000a, p. 111-112).

O rigor cientifico na modernidade ndo permite brechas a linguagem “literaria” ou vulgar do
senso comum. Mais: busca suprimir os elementos ndo cognitivos (emocgao, paixdo, desejo, ambigao,
entre outros tantos) por se tratarem de fatores perturbadores da racionalidade cientifica. Tais ele-
mentos ndo cognitivos somente integram o discurso racional-cientifico quando sao, eles mesmos,
objetos das proprias pesquisas e, nestes casos, inteiramente subjugados a racionalidade ja que su-
as presencgas na natureza humana sao as evidéncias da incapacidade do préprio homem de pensar/
agir racionalmente. Postula-se, entdo, uma tolerancia maior com os discursos que contenham os
elementos ndo cognitivos e o senso comum. Nao se pode negar a busca por uma interagcdo maior
entre razdo e emocao, ainda que isto seja um movimento ndo dominante.

Na fronteira do debate sobre o sentido da Filosofia e da Ciéncia no século XX e inicio do sé-
culo XXl, ja se reconhece o sentido profundo do racionalismo cientifico. Buscas iniciadas sobre as
racionalidades do cotidiano e dos homens comuns sdo apontadas por Santos (1996), quando reco-
nhece os homens lentos das metropoles e a psicosfera como também o lugar dos valores e das
emoc¢des. Compreensdo do sentimento, das paixdes que fazem mover com grandes discernimentos
e forca de sentido os intelectuais indignados estdo presentes em Maffessoli (1997); Pena-Veja e
Nascimento (1999), Morin (1999), além dos fundadores do pensamento critico-marxista, dentre ou-
tros. Tudo isso aponta para um novo, ainda semente, que para se afirmar necessita de muita luta,
de uma nova visdo de Homem e de mundo.
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Ainda é necessario postular sobre a relacdo entre discurso cientifico e sociedade. Se, como ja
afirmado, a ciéncia moderna e seu discurso constituiram-se sem considerar o senso comum e a lin-
guagem dita vulgar, ela expropriou o homem comum do saber cientifico. Além do seu rigor, ela co-
briu-se de um linguajar de dificil compreensao, de dificil leitura. Ao saber sé terdo acesso os inicia-
dos e somente sera partilhado entre os pares. Urge, entdo, além da aceitagdo ou maior tolerancia
em relagdo ao senso comum, que:

1- o linguajar dito cientifico converta-se em simplicidade e clareza para o homem comum e
abandone o hermetismo do discurso “somente para magicos”;

2- a comunidade cientifica seja capaz de promover o reconhecimento de outras formas de
saber; e

3- a aceitacdo do preconizado no item 2 seja concomitante com uma comunicagdo entre os
dois saberes (cientifico e ndo cientifico), enriquecendo a ambos.

Em caso contrario, estar-se-a reproduzindo as mesmas relacdes de dominagdo que caracteri-
zam a Modernidade, em que pesem os ideais da Grande Utopia de liberdade, igualdade e fraternida-
de e da definitiva emancipacdo do Novo Homem, acima também referidos.

Para além do problema do discurso cientifico, parece claro que a extrema racionalidade aca-
bou por transformar-se num outro extremo de irracionalidades multiplas e caleidoscopicas. Nesse
sentido, defender as possibilidades de realizacdo de uma Grande Utopia — dai a insisténcia na Mo-
dernidade, considerando as diversas utopias como o qué de mais positivo ela trouxe — parece ser
tarefa das mais arduas. Resta, pois, reinventar o futuro com um novo leque de possibilidades e ba-
seado em alguns pontos de defesa, aqui destacados e com a lembranga, de antemao, de que tantos
outros poderdo vir a ser acrescentados, em coeréncia e em decorréncia da aceitagdao de multiplas
verdades.

O primeiro deles € a recusa da intemporabilidade das verdades cientificas e da separacao
entre aparéncia e realidade. Um segundo ponto de defesa é a recusa de demarcacdo entre saberes
e disciplinas e o aceite de imbricacdo e fluidez entre ciéncias humanas, sociais, naturais, arte, litera-
tura e o senso comum. Cabe ainda a aceitagdo dos elementos ndo cognitivos (paixdes, desejos ou
guaisquer outros sentimentos) como possibilitadores de transformacao social. Faz-se necessario —
guarto ponto — que qualquer ciéncia/saber/senso comum nado se configure como realizagdo pessoal
ou coletiva, caso ndo possa ser apropriavel para aqueles a quem se destinam. E mais: que as mes-
mas ciéncias/saberes/sensos comuns sejam revestidos de uma solidariedade concreta, sem a qual
€ impossivel a vida individual ou coletiva. Finalmente, como sexto ponto de defesa, é necessario
gue se “tolere a imperfectibilidade das palavras e dos calculos se ela (transicdo paradigmatica) se
traduzir numa maior razoabilidade e equidade das agdes e das conseqiéncias” (SANTOS, 1999, p.
346).

Longe de constituir-se como um definitivo paradigma do presente inconcluso e do futuro ainda
nao iniciado, resta, mesmo que de forma provisoria, tentar migrar os pontos de defesa acima relacio-
nados para novo sentido para as representagcdes espaciais.

Conclusao: Em busca de uma filosofia da ciéncia da representagao do espago do homem

Se a busca de uma epistemologia e de uma metodologia nos tempos de incerteza e de extre-
ma fragmentacdo é tarefa bastante ardua, mais ainda o é tratar de operacionaliza-las num trabalho
de pesquisa geografica. Ndo se tem aqui pretensdo. Acreditamos que € necessaria a construcdo de
um fazer geografico da representagdo do espago do homem, que nao repita os vicios da Cartografia
para o poder do Estado, da Cartografia para a empresa. E necessario buscar construir uma forma
de representagdo dos movimentos do senso comum, das racionalidades ndao dominantes, da emo-
cdo, corporificada de sentido para (e principalmente para) os representados, com a finalidade de
contribuir para uma construgdo de um mundo mais emancipador, em que o centro seja os homens,
as mulheres, as criangas, os idosos e com o reconhecimento da pluralidade cultural existente.

Por tudo aquilo que aqui foi exposto e concedendo peso aos seis pontos de defesa menciona-
dos no item anterior, concorda-se com Oliveira quando este afirma que

Henri Lefebvre é aquele que, talvez, ao longo de suas obras, mais tenha se aproximado
desta possibilidade (de explicar, compreender e sentir) ao propor um método de analise
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do espaco no cotidiano com base em categorias sistematizadoras (organizadoras) das
idéias como: o vivido, o concebido e o percebido (OLIVEIRA, 1998, p. 21-22).

Assim, a pretensao é realizar, em nossos estudos, uma “Ciéncia com Consciéncia” sem, con-
tudo, estar-se a indicar o emprego, em sua totalidade, da Teoria da Complexidade do autor do livro,
Edgar Morin (1999), procurando incorporar aquelas chamadas “categorias sistematizadoras” as e-
ventuais categorias geograficas em estudo, sem a pretensa ingenuidade de conhecer todos os as-
pectos de uma realidade multifacetada. Sem a pretensa ingenuidade de transformar aquilo que é
multiplo e caleidoscépico em algo uno, pasteurizado e equalizado. Alerta-se, entretanto, que, dada a
fragmentacdo em multiplas faces dos possiveis diversos objetos de estudo, ndo se esta a indicar
gue os mesmos devam tornar-se também multiplos, sem coeréncia e sem unidade. Espera-se, so-
bretudo, através do emprego daquelas “categorias sistematizadoras”, encontrar coeréncia e unidade
em futuras pesquisas.

Finalmente, através de futuros estudos, pretende-se ndo sé contribuir para o avanco da cién-
cia geografica, mas, também, para o avanco de uma Grande Utopia de uma sociedade mais justa e
fraterna, com respeito as diferentes verdades existentes em cada um de nés.

Notas

*O autor é engenheiro cartografo e gedgrafo do IBGE — Instituto Brasileiro de Geografia e Estatisti-
ca, mestrando em Geografia da UFF — Universidade Federal Fluminense e Professor Substituto do
Departamento de Geografia da Faculdade de Formacgao de Professores da UERJ — Universidade do
Estado do Rio de Janeiro.

1. As escalas podem ser, também, de ampliagdo, de uso mais comum na indUstria e mais raras na
Cartografia.
2. LEFEBVRE, Henri. La Présence et L'Absence. Paris: Casterman, 1980.
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Abstract

The crise of the modernity brings consequence about the create of the which are factors that
are obstacle for the realization of the more different utopian constructer inner the different modern
projects. The search of overcome the mention crise converted, then, in the construction of the other
utopian, with the same dreams of freedom, equality and brotherhood, distinguishing from the others
for it's also various stairs the present articles without the pretension, in definitude , the others stairs,
search, at learn, one sketch of the same.

Key words: modernity; modern projects; crise; representation of the world .
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