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Resumo

A Geografia, enquanto ciéncia, vive dentro de eternos conflitos internalizados no seu fazer.
Pensando nesta perspectiva, entendemos que todos tém a responsabilidade de buscar novas sai-
das. Entretanto, estas novas saidas estejam nas concepg¢des que nao foram bem compreendidas no
ensino e nas pesquisas geograficas. E com este sentido, que apoiado, sobretudo na obra de Milton
Santos, que retomamos os estudos dentro do campo da metodologia geografica como uma das pos-
sibilidades de leitura do real. Neste sentido, entender a producdo do espaco geografico a partir da
acepcdo concreto-abstrato de Santos, tendo analisando quatro categorias e conceitos que sao indis-
sociaveis: processo, estrutura, fungcdo e a forma. Contribuindo para o entendimento do movimento
que o espacgo e o tempo constroem a existéncia dos objetos geograficos.
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Introdugao

Um debate que envolve a Geografia Humana e a Geografia Fisica deveria ser bem vindo em
nossa disciplina. Entretanto, as dificuldades, ao longo do desenvolvimento da Geografia como disci-
plina académica, sobretudo ao logo apds a Segunda Grande Guerra Mundial, em torno da Geografia
Tedrico-Quantitativa, afastou de vez as duas correntes, abrindo verdadeiros abismos teéricos. As
linhas de pesquisas dificilmente estdo aliadas, em funcdo dos objetos e objetivos ndo se interagirem
entre si, por ndo terem principios comuns. Por outro lado, reafirmamos, pelo menos em decorréncia
dos discursos, que ha necessidades prementes de um esfor¢o tedrico e metodologico para superar
a dicotomia que nos jogam em campos distintos.

Nestes novos tempos, onde a valorizagdo ambiental se faz cada vez mais presente na socie-
dade, acreditamos que temos uma oportunidade impar de provocar um debate, no qual, possamos
superar teoricamente algumas dessas dificuldades da relagdo entre Geografia Fisica e Geografia
Humana. Desta forma, o espaco social através dos objetos geograficos (naturais ou artificiais, no
dizer de M. Santos), juntamente com as representacdes desses objetos possam dar a unidade que
tanto necessitamos.

O objetivo deste ensaio é continuar a provocagao tedrico-metodolégica em torno de vencer a
dubiedade de entendimento da sociedade, onde haja espacgos para que possamos vé-la como nosso
Unico objeto de estudo, apesar dos diferentes pontos de vistas. Porém, teremos que alertar ao leitor,
que no ambito de um ensaio, ndo ha espaco para abranger todas necessidades de esclarecimentos
das categorias envolvidas. Portanto, deliberadamente, optamos em trabalhar ao nivel das represen-
tacdes geograficas (especialmente esta) apenas com a forma e uma pequena discussdo sobre es-
trutura.

A primeira parte deste ensaio tratara do espaco social no contexto das diversas acepc¢des de
totalidades da sociedade. Nesta parte, estaremos discutindo o espaco social sobre a otica de diver-
sos autores, mas, sobretudo, M. Santos, David Harvey (1980, 1993), Alain Lipietz (1988), dentre ou-
tros. Para o debate sobre totalidade, a principal fundamentagdo sera construida tendo como base
Karel Kosik (1976). Essa discussao tem muita importancia, pois permite uma visdo relacional da so-
ciedade, complementando aquilo que se quer do espaco social.

A segunda parte nos ocuparemos do entendimento dos objetos geograficos através das for-
mas e das estruturas, funcdes e processos espaciais, os conceitos defendidos por M. Santos, Jean-
Paul Sartre, Henri Lefebvre, dentre outros autores.

A construgao do espago social como parte da totalidade

Pode-se pensar de varias maneiras o espaco, e é basicamente dele que se deve formular uma con-
cepcao correta quando se deseja compreender o fenémeno urbano e a sociedade em geral (HARVEY, 1980,
p- 4). Entretanto, esta clareza, em quase todas escolas do pensamento geografico, fica restringida pelo sim-
ples fato de que ha uma “naturalizacio” do conceito, como bem demonstra o autor quando afirma que: se
tomarmos o espaco como absoluto ele se torna uma “coisa em si mesma” com uma existéncia independen-
te da matéria (p. 4).

Mesmo em sua concepc¢ao social, a discussdo é muito complexa, pois, ao longo da histéria, varios
foram os entendimentos legados pelas varias escolas geograficas como aponta Corréa (1995, pp.15-35). Da
Geografia tradicional — doravante denominada classica — i geografia critica, a importincia e as aborda-
gens se multiplicaram, deixando um rastro de dividas, onde os mais diferentes autores de diferentes mati-
zes buscam jogar luz para torna-lo, cada vez mais, explicito. Neste sentido, Corréa apoiado em Hartshorne,
destaca que, ha uma associagdo entre a concepgao de espaco absoluto e a visao idiografica da realidade, na
qual em uma dada area estabelece-se uma combinacio tGnica de fené6menos naturais e sociais. E como se
cada porcao de espaco absoluto fosse o locus de uma combinacio tnica (unicidade) em relacio a qual ndo
se poderia conceber generalizacoes, nenhuma lei universal precisa ser considerada sendo a lei geral da geo-
grafia de que todas as suas areas sfo tinicas (p. 19).

O espago, em uma abordagem critica, & considerado como uma instancia da sociedade, ao

mesmo titulo que a instancia econdmica e a instancia cultural-ideoldgica (Santos, 1988, p. 1). Para
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Corréa, apoiado em Lefebvre, o espago é entendido como espaco social, vivido, em estreita correla-
¢do com a pratica social. Esse ndo deve ser visto como espacgo absoluto, vazio e puro, lugar por ex-
celéncia dos numeros e das propor¢gdes, nem como um produto da sociedade, ponto de reunido dos
objetos produzidosz, o conjunto das coisas que ocupam e de seus subconjuntos, efetuado, objetiva-
do, portanto funcional (CORREA, 1995, p. 25).

Para Alain Lipietz, o espaco social, diferente da concepcao lefebvriana, é essencialmente eco-
ndmico. Segundo ele (LIPIETZ, 1988, p.23), “o espacgo social ou econémico & um “concreto-do-
pensamento”, que reproduz no pensamento a realidade social na sua dimensao espacial.3 Avalia
ainda o autor que o espacgo sécio-econdmico concreto pode ser analisado em termos de articulagdo
das espacialidades proprias as relacdes definidas nas diferentes instancias dos diferentes modos de
producdo presentes na formagao social. E preciso compreender bem que o espago sécio-econémico
concreto se apresenta, ao mesmo tempo, como articulagdo dos espacos (econdmico e juridico), co-
mo um produto, um reflexo da articulac@o das relacdes sociais e, enquanto espaco concreto ja dado,
como um espaco um constrangimento objetivo que se impde ao desenvolvimento dessas relacdes.

A sociedade recria seu espaco sobre a base de um espaco concreto, sempre ja dado, herda-
do do passado (lbid., p. 24-25). Essa concepg¢ao leva o autor a afirmar que “...a sociedade recria
seu espaco sobre a base de um espaco concreto, sempre ja dado, herdado do passado” (lbid.,
p.25). Neste sentido, Lipietz compreende que toda relacdo, toda pratica social se inscreve em uma
totalidade concreta sempre ja dada, que a determina como sua condigdo de existéncia, condi¢do
que, a medida que ela é material, tem uma dimensao espacial. Podemos dizer que o espaco social &
um “momento” da reproducdo social e é neste sentido que o espago social em si € um reflexo das
relagdes sociais. Este espaco em si é fundamento objetivo do espago empirista, coespacial a si, on-
de se “desenrolam”, se “inscrevem”, se “desenvolvem” etc. as relagdes sociais (lbid., p. 26).

Parece-nos que o autor ndo leva em considera¢do outros elementos que perpassam as rela-
¢Oes entre sociedade e espago, complicando-se ao pensar na possibilidade apenas da herancga re-
cebida, como se fora uma naturalizagdo do espacgo. Esse se torna concreto (dotado de materialida-
de) sem que haja uma mediagdo da abstragcdo dessa categoria e 0 mundo das coisas.

Contudo, Harvey (1980) se insurge contra esta perspectiva economicista do espaco, que o
transforma diretamente em concreto-do-pensamento, como pensa Lipietz. Harvey observa que, o
espaco gerou, ou uma estrutura regional (por um processo que deve ser suposto mais do que enten-
dido) para qual poderiam ser aplicadas determinadas estruturas imaginadas para o nivel nacional,
ou entdo gerou meramente, custos de transporte que poderiam ser substituidos, em lugar de outros
envolvidos no processo de producdo. O espacgo era simplesmente uma variavel numa estrutura con-
ceitual imaginada primitivamente para analise econdmica a-espacial. Os cientistas e economistas
regionais ainda demonstram predilecdo em considerar a economia e desconhecer o espaco
(HARVEY, 1980, p. 16).

Como a concepgdo do espago da sociedade necessita de intermediacdo entre as categorias
socioldgicas e espaciais, Harvey propde que entendamos que a teoria geral da cidade deva relacio-
nar de algum modo os processos sociais a forma espacial que ela assume (HARVEY, 1980, p. 14).
Neste sentido, o autor pensa que se justifica a construgdo de uma ponte entre aqueles que possuem
a imaginacado sociolégica e os imbuidos de uma consciéncia espacial ou imaginacdo geografica
pode ser util a compreensdo do espaco social. Assim, apoiado em Wright C. Mills, Harvey define
imaginagdo socioldégica como alguma coisa que possibilita seu possuidor a entender o mais amplo
cenario histérico em termos de seu significado para a vida interna e a atividade externa de uma vari-
edade de individuos.

O primeiro fruto dessa imaginacao é a idéia de que o individuo pode entender sua propria ex-
periéncia e medir seu proéprio destino, somente localizando a si mesmo dentro de seu tempo; de que
ele pode conhecer suas proprias possibilidades na vida somente se tornando consciente das de to-
dos os individuos nas suas circunstancias. Por tras do uso da imaginacado sociolégica ha sempre a
urgéncia em conhecer o significado historico e social do individuo na sociedade e no periodo no qual
ele tem sua existéncia e seu ser. Esse carater individual e ao mesmo tempo relacional da imagina-
¢do socioldgica, nos coloca frente a uma situacdo abstrata, possibilitando o seu entendimento no
campo da inter-subjetividade criadora de simbolos e fixadores de valores ao longo do tempo. A di-
mensdo espacial existente na consciéncia sociolégica, o autor defende que ndo ha como contrastar
a imaginacado sociologica a consciéncia espacial (HARVEY, 1980, p. 14).

11



Assim, a imaginac¢do geografica, segundo Harvey, habilita o individuo a reconhecer o papel do
espaco e do lugar em sua prépria biografia, a relacionar-se aos espacgos que ele vé ao seu entorno,
e a reconhecer como as transa¢des sdo afetadas pelo espago que os separa. Isto conduz a reco-
nhecer o relacionamento que existe entre ele e sua vizinhanga, seu territério. Isto leva a julgar a im-
portancia dos acontecimentos em outros lugares, a encarar e a usar, criativamente, o espaco, e a-
preciar o significado das formas espaciais criadas pelos outros. O autor arremata, de maneira muito
interessante, apontado que a distingdo entre as imaginacdes geograficas e socioldgicas é artificial
quando a relacionamos aos problemas da cidade, sendo bastante real ao examinarmos os modos
através dos quais pensamos a cidade (HARVEY, 1980, p.15).

As imaginac¢des geograficas e sociolégicas podem ser percebidas quando se aponta o espago
como /écus da reproducdo das relacdes sociais de producdo, isto &, reproducdo da sociedade, base-
ada fundamentalmente na formacao sécio-espacial, onde a sociedade se torna concreta através de
seu espaco, do espaco que produz. Essa concreticidade referida pelos autores encontra eco na con-
cepcdo realista de espago em Santos (1996, p. 6) quando diz que: o espacgo pode ser definido como
um conjunto indissociavel de sistema de objetos (instrumento do trabalho) e de sistema de acdes
(praticas sociais)“. Modos de producdo e espaco geografico evoluem juntos, movidos por uma logica
unitaria. Observa Harvey, que cada forma de atividade social define seu espaco. Dai, termos o con-
ceito geografico de espacgo sécio-econdmico, o conceito espago pessoal dos psicologos e antropolo-
gos. A articulacdo de uma filosofia adequada de espaco social € uma necessidade primaria se dese-
jamos entender a forma espacial da cidade e, ja que, somente podemos entender o espac¢o social
relacionando-o a alguma atividade social (HARVEY,1980, p.22).

Ao considerar o espago social como resultado de uma atividade, abrindo maior possibilidade do
que aquela apresentada por Lipietz, Harvey ndo incorpora a paisagem em sua analise Assim transforma a
problematica, trocando apenas a flecha de dire¢do. Ao invés de aceitar a determinagdo ambiental propos-
ta pelos gedgrafos classicos ou a determinacdo econdmica, ele troca pela determinacado da atividade,
considerando a Unica capaz de possibilitar a construgdo do espaco social.

A construcdo do espago social, entdo, necessita ser compreendida de maneira mais “holistica”,
para usar uma expressao comum aos ambientalistas, onde um dado espaco urbano e a rede urbana pos-
sam ser explicados e compreendidos dialeticamente: um nivel de analise é aquele referente ao espaco ou
rede em si, pois, é justamente nesta dimensdo que podemos encontrar as diferencas que vao apontar
que cidade ou rede “A” é diferente de “B”. Porém, se pensamos em esgotar as possibilidades nesta di-
mensao, estaremos uma vez mais, como explica Kosik (1976), tomando a coisa pela coisa, ndo levando
em consideracdo a sua interatividade. Portanto, sera necessario para que possamos obter uma analise
mais coerente com os propdsitos da sociedade, considerar o espaco e a rede urbana como parte de uma
totalidade maior, sem desvincular a possibilidade deles serem entendidos em suas particularidades, mas,
colocando-os sobre determinagéo da totalidade maior: a sociedade.

A contribuicdo de M. L. de Souza (1995, 1997) torna-se importante, na medida que ele entende
que o espaco social &, primeiramente, ou em sua dimensdo material e objetiva um produto da transforma-
¢do da natureza (do espaco natural: solo, rios, montanhas, as cavernas etc.) pelo trabalho social’. Palco
das relacdes sociais, o espaco &, portanto, um palco verdadeiramente construido, modelado, embora um
grau muito variado de intervencdo e alteragdo pelo homem, das minimas modificagdes introduzidas por
uma sociedade de cacadores e coletores (impactos ambientais fracos) até um “ambiente construido” e
altamente artificial como uma grande metropole contemporanea (fortissimo impacto sobre o ambiente
natural). Ndo é um espaco abstrato, mas um concreto, um espago geografico criado nos marcos de uma
determinada sociedade (SOUZA, 1997, p.22).

Ainda segundo o autor, & preciso compreender o espaco para além de sua dimensdo objetiva, pois
ela também, ao longo da analise, limita o seu entendimento. Postula o autor, ao tecer outras considera-
¢cdes sobre o conceito em tela que, como qualquer realidade social, o espacgo ndo € uma instancia apenas
objetiva; sua objetividade é também lida de forma (inter) subjetivamente, sua materialidade é dotada de
significacdes especificas para cada individuo (subjetivamente), mas que sdo, também, em certa medida,
compartilhadas por varios individuos % intersubjetividade. Esta é o palco material e objetivo das relagbes
sociais, 0 espago, no contexto da experiéncia de sujeitos cognoscentes organizados em sociedade, &
certa medida, “construido” (inter)subjetivamente: bairros, regido, “terra natal” e patria (SOUZA, 1997,
p.22-23)

Das trés concepgdes escolhidas de espago social para esta discussdo, duas sdo fundamentais: 1.

a “atividade” que, de certa maneira, & o fator determinante do espago social em Harvey, e 2. o fator eco-

némico que determina a concepc¢do de espaco construido. Para Lipietz, as duas concepg¢des fornecem

um novo sentido a concepgdo material do espacgo social. Para atender essa necessidade teérica, Souza
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pensa que um espacgo natural, ainda que ndo propriamente transformado por um dado grupo, pode ser ja
considerado “social” a partir do momento em que, na mira de um projeto de colonizagdo, ou pelo contra-
rio, protegido como reserva biolégica, parque natural etc., foi ja apropriado por um projeto social, passan-
do a ser objeto de uma leitura determinada e recebendo uma finalidade (e sendo mapeado, enquadrado).
Assim, ndo apenas o trabalho (a atividade), que produz materialmente o espago social, “socializa” o es-
paco natural; as representacdes deste sdo, em si, ja uma forma de desnaturalizacio, ao significarem a
sua captura pelo imaginario de uma sociedade e uma forma ou um projeto de apropriacdo (SOUZA, 1997,
p.23). Aceitamos a posi¢do do autor, pois elimina tanto a determinacédo econémica quanto a determinagao
vista a partir da atividade. Desta maneira, como defende o autor, a constru¢do do espaco social é funda-
mentalmente uma questio relacional, onde os objetos geograficos, exteriorizados pelas formas geografi-
cas ganham funcionalidades de acordo com o interesse e o desenvolvimento téchico de cada sociedade.
Por certo, um e outro para se constituirem parte do real depende do tempo (processo), combinam e for-
mam a estrutura. Neste sentido, grosso modo, a reunido desses elementos forma uma unidade singular: a
totalidade.

O espago social e o debate sobre as formas geograficas

O espaco social constituido a partir de um sistema relacional, onde as materialidades sao for-
madas pelos objetos geograficos que constituem em totalidades diversas, como espacgo urbano, es-
pago agrario, que podem, ao mesmo tempo ser subdivididas em totalidades menores, como uma
cidade, um bairro, uma reserva florestal, um campo de trigo, de soja etc. Os objetos geograficos en-
tendidos aqui, segundo a percepg¢ao de Milton Santos, como os elementos formais da estruturas,
constituem a forma-conteldo pelos quais a sociedade ordenara o espaco, dando-lhe significado ao
qual interessa aos diferentes segmentos sociais (SANTOS, 1988, p.50).

Precisamos entdo tecer algumas consideracdes sobre a categoria principal que englobam
todas as outras, a totalidade, com a qual poderemos entender melhor a distribuicdo desses objetos
geograficos e seus desdobramentos no espaco social.

Quando se pensa, por exemplo, em objetos geograficos urbanos, antes, estamos nos referin-
do aos objetos que “naturalizamos” como pertencentes a cidade, mas que sdo também distribuidos
no espaco agrario. Neste sentido, Henri Lefebvre considera que o tecido urbano, ndao designa, de
maneira restrita, o dominio edificado nas cidades, mas o conjunto das manifestacdes do predominio
da cidade sobre o campo. Nessa acep¢do, uma segunda residéncia, uma rodovia, um supermerca-
do em pleno campo, fazem parte do tecido urbano. Mais ou menos denso, mais ou menos espesso
e ativo, ele poupa somente as regides estagnadas ou arruinadas, devotadas a “natureza”. Enquanto
o aspecto do processo global (industrializacdo e/ou urbanizagdo) segue seu curso, a grande cidade
explodiu, dando lugar a duvidosas excrescéncias: suburbios, conjuntos residéncias ou complexos
industriais, pequenos aglomerados satélites pouco diferentes de burgos urbanizados (LEFEBVRE,
1999, p. 17). Estas sdo, sem duvidas, dimensdes diferentes da totalidade.

Escreve Karel Kosik, que a dialética trata da “coisa em si”. Mas a “coisa em si” ndo se mani-
festa imediatamente ao homem. Para chegar a sua compreensdo é necessario fazer ndo s6 um cer-
to esforgco, mas também um défour. Por este motivo o pensamento dialético distingue entre repre-
sentacdo e conceito da coisa (KOSIK,1976, p.9). Como a coisa so tem sua representagdo no real
pela qual distinguimos a sua aparéncia, ndo podemos a partir dela entender os processos que |lhe
dao sentido. Para o autor, a realidade se apresenta como o campo em que se exercita a sua ativida-
de pratico-sensivel, sobre cujo fundamento surgira a imediata intuicdo pratica da realidade. No trato-
utilitario com as coisas o individuo em questdo cria as suas préprias representacdes das coisas e
elabora todo um sistema correlativo de no¢des que capta e fixa o aspecto fenoménico da realidade
(Ibid., p.10).

Todavia, ressalta o autor, a existéncia do “real” — que reproduzem imediatamente na mente
daqueles que realizam uma determinada praxis histérica, como conjunto de representacdes ou cate-
gorias de “pensamento comum” — é diferente e muitas vezes absolutamente contraditéria com a lei
do fendmeno, com a estrutura da coisa e, portanto, com seu nucleo interno essencial e o seu con-
ceito correspondente. Por isso, a praxis utilitaria imediata e o senso comum a ela correspondente
colocam o homem em condi¢des de orientar-se no mundo, de familiarizar-se com as coisas e a reali-
dade. A praxis de que se trata neste contexto é historicamente determinada e unilateral, & praxis
fragmentaria dos individuos, baseada na divisdo do trabalho, na divisdo da sociedade em classes
(ou fracdo delas) e na hierarquia de posi¢des sociais que sobre ela se ergue (KOSIK, 1976, p.10).
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Devemos, entdo, ter em conta que os elementos do real sdo contidos por uma totalidade
(LEFEBVRE,1971:162-3), porém ndo devemos nos ater a sua constatacdao enquanto aparéncia, pois
essa nao revela o seu processo histérico, a relacdo de interdependéncia onde estdo emersas.

A totalidade como uma categoria representa o real, englobando outras partes; outras instan-
cias sociais. Do ponto de vista da totalidade, compreende-se a dialética da lei e da causalidade dos
fendmenos, da esséncia interna e dos aspectos fenoménicos da realidade, das partes e do todo, do
produto e da produgdo e assim por diante (KOSIK,1976, p.33-34).

Constatamos na esséncia da totalidade uma contradigdo em que resultam os entendimentos
distintos do real. Se por um lado, observamos uma diferenca fundamental entre a opinido dos que
consideram a realidade como uma totalidade concreta, isto €, como um todo estruturado em curso
de desenvolvimento e de autocriagdo (Kosik,1976, p.34), por outro lado, tem-se a posicdo dos que
afirmam que o conhecimento humano pode ou ndo atingir a “totalidade” dos aspectos e dos fatos,
isto &, das propriedades, das coisas, das relacdes e dos processos da realidade. Neste caso, a reali-
dade é entendida como um conjunto de todos os fatos. Como o conhecimento humano ndo pode
jamais, por principio, abranger todos os fatos 34 pois sempre é possivel acrescentar fatos e aspectos
ulteriores % a tese da concreticidade ou da totalidade & considerada uma mistica (p.34).

Na realidade, a totalidade nao significa todos os fatos. Totalidade significa: realidade como um
todo estruturado, dialético, no qual ou do qual um fato qualquer (classes de fatos, conjunto de fatos)
pode vir a ser racionalmente compreendido (p.35).

Neste sentido, apoiado em Santos (1979a), pode-se dizer que a organizagao do espaco social
é parte do discurso do Estado (o qual pode representar um todo estruturado), significando muitas
vezes meramente uma fachada cientifica para operacdes capitalistas. Pode-se estabelecer, a princi-
pio, que essa organizacdo do espaco social além do significado que ela impde aos objetos geografi-
cos, altera-os, (re)significando-os, possibilitando entdo a construgcdo de uma nova visdo sobre o es-
pago urbano, que entende-se como parte do espaco social. Visto desta maneira, pensa-se que a
nova aparéncia imposta a cidade leva os habitantes a uma praxis diferenciada imposta pelos novos
significados que os objetos geograficos adquirem ao longo do tempo.

Qualquer totalidade espacial tem em seus objetos geograficos a sua materialidade a qual po-
demos observar a partir de nossas percepg¢des. Na cidade, os prédios, o arruamento, os automoéveis
e caminhdes, os relevos de altitudes positivas ou negativas, os monumentos, e todos os demais
elementos que compdem a paisagem pertencem a totalidade imanente do espaco social e em parti-
cular os seus desdobramentos, lidos no real como lugar, territério etc. O conjunto ou parte desta to-
talidade fixa valores, abre acesso ou impede a circulagdo de individuos pelo espaco, como, por e-
xemplo, as favelas cariocas pertencem a uma totalidade: o espaco urbano carioca, mas, por outro
lado, representa uma “excrescéncia” a medida que o acesso, de certa maneira, é restringido de a-
cordo com os codigos e signos difundidos tanto por parte daqueles que tem suas as praticas sociais
ligadas a esse espaco, quanto por aqueles que se encontram no entorno, que pensam as favelas
segundo seus valores e cédigos de condutas, ou seja, nos termos, por exemplo, definidos por Har-
vey por ocasido da imaginagao sociolégica acima exposta. A restricdo aqui ndo pode ser vista ape-
nas pela forma geografica através dos objetos que configuram o espaco favelado, mas também pe-
los valores difundidos por aqueles que ndo vivem nas favelas. Da mesma maneira, podemos pensar
os espacos publicos de uso privado, onde a circulagdo é excludente. Essa excludéncia por certo ndo
encontra amparo nas normas que regem a conduta da sociedade, mas tanto os que tentam impedir
quanto os impedidos Iéem como fronteiras construidas em cima de um imaginario coletivo que foge
as normas ou legislacdo estabelecida.

O jogo entre os objetos geograficos e as suas formas como representagoes espaciais

A forma espacial da cidade significa, [na primeira aproximacado conceitual], a localiza¢do de obje-
tos, tais como casas, utensilios, rede de transporte etc., e politicas destinadas a afetar os processos soci-
ais que existem na cidade % isto &, as estruturas sociais e as atividades que interligam pessoas, que li-
gam organizagdes a pessoas, oportunidades de empregos a trabalhadores ou a pessoas desemprega-
das, beneficiarias da assisténcia social aos servigcos correspondentes® (Harvey,1980, p.39). Entre o “jogo”
estabelecido dos objetos geograficos e suas formas nos da a dimensao do real, ao qual estamos ligados
em nossas praticas cotidianas. Neste sentido, conhecendo a forma, apenas pela sua impressao aparente,
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ndo atingimos os seus movimentos, mas apenas continuamos com a rigidez do objeto, ou seja, damos
apenas com a sua aparéncia, sem nenhum movimento. Como se sabe que entre a concretude da matéria
e a esséncia da mesma ndo ha possibilidade da ligagdo direta, entdo entre ambas sdo necessarias as
intermediagdes que possa deixar iluminada este movimento para dentro, que é realizado pela forma.

As representacgdes criadas, a partir do objeto, ndo devem ser a mesma entre os diversos gru-
pos sociais presentes em dada sociedade. A diferenca se pde de acordo com os valores e os signos
fixados que sdo atribuidos aos objetos, como os monumentos responsaveis pela fixagdo de valores
culturais, mas que precisam para a sua realizacdo plena a fixacdo no espaco. Desta maneira, enten-
de Jean-Paul Sartre, que ao tentar explicar uma das caracteristicas da imagem — leitura do real -,
pela qual mediamos o real e o seu conceito, o objeto torna-se correlativo de um certo ato sintético,
que compreende, entre suas estruturas, um certo saber uma certa “intencdo” ao interpretar o real. A
intenc@o esta no centro da consciéncia: é ela que visa o objeto, isto &, que o constitui pelo que ele é
(SARTRE, 1996, p. 25). Entdo, quando a imagem do objeto é levada a consciéncia e ha um reco-
nhecimento dele como parte do real, entdo os valores também sao trazidos a tona. Este movimento
pode ser manifestado no campo individual e também na dimensdo do coletivo. Tal movimento, se-
gundo ainda o autor, se caracteriza quando produzo em mim a imagem de igreja, é a igreja que é o
objeto de minha consciéncia atual. Enquanto essa consciéncia permanecer inalterada, eu poderei
muito bem dar uma descrigdo do objeto tal qual ele aparece como imagem para mim, mas ndo da
imagem enquanto imagem (enquanto igreja). E preciso recorrer a um novo ato de consciéncia: &
preciso refletir (p.15). Se pudermos entender esta alegoria e estendé-la no sentido de ampliar a
compreensdo melhor do espaco social e de suas varias possibilidades, podemos entdo, pensar que
os objetos geograficos ao serem vislumbrados em sua aparente fixidez no espaco ndo representam
ainda o real, mas a aparéncia do que podemos perceber. Este raciocinio pode ser estendido para
todos os objetos geograficos, porque, acreditamos, sera a “coisa em si”, mas ndo deve ser a “coisa
verdadeira”, ou seja, a esséncia. Os objetos geograficos sdo “fixados em cada lugar, permitem a-
¢Oes que modificam o proéprio lugar” (SANTOS,1996b, p.50), porém ndo podem determinar a sua
propria transformacao.

Para iluminar o embate entre o objeto e a sua representacdo (a forma), Sartre, apoiado em
Descartes, vai entender que uma consciéncia reflexiva nos entrega dados absolutamente certos; o
homem que, num ato de reflexdo, toma consciéncia de “ter uma imagem” ndo poderia se enganar.
De fato, a confusdo & impossivel: 0 que se convencionou chamar “imagem” dar-se imediatamente
como tal a reflexdo. Mas ndo se trata aqui de uma revelacdo metafisica e inefavel. Se essas consci-
éncias se distinguem imediatamente de todas as outras, é porque se apresentam a reflexdo com
certas marcas, certas caracteristicas que determinam logo um julgamento, “Eu tenho uma imagem”.
O ato de reflexd@o possui, portanto, um contetido imediatamente certo que chamaremos de esséncia
da imagem. Essa esséncia é a mesma para qualquer homem; a primeira tarefa do pesquisador &
explicita-la, descrevé-la, fixa-la’ (SARTRE, 1996, p.15-6).

A discussdo que tentamos gerar para compreendermos o objeto em estudo, se apoia em San-
tos (1988, 19967, 1996b, 2001). Uma primeira distin¢do apontada por ele diz respeito a proposta de
alguns autores em separar o objeto das coisas. Enquanto estas sdo produtos de uma elaboragdo
natural, os objetos seriam o produto de uma elabora¢ao social. As coisas seriam um dom da nature-
za e os objetos um resultado do trabalho (SANTOS, 1996b, p. 52). Porém, Jacques Monod (1974)
tem uma opinido reservada sobre essa classificagdo: “a diferen¢a entre objetos naturais e artificiais
aparece sem ambigiliidade para todos nés”. E assim que as “rochas, montanhas, rios, e nuvens”,
opde-se a “uma faca, um lenco, um automével”, de um lado objetos naturais e de outro lado artefa-
tos. Como a natureza é objetiva e ndo prospectiva, as coisas ndo podem ter propésito nem projeto.
Mas, ainda, Monod nos pede que analisemos essas idéias para chegarmos a conclusdo de que tais
julgamentos ndo sdo imediatos, nem estritamente objetivos (MONOD apud SANTOS, 1996b, p.52-
53).

A imagem e a reflexdo sobre a imagem tém a mesma correspondéncia da natureza objetiva e
a prospecc¢ao, que, de certa maneira, encontra em Santos o ponto de equilibrio quando escreve que
a classificagdo mais intuitiva entre objetos e coisas esta cada vez mais ligada aos objetos tomam o
lugar das coisas. No principio, tudo eram coisas, enquanto hoje tudo tende a ser objeto, ja que as
proprias coisas, dadivas da natureza, quando utilizadas pelos homens a partir de um conjunto de
intencdes sociais, passam, também, a ser objetos. Assim a natureza se transforma em um verdadei-
ro sistema de objetos e ndo mais em coisas e, ironicamente, é préprio movimento ecolégico que
completa o processo de desnaturalizacdo da natureza dando a esta um valor (SARTRE, 1996, p.53).
Assim, Santos concluiu que, o objeto seria aquilol5que o homem utiliza em sua vida cotidiana, ultra-



passa o quadro doméstico e, aparecendo como utensilio, também constitui um simbolo, um signo.
Neste sentido, ha uma aproximacdo com Sartre, que lembra que o objeto é tudo aquilo que pode
dirigir 2 nossa consciéncia (p.54). Ainda segundo Santos, a complexidade dos objetos aparece em
dois niveis, como complexidade funcional ou como complexidade estrutural (MOLES ,1971 apud
SANTOS, 1996, p.56).

Seria necessario entendermos um pouco mais sobre o objeto no ambito da Geografia, ou se-
ja, o objeto geografico. Para tanto, continuamos a recorrer a obra de Milton Santos, que nos ensina:
para os geografos, os objetos sdo tudo o que existe na superficie da Terra, toda heranc¢a da histéria
natural e todo resultado da a¢cdo humana que se objetivou. Os objetivos sdo esse extenso, essa ob-
jetividade, isso que se cria fora do homem e se torna instrumento material de sua vida, em ambos
os casos uma exterioridade (SANTOS, 1996b. p.59). O autor considera que o espacgo dos geodgrafos
(espacgo social) leva em conta todos os objetos existentes huma extensdo continua, todos sem exce-
¢do, sem isso, cada objeto ndo faz sentido.

O enfoque geografico supde a existéncia dos objetos como sistema e ndo apenas como cole-
¢Oes: sua utilidade atual, passada, ou futura vem, exatamente, do seu combinado pelos grupos hu-
manos que os criam ou que herdaram das gerac¢des anteriores. Seu papel pode ser apenas simboli-
co (como os monumentos erguidos em determinada cidade), mas, geralmente, é também funcional
(p.59-60), Um shopping-center, que através dos signos difundidos, acaba sendo um fator restritivo
para determinada camada da populacdo, desta feita, torna-se funcional no sentido de que servira
como um fragmentador espacial, onde uns serdo mais aceitos pelos valores correlatos aos seus,
que sdo encontrados tanto no interior da propria estrutura comercial como na forma apresentada
pela sua exterioridade. E uma barreira de cunho social, um desdobramento das relagdes entre clas-
ses.

Santos questiona, sera mesmo indispensavel sair a procura de materialidade a que, com ex-
clusividade, definiriamos como objetos geograficos, para bem circunscrever um objeto para a Geo-
grafia? O autor acredita que a questdo ndo é ontoldgica, mas esta contextualizada em uma constru-
¢do epistemoldgica de um objeto de pensamento, a partir da provincia da experiéncia que nos inte-
ressa. (SANTOS, 1996b, p. 62)

A partir dos questionamentos de Santos, perguntamos: o objeto geografico tem a mesma re-
presentatividade para todas as sociedades? Por certo, sabemos que ndo. O amadurecimento tecno-
légico e as intencionalidades demonstraram que cada grupo social podera entender diferentemente
a existéncia destes objetos, ou seja, a sua representatividade sera diferenciada dentro de cada gru-
po social e, também de uma sociedade para outra. Contudo, ndo podemos atribuir esta diferencia-
¢do com relacdo a percepgao do objeto ao préprio objeto, mas de acordo com a representacdo do
objeto, ou seja, a forma geografica.

Agora, talvez, seja o momento de trabalharmos no intuito de entendermos objeto em um de-
terminado conjunto, individualizando um dado espaco social. Como os fixos (objetos geograficos)
permitem ac¢des que modificam o préprio lugar (sistema de acdes), e os fixos sdo resultado direto ou
indireto das ag¢des (intencionalidades) e atravessam ou se instalam nos fixos, modificando a sua
significacdo e o seu valor, ao mesmo tempo em que, também, se modificam (SANTOS, 1988,
1996a, 1996b).

Os objetos geograficos e as suas formas no contexto do espago social

Os objetos naturais e os artificiais, pensados inicialmente como coisas que estdo fixas em
determinado espaco social que tem a sua realizacdo plena no espac¢o urbano, estdo organizados de
acordo com o espaco apropriado por cada grupo social. Diz-se que, a configuracgao territorial € dada
pelo conjunto formado pelos sistemas naturais existentes em dado pais ou huma dada area e pelos
acréscimos que os homens superimpuseram a esses sistemas naturais. A configuracgao territorial, ou
configuragcdo geografica, tem pois uma existéncia material propria, mas a sua existéncia social, isto
€, sua existéncia real, somente Ilhe é dada pelo fato das relagdes sociais (SANTOS,1996b, p.51). O
conjunto dos objetos naturais e artificiais, tomados em dado espaco social, nos conduz a pensar em
um sistema de objetos interagindo com sistema de ag¢des, resultado da reflexdo que podemos fazer
sobre o sistema de objeto.
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Os sistemas de objetos e os sistemas de agdes interagem. De um lado, os sistemas de obje-
tos condicionam a forma (que veremos mais adiante) como se dao as acdes, e, de outro lado, o sis-
tema de acdes leva a criacdo de objetos novos ou se realiza sobre objetos preexistentes. E assim
que o espacgo encontra a sua dindmica e se transforma (SANTOS, 1996b, p.52).

Cabe uma reflexdo entre aquilo que M. Santos vem chamando de sistema de objetos e as
consideracdes sobre o mesmo tema por Marilena Chaui. Escreve a autora que os objetos técnicos
sdo criados pela ciéncia como instrumentos de auxilio ao trabalho humano, maquinas para dominar
a Natureza e a sociedade, instrumentos de precisdo para o conhecimento cientifico e, sobretudo, em
sua forma contemporanea, como autématos. Estes sdo objetos técnico-tecnoldgicos por exceléncia,
porque possuem as seguintes caracteristicas: sdo conhecimentos cientificos objetivados, possuem
em si mesmos o principio de sua regulamenta¢do, manutencdo e transformagdo. Como conseqién-
cia, ndo é propriamente um objeto singular ou individual, mas um sistema de objetos interligados por
comandos reciprocos (CHAUI,1995, p. 284-285). Ainda justifica a autora, esses objetos técnicos sdo
sistemas que, uma vez programados, realizam operac¢des técnicas complexas, que modificam os
contelidos dos proprios conhecimentos cientificos (idem, p.285).

Obviamente, M. Santos em nenhum momento sugere que a técnica incorporada ao objeto se
faca de maneira direta, mas é possivel interligar o seu sistema de objeto e sistema de a¢des ao en-
tendimento de Chaui, buscando compreender qual é a extensado da técnica na configuragdo espaci-
al.

O espaco social, se entendermos como uma determinacao relacional, como em Souza (1997),
estrutura-se de acordo com o sistema de objetos geograficos que sdo fixados nos territdrios. Sera
mais complexa aquela sociedade onde os objetos geograficos deterem maior incorporacdo de técni-
cas resultantes do saber acumulado ou da intencionalidade proporcionada pelos investimentos ima-
ginados com tal propésito, nos termos pensados por Santos (1988, 1994, 1994a, 1996b, 2001), por
exemplo.

O espaco social neste sentido ganha uma amplitude que o eleva a uma das totalidades possi-
veis para entendermos a sociedade, qualquer sociedade. Desta feita, o objeto geografico € um ele-
mento de suma importancia para que possamos analisar o grau de transformacdo sécio-espacial
verificada ao longo da historia de um determinado grupo social. Podemos, no primeiro momento,
ligar esta transformacdo a incorporacdo de técnicas aos objetos geograficos e, fundamentalmente,
as representacdes decorrentes deles.

A forma, de maneira geral, é o limite exterior da matéria de que s&@o constituidos um corpo e
que confere a este um feitio, uma configuragdo, um aspecto particular. Mas essa definicdo ndo guar-
da a historicidade que os diversos grupos sociais tém sobre ela. Isto, porque ela ndo é a coisa em si,
porém, o resultado da reflexdo ou da prospec¢do que temos sobre o objeto. Procurando entender
esta categoria, Marx ao buscar a esséncia da mercadoria, comega pela sua exterioridade, na sua
caracteristica que pertence a natureza. O autor escreve que, as mercadorias vém ao mundo sob a
forma de valores de uso ou de corpos de mercadorias, como o ferro, linho, trigo etc. Essa é a sua
forma natural que estamos habituados. Elas sdo mercadorias, entretanto, devido a sua duplicidade,
objeto de uso e simultaneamente portador de valor. Elas aparecem, por isso, como mercadoria ou
possuem forma de mercadoria apenas na medida em que possuem forma dupla, forma natural e
forma de valor (MARX, 1983, p.53)

A mercadoria, como todos os outros objetos, ndo pode ser explicada pela sua aparéncia, co-
mo o linho, o ferro, o trigo, como sdo apontados pelo senso comum, mas pela sua representacgao
que transcendem do real. Ainda segundo o autor, em direta oposi¢cdo ao palpavel e rude objetivida-
de dos corpos das mercadorias, ndo se encerra henhum atomo de matéria natural na objetividade
de seu valor. Podemos virar e revirar uma mercadoria, como queiramos, como coisa de valor ela
permanecera imperceptivel (MARX, 1983, p.54).

Como podemos perceber, Marx nos indica que a mercadoria como um objeto ndo perde sua
objetividade em si, pois como coisa ndo pode ser explicada por sua prépria existéncia, mas mediada
pela forma, ou seja, entre o real (aparente) e a abstracdo, o conceito sobre a coisa (esséncia), ha
necessidade de alguma mediacgao.

Por outro lado, na opinido de Massimo Quaini, Marx sé entende a forma se enquadrada em
seu movimento historico, tendo em vista os modos de producdo. Escreve esse autor, que Marx con-
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fere a relacdo social de escraviddo ndo se configura como um modo de produgcdo auténomo, mas
como uma forma social secundaria, um resultado necessario e conseqiiente da comunidade, mesmo
quando falsificada e modificada as formas primitivas de todas as comunidades e até se tornar a sua
base (QUAINI,1979, p.102).

A forma ganha um sentido mais amplo, constituindo totalidades, onde ha fixagdo de valores
no interior de cada modo de producdo, que por sua vez, sdo responsaveis pela representacdo do
real através dos objetos e pelas técnicas presentes em cada momento histérico. O problema aqui é
a universalizacdo da forma, a qual nestes termos merece a rejeicdo de Santos (1996b). Os lugares
apesar da sua universalizacdo, pois pertencem ao mundo, ndo podem ser reconhecidos pelos atri-
butos que sdo impostos por esta mesma universalizacdo. Mas, por outro lado, poderdo ser reconhe-
cidos pela configuragdo e pelas praticas sociais particulares de cada um dos lugares.

Os objetos geograficos, elementos formais das estruturas, constituem a forma-contetdo pelos
quais a sociedade ordenara o espacgo, dando-lhe significado ao qual interessa aos diferentes seg-
mentos sociais. Entretanto, a forma nao existe sem esta enquadrada em um processo, que por sua
vez, s6 podera ser completado pela fun¢cdo que as formas exercem sobre o real. A forma, represen-
tada pelos objetos geograficos, é a parte visivel de uma coisa, como ja vimos anteriormente. Segun-
do M. Santos, a forma refere-se ao arranjo ordenado de objetos, a um padrdo. Se tomado isolada-
mente, temos uma mera descricdo de fendmenos ou de um de seus aspectos num dado instante do
tempo. A forma pode ser imperfeitamente definida como uma estrutura técnica ou objeto responsa-
vel pela execugdo de determinada funcdo. As formas sdo governadas pelo presente, e conquanto se
costume ignorar o seu passado, este continua a ser parte integrante das formas (SANTOS, 1988,
p.50-51).

Quando Santos se refere que, em geral, esquecemos que as formas ndo devem ser analisa-
das apenas pelo seu presente, mas incorpora-las com as significacdes passadas, parece-nos que
ele sugere um movimento, onde a saida do real para a abstracdo da coisa nos leva a forma, pois &
ressaltada a temporalidade e, simultaneamente, cria a possibilidade de desvincular do objeto em si,
ou seja, da coisa em si, da sua representacdo. Este fato possibilita pensar objeto em seu movimen-
to para dentro, em busca da sua esséncia.

A realizacdo pratica de um dos momentos da producdo supde um local préprio, diferente para
cada processo ou fragdo de processo; o local torna-se assim, a cada momento histérico (tempo),
dotado de uma significagdo particular. A localizagdo num dado sitio e num dado momento das fra-
¢Oes da totalidade social depende tanto das necessidades concretas de realizagdes da formacgao
social quanto das caracteristicas do sitio. Cada combinacdo de formas espaciais e de técnicas cor-
respondentes constitui o atributo produtivo de um espaco e sua limitagdo. A funcdo da forma espaci-
al depende da redistribuicdo, a cada momento histérico, sobre o espacgo total da totalidade das fun-
¢Oes que uma formacdo social € chamada a realizar. Esta redistribuicdo-relocalizacdo deve tanto as
herangas, notadamente o espago organizado, como ao atual, ao presente, representado pela agao
do modo de produgdo ou de um de seus momentos (SANTOS, 1979a, p.16). Como o objeto perde o
sentido em si mesmo, ele necessita interagir com outros objetos em determinado espaco em busca
de unicidade, diferenciando-se de outras interacdes colocadas em outros espagos, ou melhor, de
outros lugares para que possa ser identificado como uma Unica possibilidade possivel de configura-
¢do espacial carregada de signos.

E possivel olhar a forma espacial de uma cidade como determinante basica do comportamen-
to humano. Esse “determinismo espacial € uma hipétese de trabalho daqueles planejadores fisicos
que buscam promover uma nova ordem social pela manipulacdo do ambiente espacial da cidade
(HARVEY,1993, p. 34). A forma espacial tem fungdo mais especifica e mais duradoura. Para tanto o
autor nos lembra que a cidade como um todo, mesmo a versdao amorfa moderna, ainda possui a
qualidade simbdlica. Nao é acidental que a cupula da igreja e da capela pairam sobre Oxford (uma
cidade criada na era do poder eclesiastico), enquanto, na era do capitalismo monopolista, sdo os
edificios Chrysler e o do Banco Chase, em Manhattan , que pairam sobre a ilha de Manhattan
(p.22). No entendimento de Harvey, sé é possivel um avanco na analise do espacgo, sobretudo do
espaco social, se pudermos compreender as qualidades simbdlicas dos objetos espacialmente e
temporalmente localizados.

Em sua sintese sobre a relagdo entre objeto e sua representagdo, Corréa apoiado em M. San-
tos escreve que a forma é o aspecto visivel, exterior, de um objeto, seja visto isoladamente, seja
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considerando-se o arranjo de um conjunto de objetos, formando um padrdo espacial. Uma casa, um
bairro, uma cidade e uma rede urbana sao formas espaciais em diferentes escalas. Ressalta-se que
a forma ndo pode ser considerada em si mesma (da mesma maneira que ocorre com o objeto), on-
de Santos (1996b) vislumbra-o contido em sistema de objetos, sob o risco de atribuir a ela uma au-
tonomia de que ndo é possuidora. Se o fizermos, estaremos deslocando a forma para a esfera da
geometria, linguagem da forma, caindo em um espacialismo estéril. Por outro lado, ao considerar-
mos isoladamente a forma espacial aprenderiamos apenas a aparéncia, abandonando a esséncia e
as relagdes entre esta e aparéncia (CORREA, 1995, p. 28).

O espaco social é apropriado em diversas escalas, onde sdo construidos os mais diferentes
territérios. No ambito da Geografia classica era admitida apenas a possibilidade da justaposicao ter-
ritorial, onde a légica do Estado era a conquista e manutencdo do seu territério. Neste sentido, para
que pudesse existir um territorio era necessario reconhecer e ser reconhecido pelos demais Esta-
dos. Porém, nos dias de hoje, além da logica anterior, a superposicdo territorial € uma realidade
conceitualmente aceita, onde o territério € um espaco (social) definido e delimitado por e a partir de
relagdes de poder ou, dito de maneira mais precisa, um “campo de for¢a” concernente a relagdes de
poder espacialmente delimitada e operada sobre um substrato (espaco matéria) referencial onde
varios grupos constroem seus territérios de acordo com os seus interesses e for¢a politica de cada
um (SOUZA, 1995, 1997).

Algumas consideragoes

Entendemos que o sistema de objetos e o sistema de agdes em conjunto com o espacgo social
podem ser instrumentos poderosos para possibilitar a Geografia Fisica e a Geografia Humana vincu-
larem os seus campos de especificidades em busca de métodos que sejam comuns estes dois frag-
mentos de disciplina. Sabemos de todas as dificuldades, mas por outro lado, ndo podemos nos fur-
tar de provocar discussdes dentro do que entendemos como a melhor possibilidade de avancar teé-
rico-metodologicamente.

A Geografia, como ja pensava Bernardo Varenius® no século XVII, deve ser abordada como
una, pois ndo tem sentido continuarmos as disputas tedricas para uma Geografia Humana sobrepu-
jar a Geografia Fisica e, nem essa, aquela. Para finalizar, um outro argumento fundamental consiste
no fato de que para o graduando em Geografia, seja em sua modalidade de licenciatura ou bachare-
lado, os que destinam ao magistério do Ensino Fundamental e do Ensino Médio, a dicotomia entre
Geografia Fisica e Geografia Humana perde o sentido diante das amplas preocupacdes do ensino
dessa ciéncia.

Notas

*Doutorando em Geografia, pesquisador associado ao Nucleo de Pesquisas sobre Desenvolvimento
Sécio-Espacial (NuPeD), Departamento de Geografia /UFRJ; Professor Assistente da UERJ/FFP—
Sédo Gongalo.

1. Grifado no original.
2. O termo objeto sera utilizado apenas como mais uma palavra, mas, no momento que considerar-
mos adequado empreenderemos uma discussdo conceitual.
3. O destaque é do proprio autor.
4. Praticas sociais tem o mesmo sentido explicitado por R. L. Corréa, como as ac¢des espaciais que
resultam, de um lado, da consciéncia que o Homem tem da diferenciagdo espacial. Consciéncia,
esta que esta ancorada nos padrdes culturais préprios a cada tipo de sociedade e nas possibilida-
des técnicas disponiveis em cada momento, que fornecem significados distintos a natureza e a or-
ganizacao espacial previamente ja diferenciada (1995,p. 35). Veja ainda Corréa (1992, 2000).
5. A nossa preocupacao é metodoldgica, no sentido que ha necessidade de ultrapassagem da com-
partimentacdo, cada vez maior entre a Geografia Fisica e Humana. Sabemos que a tradicdo, em
geral, adquire forga que ndo se rompe apenas com a inten¢ao, porém, o debate em torno do espaco
social abre esta possibilidade de discussd@o de uma geografia comprometida com a sociedade e mui-
to menos com os anseios de cada pesquisador envolvida em suas pesquisas.
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6. Nesta perspectiva, ndo podemos considerar que a forma, apesar de confundir, as vezes, com o
proprio objeto, que ela possa deter materialidade, pois o a oportunidade, o desemprego, por exem-
plo, ndo pertencem ao concreto-do-pensamento, ndo passam de abstracdo do real.

7. Destaque no original. Nesse, o autor faz referéncia Unica e exclusivamente ao trabalho de psicolo-
gos. Entretanto, pensamos que ao vislumbrar um dado objeto geografico temos a primeira leitura
que ndo devera ser a definitiva, mas devera ser perpassada por valores que construimos ao longo
da vida. Isso nos leva a uma reflexdo e posteriormente a esséncia.

8. Citado por Manoel Correia de ANDRADE (1987, p.45)
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Abstract

The Geography, as a science, live inside of eternal conflicts inner its create. Thinking in this
perspective, perceive that all has the responsibility of looking for new way out. Meanwhile, these
news way out should be in the conceptions that, for one reason or other, it was not well
comprehended along its history. With this meaning, supported, especially in Milton Santos, which is
retaken in studies of the field of the methodology of Geography as one possibility of the real reading.
In this meaning, understand the production of the geographical space, from it acception real abstract
having as an internal logical the four nun-distinctive moments: process, structure, function and form,
as the way to understanding the movement of that space and time built in the existence of the
geographical objects.

Key words: methodology of Geography; process; structure; function; form.

21



