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BREVES NOTAS SOBRE O ASSISTENTE TECNICO PERICIAL NO PROCESSO
PENAL BRASILEIRO

BRIEF NOTES ON THE EXPERT TECHNICAL ASSISTANT IN THE
BRAZILIAN CRIMINAL PROCEDURE

Thadeu Augimeri de Goes Lima'
Gabriela Estefania Paredes Arcentales?

Resumo: O presente artigo trata da disciplina juridica do assistente técnico pericial no
processo penal brasileiro e de questdes sobre a sua operacionalizagdao pratica, notadamente
relacionadas a parte assistida, temas que nao tém recebido aprofundada atencdo da
doutrina e que, portanto, justificam estudo especifico. O trabalho parte de fundamentos
dogmaticos e conceituais e utiliza preferencialmente os métodos sistemético, comparativo e
tépico-problematico. Analisa os modelos existentes para a situacao processual do perito
criminal e o posicionamento do assistente técnico pericial no bojo deles. Examina o
regramento para o assistente técnico pericial adotado pelos Coédigos de Processo Civil
brasileiros de 1973 e de 2015. Discorre sobre as disciplinas legais vigente e projetada para o
assistente técnico pericial no processo penal e aborda questionamentos acerca dessa figura
em relacito a parte assistida, quando for o Ministério Publico ou
ofendido/querelante/assistente de acusacdo ou réu pobres, com a proposi¢do de solucdes de

lege lata.

Palavras-chave: processo penal, prova pericial, assistente técnico, parte assistida,
questionamentos.

Abstract: This paper deals with the legal discipline to the expert technical assistant in the
Brazilian criminal procedure and with questions about its practical implementation, notably
related to the assisted party, themes that have not received a deep attention by doctrine and
that therefore justify a specific study. The work departs from dogmatic and conceptual
foundations and preferably uses the systematic, the comparative and the topic-problematic

! Doutorando em Direito Processual pela Faculdade de Direito do Largo de Sdo Francisco, da Universidade de
Sdo Paulo (USP). Mestre em Ciéncia Juridica pela Universidade Estadual do Norte do Parand (UENP).
Especialista em Direito e Processo Penal pela Universidade Estadual de Londrina (UEL). Membro-fundador,
vice-presidente e pesquisador do Instituto Ratio Juris - Pesquisa, Publicacdes e Ensino Interdisciplinares em
Direito e Ciéncias Afins. Coordenador e professor do curso de pés-graduacdo, nivel de especializacdo, em
"Ministério Publico e Estado Democratico de Direito", da Fundagdo Escola do Ministério Piblico do Estado do
Parand (FEMPAR), unidade de Londrina. Promotor de Justica de Entrancia Final do Ministério Publico do
Estado do Paran4, titular na Comarca da Regido Metropolitana de Londrina.

2 Mestranda em Direito Processual pela Faculdade de Direito do Largo de Sdo Francisco, da Universidade de
Sao Paulo (USP). Graduada em Direito pela Universidade de Sdo Paulo (USP). Advogada.

Artigo recebido em 18/12/2015 e aprovado para publicacdo em 19/04/2018

RFD - REVISTA DA FACULDADE DE DIREITO DA UERJ - RI0 DE JANEIRO, N. 33, JUN. 2018




',
G
&

o DE JMW

UERJ

SN0ISyy,

=

RFD

methods. It analyzes the existing models for the criminal expert’s procedural situation and
the expert technical assistant’s position within them. It examines the rules for the expert
technical assistant adopted by the 1973’s and the 2015’s Brazilian Codes of Civil
Procedure. It discourses on the present and the projected legal disciplines to the expert
technical assistant in criminal procedure and approaches questions about this character
regarding to the assisted party, when it is the public prosecutor or a poor
victim/plaintiff/prosecution assistant or defendant, with the propositions of solutions de
lege lata.

Keywords: criminal procedure, expert evidence, technical assistant, assisted party,
questions.

INTRODUCAO

O incomparavel desenvolvimento cientifico e tecnolégico que tem marcado o século
XX e a primeira década e meia do século XXI invadiu sobremaneira todos os campos da
atividade humana. Desde os hdbitos cotidianos mais simples até as praticas sociais mais
complexas, nenhuma area ficou imune a verdadeira revolucao técnico-cientifica que se tem
incessantemente verificado.

Nao foi diferente no ambito da persecucao criminal, em que cada vez mais 0s
saberes especializados ganham espaco e destaque como instrumentos bastante Uteis para a
apuragao de condutas delituosas e de sua autoria. Destarte, tem sobrelevado a importancia
atribuida a prova pericial na reconstrucao histérica dos fatos relevantes para o processo
penal condenatério, a ponto de se sustentar, até com certo exagero, que ela hodiernamente
ocupa o trono de regina probationum que outrora pertenceu a confissao.’

Com efeito, a prova pericial objetiva angariar ao processo informagoes fundadas em
especiais conhecimentos cientificos, técnicos ou artisticos. E o meio para o ingresso de
elementos probatérios apoiados em um saber especializado de que o juiz e os demais

profissionais do Direito, como pessoas comuns, normalmente nio dispdem.*

* Apontando esse exagero, v. GOMES FILHO, Antonio Magalhdes. Direito & prova no processo penal. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 1997, p. 155; e LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 10. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2013, p. 497. NEREU JOSE GIACOMOLLI discorre que, na praxis, ha sim um tarifamento na maior
consideracdo da prova pericial (GIACOMOLLI, Nereu José. Reformas [?] do processo penal: consideragdes
criticas: provas: ritos processuais: juri: sentencas. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2008, p. 51).

4 GOMES FILHO, Antonio Magalhes. Provas — Lei 11.690, de 09.06.2008. In: MOURA, Maria Thereza
Rocha de Assis (Coord.). As reformas no processo penal: as novas leis de 2008 e os projetos de reforma. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 274; e LOPES JR., Aury. Direito processual penal, cit., p. 479. Segundo
JOSE FREDERICO MARQUES, a pericia é o meio de prova destinado a levar ao juiz elementos instrutérios sobre
normas técnicas ou fatos que dependam de conhecimento especial, e, tendo em vista as formas em que se
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Porém, se de um lado esse grande manancial de informagdes pode servir a uma mais

o

exata formagdo da verdade processual, por outro lado também é maior o risco de que as
eventuais distorcdes da realidade, nesse tipo de prova, nao sejam percebidas pelo
magistrado, pelas partes ou pela sociedade, transformando-os em destinatarios passivos de
dados incompreensiveis, cuja idoneidade para a reconstrucdo dos fatos nem sempre pode
ser concretamente aferida. Outrossim, o progresso cientifico ndo garante uma pesquisa
imune a erros, e seus métodos, aceitos pela generalidade dos estudiosos em um certo
momento histérico, podem se mostrar equivocados no momento subsequente. E preciso
sublinhar que nenhum conhecimento humano pode ser considerado absoluto e infalivel.
Portanto, o que deve ser buscado é o indispensavel equilibrio entre a autoridade do saber
especializado e a necessidade de se apresentar a sociedade uma decisdo judicial fundada
em argumentacdo coerente e compreensivel, fruto da dialética processual.’

Diante dessa exigéncia, e a fim de ampliar os limites do contraditério, na sua
dinamica faceta participativa, constituiu inovacao extremamente salutar — embora ainda um
tanto acanhada — a trazida pela Lei 11.690/2008, que introduziu no art. 159, §§ 3°a 7°, do

Cédigo de Processo Penal a figura do assistente técnico pericial, auxiliar da parte dotado

desdobra a atividade do perito, o que se verifica é que ele pode figurar no processo como perito percipiendi
ou como perito deducendi, conforme as operagdes que lhe forem cometidas sejam, respectivamente, uma
declaragdo de ciéncia ou a afirmagdo de um juizo (MARQUES, José Frederico. Elementos de direito
processual penal. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1965, v. 2, p. 352). Nesse sentido, cf. também LARONGA,
Antonio. Le prove atipiche nel processo penale. Padova: Cedam, 2002, p. 18-24.

> GOMES FILHO, Antonio Magalhdes. Direito a prova no processo penal, cit., p. 155; . Provas — Lei
11.690, de 09.06.2008, cit., p. 274. Em orientagdo similar, v. ainda DOMINIONI, Oreste. In tema di nuova
prova scientifica. Diritto penale e processo, n. 9, set. 2001, p. 1062; e TARUFFO, Michelle. Conoscenza
scientifica e decisione giudiziaria: profili generali. In: VVAA. Decisione giudiziaria e verita scientifica. Milano:
Giuffre, 2005, p. 3-23. THOMAS S. KUHN tratou ex professo da questdo do valor historicamente situado e da
mutabilidade do conhecimento cientifico, alicercando-a nas nogdes basilares de paradigma cientifico, de
ciéncia normal e de revolucdo cientifica. Por paradigma cientifico se deve entender um modelo tedrico
(conjunto de conhecimentos e métodos cientificos) tido por vélido e referenciado em um determinado
contexto histérico-geogréfico. Ciéncia normal é a produzida sob a égide desse paradigma, valendo-se de seus
conhecimentos e de seus métodos, ao passo que a revolugdo cientifica se caracteriza justamente pela ruptura
com esse paradigma, a partir da constatacdo da sua insuficiéncia, inaugurando-se entdo um novo. De se notar
que os maiores avancos cientificos que a humanidade experimentou ocorreram por saltos, no bojo das
revolugdes cientificas (KUHN, Thomas S.. A estrutura das revolugées cientificas. Traducao de Beatriz Vianna
Boeira e Nelson Boeira. 5. ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 1998, p. 19 ss). KARL R. POPPER, por sua vez, ressalta a
importancia do método e da metodologia para a ciéncia e propde a falseabilidade como critério para a
demarcagdo de um sistema cientifico. Assim, segundo ele, ndo ha que exigir de um sistema cientifico que se
apresente suscetivel de ser dado como vélido de uma vez por todas, em sentido positivo, mas sim que sua
forma légica seja tal que se torne possivel valida-lo através de provas empiricas, em sentido negativo: deve ser
possivel refutar, pela experiéncia, um sistema cientifico empirico (POPPER, Karl R.. A Idgica da pesquisa
cientifica. Traducdo de Leonidas Hegenberg e Octanny Silveira da Mota. 16. ed. Sdo Paulo: Cultrix, 2008, p.
27-42).
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daquele conhecimento especifico e incumbido, em favor dela, de fiscalizar, questionar e

-
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criticar a prova pericial produzida.

Nao obstante a alteracdo legislativa em aprego ja conte com oito anos, palpitantes
questdes sobre a disciplina normativa da atuacdao do assistente técnico e sua
operacionalizacao pratica, notadamente em relacdo a parte assistida, ainda remanescem em
aberto e merecem alguma reflexao, tarefa a que se propde o presente artigo.

O estudo parte de bases dogméticas e conceituais e utiliza preferencialmente os
métodos sistematico, comparativo e tépico-problematico. Assim, analisam-se os modelos
existentes para a situacao processual do perito criminal e o posicionamento do assistente
técnico pericial no bojo deles. Em seguida, examina-se o regramento para o assistente
técnico pericial adotado pelos Codigos de Processo Civil brasileiros de 1973 e de 2015. Por
fim, discorre-se sobre as disciplinas legais vigente e projetada para o assistente técnico
pericial no processo penal e abordam-se questionamentos acerca desse personagem em
relacdo a parte assistida, quando for o Ministério Publico ou ofendido/querelante/assistente

de acusacdo ou réu pobres, propondo solugdes de lege lata.

1. PROVA PERICIAL CRIMINAL, PERITO E ASSISTENTE TECNICO: MODELOS

Um olhar as experiéncias juridicas estrangeiras e nacional, em linhas gerais que
abstraem das inevitdveis e pontuais diferencas entre um e outro ordenamento, permite
identificar a existéncia de trés modelos fundamentais acerca da posi¢cao processual do perito
na persecugcdao criminal, que podemos denominar, para fins didatico-expositivos, de

judicialista puro, judicialista mitigado e adversarial.® Frise-se desde logo que os modelos

® O presente estudo ndo intenta trazer um inventario completo de disciplinas legais estrangeiras e nem
estabelecer um cotejo analitico e exauriente entre elas e a disciplina legal nacional acerca da posi¢do
processual do perito criminal e, em decorréncia, como se verd, da posi¢do processual do assistente técnico
pericial. Por isso, contentou-se em observar as caracteristicas mais marcantes de alguns sistemas juridicos
representativos e influentes sobre o nosso Direito, bem como as deste mesmo, antes da Lei 11.690/2008, de
modo a possibilitar a identificacdo dos cortes categoriais ora propostos (repita-se, judicialista puro, judicialista
mitigado e adversarial). Para a observacdo comparativa estrangeira, a pesquisa abrangeu os sistemas da Itélia,
da Franca, da Espanha, de Portugal, da Inglaterra, dos Estados Unidos da América, do México, do Chile, da
Argentina, do Uruguai e do Paraguai, seja por consulta direta aos repectivos Cédigos Processuais Penais, seja
por consulta a bibliografia que deles tratou, na qual destacamos FERNANDES, Antonio Scarance; ALMEIDA,
José Raul Gavido de; MORAES, Mauricio Zanoide de (Coord.). Provas no processo penal: estudo comparado.
Sao Paulo: Saraiva, 2011, passim; TONINI, Paolo. A prova no processo penal italiano. Tradugdo de Alexandra
Martins e Daniela Mr6z. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p. 183-192; BUONO, Carlos Eduardo de
Athayde; BENTIVOGLIO, Ant6énio Toméas. A reforma processual penal italiana - Reflexos no Brasil: novos
institutos processuais: procedimentos e ritos abreviados: a influéncia anglo-saxénica. Sdo Paulo: Revista dos
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judicialista puro e adversarial sao verdadeiros antipodas, ao passo que o modelo judicialista
mitigado guarda as caracteristicas principais do judicialista puro, porém se abre a outras
tipicas do adversarial, situando-se, portanto, nas proximidades de um meio-termo entre
ambos. Iniciaremos pela analise dos dois modelos opostos e seguiremos depois ao exame
do modelo composto.

No modelo que chamamos de judicialista puro, adotado nos sistemas juridicos de
matriz europeia continental em que ainda preponderam os tracos inquisitoriais na
formatacao do processo penal condenatério, o perito é um drgédo técnico e auxiliar do juizo
na colheita do material instrutério, que deve exercer a funcdo com imparcialidade e que
geralmente apresenta pronto e acabado o resultado do seu trabalho, consubstanciado em
uma peca escrita, o laudo.” Para esse modelo, mostra-se completamente adequada a licio
de José Frederico Marques, segundo quem a pericia, na esfera processual penal, tem a
peculiaridade de ser uma fungdo estatal destinada a fornecer dados instrutérios de ordem
técnica e a proceder a verificacdo e formagdo do corpo de delito, tratando-se sempre, e
independentemente da fase do procedimento em que realizada, de ato instrutério emanado
de 6rgao auxiliar da Justica para a descoberta da verdade.® O labor das partes, portanto,
costuma se resumir ao aspecto argumentativo, procurando influenciar o julgador na
valoracdo da prova ja definitivamente produzida e incorporada de oficio.

Em vertente oposta, no modelo que chamamos de adversarial, adotado nos
ordenamentos de matriz angloamericana, em que predominam o0s tracos acusatério-
adversariais na formatacdo do processo penal condenatério, o perito é trazido como uma
testemunha da parte dotada de conhecimentos especializados (expert witness) e presta
depoimento oral, sujeito as mesmas regras pertinentes a prova testemunhal comum.’

Como explica Franco Cordero, enquanto sob a influéncia do molde inquisitério o
perito era considerado o instrumento pensante do juiz, pois lhe subministrava
conhecimentos, na metamorfose processual para a gnoseologia acusatéria o perito muda de

identidade, passando a ser dérgao (til as partes antes que ao julgador. A respeito dos temas

Tribunais, 1991, p. 120-126; e GALVAO, Danyelle da Silva; VAZ, Denise Provasi. Da atuacdo do assistente
técnico no processo penal brasileiro. Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, Sao Paulo, v. 90, 2011, p. 229-
233.

7 Cf. GOMES FILHO, Antonio Magalhaes. Direito a prova no processo penal, cit., p. 155; . Provas — Lei
11.690, de 09.06.2008, cit., p. 274.

8 MARQUES, José Frederico. Elementos de direito processual penal, cit., v. 2, p. 353-354.

° Cf. GOMES FILHO, Antonio Magalhées. Direito & prova no processo penal, cit., p. 155-156; . Provas
— Lei 11.690, de 09.06.2008, cit., p. 274-275.
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cujo conhecimento exorbita do habitual, o perito fornece aos sujeitos processuais
interessados as condicdes necessarias para o exercicio do contraditério.'® Assim, o labor das
partes se inicia com a proposi¢do da prova pericial, prossegue com a efetiva participagcdo na
sua produgdo e culmina com a argumentacdo tendente a influir na sua valoragdo pelo
magistrado.

Nota-se, por conseguinte, que no modelo judicialista puro o perito desempenha o
papel de drgao auxiliar do juizo, ao passo que no modelo adversarial ele ostenta a condi¢cdo
de sujeito ou fonte pessoal de prova, em quase tudo similar a uma testemunha normal. Ou
seja, enquanto no primeiro ele é “apropriado” pelo juiz (eis por que o denominamos
modelo judicialista puro), no segundo ele é “apropriado” pelos litigantes (eis por que o
denominamos modelo adversarial).

No modelo judicialista mitigado, por fim, o perito continua essencialmente ligado ao
juizo, porém, em varidveis medidas, ha uma maior abertura ao contraditério e a
participacdo das partes. Com efeito, e conforme o ordenamento que se olhe, ha desde a
possibilidade de requererem prova pericial, passando pela possibilidade de oferecerem
quesitos a serem respondidos pelo expert oficial ou nomeado pelo magistrado e chegando a
possibilidade de indicarem pessoas de sua confianca, dotadas do conhecimento
especializado  exigido, para acompanharem, fiscalizarem, questionarem e/ou
complementarem o trabalho pericial. Neste tltimo caso, podem existir o perito “do juiz” e
os peritos “das partes” (sem diferenciacdo de nomenclatura entre eles, a exemplo da Franga
e do Uruguai)'', ou o perito (judicial) e os consulentes ou assistentes técnicos (das partes,
com diferenciacdo de nomenclatura, a exemplo da Itélia e de Portugal).'

Trata-se, pois, de um modelo intermedidrio que, sem perder a centralidade do
elemento confianga do juiz na designacao e na vinculacdo do perito, proporciona aos
sujeitos interessados maiores oportunidades de exercicio da garantia do contraditério (eis
por que o denominamos modelo judicialista mitigado). O préprio perito ostenta, aqui, a
dupla e simultanea qualidade de drgao auxiliar do juizo e de sujeito ou fonte pessoal de

prova. E o modelo que o sistema processual penal brasileiro definitivamente acolheu com a

' CORDERO, Franco. Procedura penale. 8. ed. Milano: Giuffre, 2006, p. 789. No mesmo sentido, v.
CURTOTTI NAPPI, Donatella. La perizia. In: GAITO, Alfredo (Coord.). La prova penale. Torino: UTET, 2008,
v. 2, p. 593.

" Art. 161-1 do Code de procédure pénale francés; art. 189 do Cédigo del Proceso Penal uruguaio.

2 Arts. 225, 230 e 233 do Codice di procedura penale italiano; art. 157°, 1, do Cédigo de Processo Penal
portugués.
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reforma operada pela Lei 11.690/2008 no art. 159 do Cdédigo de Processo Penal, passando

a prever a figura do assistente técnico na prova pericial criminal."

Do mesmo modo que o perito, o assistente técnico é pessoa dotada de
conhecimentos técnicos, cientificos ou artisticos, que faz aportar no processo informacgoes
especializadas pertinentes ao objeto da pericia. Mas, ao contrario do perito — que é ainda
um auxiliar do juizo e que por isso tem o dever de imparcialidade —, o assistente atua no
interesse da parte assistida e nao esta sujeito a impedimento ou suspeicao (art. 466, § 1°, do
CPC/2015, aplicavel também no processo penal). Dai por que eventuais falsidades do
assistente técnico ndo caracterizam o crime de falsa pericia (art. 342 do Cdédigo Penal),
conquanto as exigéncias da ética profissional e o interesse na prépria credibilidade
recomendem que sua conduta seja sempre pautada pela isencdo e pela objetividade. "

A inspiracdo direta e declarada para a introdug¢do do assistente técnico pericial no
CPP foi a figura congénere contemplada no revogado Cdédigo de Processo Civil de 1973,

razdao pela qual cabe breve digressao sobre o seu regramento neste diploma, com a

indicacdo das suas correspondéncias no novel Estatuto Instrumental de 2015."

3 A Lei 11.690/2008 adveio do Projeto de Lei 4.205/2001, de autoria do Poder Executivo Federal e elaborado
pela Comissdo constituida pela Portaria do Ministro da Justica n. 61, de 20 de janeiro de 2000, integrada pelos
juristas ADA PELLEGRINI GRINOVER, que a presidiu, PETRONIO CALMON FILHO, que a secretariou, ANTONIO
MAGALHAES GOMES FILHO, ANTONIO SCARANCE FERNANDES, Luiz FLAVIO GOMES, MIGUEL REALE JUNIOR,
NiLzARDO CARNEIRO LEAO, RENE ARIEL DOTTI, posteriormente substituido por Rul STOCO, ROGERIO LAURIA
Tuccl e SIDNEI AGOSTINHO BENETI. O PL, em sua redagdo original, trazia disciplina bem mais sucinta para o art.
159 do Cédigo de Processo Penal, desdobrada em apenas trés pardgrafos, além do caput, porém inclufa o
investigado entre os sujeitos que poderiam formular quesitos e indicar assistente técnico, in verbis: “Art. 159.
O exame de corpo de delito e outras pericias serdo, em regra, realizados por perito oficial. § 1° Na falta de
perito oficial, o exame seré realizado por duas pessoas idoneas, escolhidas, de preferéncia, dentre as que
tiverem habilitacdo técnica. § 2° Os peritos ndo oficiais prestardo o compromisso de bem e fielmente
desempenhar o encargo. § 3° Serdo facultadas ao Ministério Publico e seu assistente, ao querelante, ao
ofendido, ao investigado e ao acusado a formulacdo de quesitos e indicagdo de assistente técnico, que atuara
a partir de sua admissdo pelo juiz.” O PL recebeu emendas no Senado Federal, algumas das quais foram
acolhidas pela Camara dos Deputados e resultaram na redacdo do art. 159 tal como hoje consta do CPP.
Sobre o tema, v. AMBOS, Kai; CHOUKR, Fauzi Hassan. A reforma do processo penal: no Brasil e na América
Latina. Sdo Paulo: Método, 2001, p. 149-150; e MENDONCA, Andrey Borges de. Nova reforma do Cédigo de
Processo Penal: comentada — artigo por artigo. Sdo Paulo: Método, 2008, p. X-XI.

'Y GOMES FILHO, Antonio Magalhdes. Provas — Lei 11.690, de 09.06.2008, cit., p. 278.

5 Cf. a Mensagem 211 ao Poder Legislativo, a qual acompanhou o PL que veio a ser numerado como
4.205/2001, in verbis: “Com relacdo a prova pericial, o anteprojeto busca simplificar a realizacdo das pericias,
notadamente nas regides mais distantes e desprovidas de recursos, de modo que se elabore regramento
simples para o caso de inexisténcia de perito oficial na regido. Ao mesmo tempo, com a possibilidade de
indicacdo de assistente técnico pelas partes, busca-se melhor assegurar o contraditério, aproximando a
disciplina da pericia no processo penal com aquela ja adotada no processo civil.” (grifos nossos)
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2. O ASSISTENTE TECNICO PERICIAL NO CPC/1973 E NO CPC/2015

O assistente técnico pericial, no processo civil, pode ser conceituado como o auxiliar
vinculado a parte dotado de conhecimento especializado, que atua em favor dela na
formacdo e na valoracdo da prova pericial. O assistente técnico tem por tarefa suprir a
deficiéncia, relativamente aquele saber especifico, do litigante que o indica, a fim de lhe
ensejar ou facilitar a compreensdao de matéria técnica, cientifica ou artistica relevante ao
julgamento da causa.

Por conta dessa incumbéncia, ao assistente técnico ndo se aplicam as causas de
impedimento e suspeicdo dos peritos, e sua indicacdo ou destituicao ficam fora da esfera de
decis@do do magistrado, cabendo exclusivamente a parte. Contudo, o assistente nao esta
desobrigado de expor os fatos conforme a realidade e de acordo com as técnicas de sua
especialidade profissional, sob pena de caracterizacdo de infracdo ético-disciplinar. A
natureza do assistente técnico é, pois, a de profissional parcial e auxiliar no interesse da
parte, como explicitamente ja reconhecia o art. 422, in fine, do CPC/1973, na redacao
conferida pela Lei 8.455/1992, disposigao reproduzida no art. 466, § 1°, do CPC/2015.

A Lei 8.455/1992, outrossim, modificou alguns importantes pontos da disciplina da
atuacdao do assistente técnico tal como originalmente trazida no revogado Estatuto
Instrumental Civil, valendo mencionar: 1) o assistente técnico passou a nao mais ser
obrigado a prestar compromisso de bem e fielmente desempenhar as suas tarefas (o que Ihe
era exigido pelo art. 422, antes da reforma em tela, como requisito formal da atribuicdo); 2)
tornou-se possivel a indicacdo de mais de um assistente técnico, ainda que fosse um sé o
perito nomeado, nos casos de litisconsércio (anteriormente a lei, s6 podia funcionar um
assistente técnico por polo processual e os eventuais litisconsortes deveriam escolhé-lo por
maioria ou, em caso de empate, por sorteio, ex vi da antiga redacdo do art. 421, § 2°); 3) o
assistente técnico passou a poder oferecer seu parecer independentemente da producao de
prova pericial e antes mesmo da fase instrutéria, por exemplo, acompanhando desde logo a
peticdo inicial ou a contestacdo, na forma do art. 427 (conforme os revogados arts. 430 e
431, o assistente técnico deveria subscrever o laudo pericial juntamente com o perito, se
concordasse com a conclusdo nele exarada, ou ofertar laudo em separado, esclarecendo as
razdes em que se fundava a sua divergéncia).

Observe-se que, diante do art. 427 do CPC/1973, o juiz podia mesmo dispensar a
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producdo da prova pericial quando a pecga vestibular e/ou a resposta fosse(m) instruid'a(s)
com parecer(es) técnico(s) elucidativo(s) sobre as questdes de fato que ele reputasse
suficiente(s) para a compreensdo da controvérsia. O enunciado normativo foi replicado no
art. 472 do CPC/2015.

O prazo para a indicagao do assistente técnico era de 5 (cinco) dias, contado da
intimacao da parte acerca da nomeagao do perito (art. 421, § 1° inc. I, do CPC/1973),
duplicado na hipétese de litisconsércio (art. 191 do CPC/1973). O prazo para tanto,
hodiernamente, é de 15 (quinze) dias, também contado da intimacdo da parte sobre a
nomeagao do perito (art. 465, § 1° inc. Il, do CPC/2015) e com a possibilidade de
duplicacdo apenas caso haja litisconsortes patrocinados por procuradores que ndo integrem
o mesmo escritério de advocacia (art. 229, caput, do CPC/2015).

Ao seu turno, o prazo para a apresentacdao de pareceres técnicos, se tivesse havido a
producdo da prova pericial (diferentemente, portanto, da situacdo de dispensa prevista no
art. 427 do CPC/1973 — atual art. 472 do CPC/2015), era comum e de 10 (dez) dias,
contado da intimagdo dos litigantes sobre a apresentacao do laudo pelo perito (art. 433, par.
an., do CPC/1973), ndo se aplicando o beneficio da duplicagdo aos litisconsortes. Dito
prazo agora é de 15 (quinze) dias, mantendo-se as caracteristicas de ser comum (art. 477, §
1°, do CPC/2015) e nado duplicavel na hipétese de litisconsorcio.

Importante traco do regramento do assistente técnico pericial no processo civil diz
respeito a abrangéncia de sua atuagcdao — que, como visto, podia e pode até preceder a
instauracdo do processo — e a prerrogativa de pesquisa e apreciagcao do material periciando,
analoga a do perito. Ao assistente técnico se possibilitava, por exemplo, ouvir testemunhas
e solicitar documentos, por forca do art. 429 do CPC/1973, o que restou mantido no art.
473, § 3°, do CPC/2015.

Ademais, o exame pericial é feito em conjunto pelo perito e pelos assistentes
técnicos, propiciando a todos a oportunidade de andlise do objeto sob as mesmas
circunstancias. Por isso, preceituava o art. 431-A do CPC/1973 que as partes deveriam ter
ciéncia da data e do local designados pelo julgador ou indicados pelo perito para ter inicio a
producdo da prova. A disposicao foi reproduzida no art. 474 do CPC/2015.

O art. 435 do CPC/1973 previa a possibilidade de o perito e os assistentes técnicos
prestarem esclarecimentos na audiéncia de instrucdo e julgamento, respectivamente sobre o

laudo e os pareceres ofertados, razdo por que o art. 433, caput, do diploma punha o termo
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ad quem para a apresentacdo da peca pericial no vigésimo dia anterior aquele ato
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processual. Tanto a possibilidade de esclarecimentos quanto o prazo de 20 (vinte) dias antes
da audiéncia para a apresentacdao do laudo restaram intocados no art. 477, caput e § 3°, do
CPC/2015.

Outra possibilidade, antes insculpida no art. 421, § 2° do CPC/1973, era a de,
quando a natureza do fato o permitisse, a produgdo da prova pericial consistir apenas na
inquiricao do perito e dos assistentes técnicos, por ocasidao da audiéncia de instrucdo e
julgamento, a respeito das coisas que houvessem informalmente examinado ou avaliado. O
preceito em tela, com alguma modificacdo, foi trasladado ao art. 464, § 3°, do CPC/2015,
que cuida da agora chamada prova técnica simplificada.

Tratando-se de pericia complexa, que envolvesse mais de uma drea de
conhecimento, o juiz poderia nomear mais de um perito para a realizacdo da prova e as
partes poderiam indicar mais de um assistente técnico, nos moldes do art. 431-B do
CPC/1973. A regra foi replicada no art. 475 do CPC/2015.

De outro lado, quando se mostrasse necessaria a realizagdo de segunda pericia, e
inobstante a falta de expressa previsdao relativa a indicacdo de assistente técnico nesse
momento, parece-nos que ela era viavel, pois o art. 439 do CPC/1973 preconizava que a
nova prova se regia pelas disposicdes estabelecidas para a primeira.'® O raciocinio mantém-
se inalterado frente ao art. 480, § 2° do CPC/2015, cujo teor é idéntico ao daquele
dispositivo revogado.

Ao fim e ao cabo, pode-se afirmar que o parecer do assistente técnico se destina
tanto ao magistrado quanto ao sujeito processual que o indicou. Ao primeiro, no esfor¢o de
influir em seu convencimento no tocante a valoracao do contetdo do laudo, oferecendo-lhe
argumentos favordveis ou contrarios a conclusdo pericial. Ao segundo, para lhe conferir
seguranca e capacidade critica sobre o trabalho pericial realizado.

Na sequéncia, examinaremos a disciplina legal vigente e a projetada e algumas

questdes praticas referentes a figura do assistente técnico pericial no processo penal.

' Para HUMBERTO THEODORO JUNIOR, ainda sob a égide do CPC/1973, na hip6tese de nova pericia, nem os
peritos nem os assistentes técnicos poderiam ser os mesmos (THEODORO JR., Humberto. Curso de direito
processual civil. 52. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2011, v. 1, p. 495). Embora |he assista razdo quanto ao
perito, inclusive por ébvios motivos praticos, uma vez que o mesmo perito tende a manter a conclusao ja
exarada sobre o objeto da pericia, discordamos da exigéncia de renovacdo dos assistentes técnicos, porque,
tratando-se de auxiliares das partes, a decisdo sobre a substituicdo ou ndo deles é entregue aos seus exclusivos
talantes, isto é, integra o ambito de autonomia da vontade dos litigantes insondavel pelo Poder Judiciério.
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3. O ASSISTENTE TECNICO PERICIAL NO PROCESSO PENAL: DISCIPLINAS LEGAIS
VIGENTE E PROJETADA (PLS 156/2009; PL 8.045/2010) E QUESTIONAMENTOS

Como mencionamos alhures, o sistema processual penal brasileiro passou a contar
com a figura do assistente técnico na prova pericial criminal a partir da reforma operada no
art. 159 do CPP pela Lei 11.690/2008, que lhe acrescentou os §§ 3° a 7°. Como também
frisamos, o ordenamento juridico patrio adotou definitivamente aquele que chamamos de
modelo judicialista mitigado acerca da posicao processual do perito e, via de consequéncia,
da posicao processual do assistente técnico. Assim, o perito ostenta a dupla e simultanea
qualidade de 6rgao auxiliar do juizo e de sujeito ou fonte pessoal de prova, ao passo que o
assistente técnico atua no interesse da parte assistida."” Estas sdo as diretrizes que devem
nortear a interpretacdo do regramento vigente.

Comecando pela andlise da legitimidade para a indicacao de assistente técnico, o
§ 3°, parte final, do art. 159 preconiza ser ela facultada ao Ministério Publico, ao assistente
de acusacdo, ao ofendido, ao querelante e ao acusado. Cada um desses sujeitos pode
indicar assistente técnico de forma concorrente e disjuntiva, o que significa a possibilidade
legal de eventualmente coexistirem varios assistentes técnicos em um ou em ambos 0s
polos processuais, sem que isso, por si s6, seja afrontoso a paridade de armas.

Diversamente do previsto no Projeto de Lei 4.205/2001, que originou a Lei
11.690/2008, a redacao do § 3° ndo contempla o investigado como legitimado a requerer a
constituicao de assistente técnico, o que se explica pelo momento da persecug¢ao criminal
em que tem lugar o pedido.

Com efeito, a exegese conjunta dos §§ 4° e 5° inc. Il, deixa claro que a indicacao
em tela sé se mostra cabivel durante o curso do processo judicial e que o assistente técnico
atuard a partir de sua admissdo pelo juiz e apds a conclusdo dos exames e elaboragdo do

laudo pelos peritos oficiais, sendo as partes intimadas desta decisdo.'®

"7 Enquadrando o perito como um drgdo ou sujeito de prova, v. GOMES FILHO, Antonio Magalhaes. Provas —
Lei 11.690, de 09.06.2008, cit., p. 275. Em sentido contrario, asseverando que o perito continua sendo
unicamente um 6rgdo auxiliar do juizo, cf. LOPES JR., Aury. Direito processual penal, cit., p. 479.

'® Confirmando essa inteligéncia, sem prejuizo de criticas a decisdo legislativa, v. GOMES FILHO, Antonio
Magalhaes. Provas — Lei 11.690, de 09.06.2008, cit., p. 278; GIACOMOLLI, Nereu José. Reformas (?) do
processo penal, cit., p. 53; FEITOZA, Denilson. Reforma processual penal: Leis 11.689/2008, 11.690/2008 e
11.719/2008: uma abordagem sistémica. Niterdi, RJ: Impetus, 2008, p. 240; e GOMES, Luiz Flavio; CUNHA,
Rogério Sanches; PINTO, Ronaldo Batista. Comentdrios as reformas do Cdédigo de Processo Penal e da Lei de
Transito. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 291-293. ALBERI ESPINDULA assevera que a atuacdo a
posteriori do assistente técnico garante a agilidade e a urgéncia de que determinados exames periciais
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Ora, na etapa judicial-cognitiva da persecutio criminis ndo havera mais o investigado

o

como tal, pois uma das alternativas terd certamente ocorrido: ou ele ndo foi processado
criminalmente (v.g., porque a investigacao criminal restou arquivada) e assim perdeu tal
qualificativo, que s6 se aplica no decorrer da fase inquisitorial; ou foi processado
criminalmente e passou a condicdo de acusado, previsto expressamente no § 3° e
autorizado a indicar assistente técnico.

Note-se que Aury Lopes Junior, ainda que o § 3° preceitue ser permitido ao ofendido
formular quesitos e indicar assistente técnico, ndo vislumbra como, processualmente, isso
possa ocorrer, porquanto em seu entendimento a vitima, para ter a aptidao de atuar no
processo, deve necessariamente estar habilitada como assistente da acusacao, postulando
em juizo através de seu advogado. Do contrario — continua o jurista gaicho —, nao detera
ela capacidade postulatéria e nada podera requerer no processo.'"”

Pensamos que a previsdao legal em comento tem o nitido escopo de excepcionar a
regra geral de necessidade de habilitacdo do ofendido como assistente de acusacdo para
poder participar do processo, autorizando-o a colaborar na formacdo da prova e da
argumentacao acusatérias sem precisar se vincular aos demais atos processuais € mesmo
sem precisar constituir advogado. Até porque o pleito da vitima, se ndo fosse aceito
diretamente, poderia facilmente ser encampado pelo Ministério Publico, que se encarregaria

entdo de peticionar e de leva-lo aos autos, no interesse da melhor instrucao do feito.

necessitam na &rea criminal. O trabalho do assistente, por conseguinte, consistird na revisdao de exames ja
realizados pelos peritos oficiais, a partir do laudo emitido e da repeticdo de anélises em vestigios que possam
ser preservados (ESPINDULA, Alberi. Pericia criminal e civel: uma visio geral para peritos e usuarios da
pericia. 4. ed. Campinas: Millenium, 2013, p 31-32). Também a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
tem se orientado pela impossibilidade de nomeacdo de assistente técnico durante a fase investigativa, sob o
argumento de que o inquérito policial e o procedimento investigatério conduzido pelo Ministério Pablico sdo
meramente informativos, ndo se submetendo ao crivo do contraditério e ndo garantindo ainda ao indiciado o
exercicio da ampla defesa (a titulo exemplificativo, cf. HC 253.663-RS, Rel. Min. Laurita Vaz; e HC 212.494-
SC, Rel. Min. Regina Helena Costa). Com posicionamento contrario, ANDREY BORGES DE MENDONCA ndo
vislumbra razdo para a restricdo, aduzindo que, se muitas provas ja sdo colhidas durante a fase inquisitorial,
inclusive as de natureza cautelar, deveria ser permitido as futuras partes indicar assistentes ainda antes de
iniciado o processo. Ademais, com a possibilidade de absolvicdo sumaéria logo no comeco do procedimento
comum, as consideragdes do assistente técnico poderiam ser relevantes (MENDONCA, Andrey Borges de.
Nova reforma do Cédigo de Processo Penal, cit., p. 186). Para DANYELLE DA SILVA GALVAO e DENISE PROVASI
VAz, parece mais apropriado interpretar o art. 159, § 5°, do CPP no sentido de que ele visou a regular as
faculdades das partes durante o processo, e ndo a proibir o ingresso do assistente técnico na fase inquisitorial.
Cuidou-se, portanto, de regulamentar o contraditério diferido, visto que normalmente a pericia ja terd sido
realizada na fase extrajudicial (GALVAO, Danyelle da Silva; VAZ, Denise Provasi. Da atuacdo do assistente
técnico no processo penal brasileiro, cit., p. 236).

9 LOPES JR., Aury. Direito processual penal, cit., p. 480. Em idéntico sentido, cf. GIACOMOLLI, Nereu José.
Reformas (?) do processo penal, cit., p. 53.
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Tal interpretacdo, além de respeitar a literalidade do vigente § 3° do art. 159, que

-
o

expressamente arrola o sujeito passivo da infracdo penal como um dos facultados a indicar
assistente técnico pericial, ndo perde de vista o contexto histérico-evolutivo do processo
legislativo que culminou na edicao da Lei 11.690/2008.

Com efeito, o Projeto de Lei 4.205/2001, que a originou, pretendia incluir no elenco
de legitimados para postular o ingresso de assistente técnico o Ministério Publico, o
assistente de acusacdo, o querelante, o ofendido, o investigado e o acusado. Destes, apenas
o investigado foi retirado no curso do tramite da proposta legislativa, evidenciando o
deliberado propésito do érgao legiferante de manter a vitima entre os sujeitos autorizados a
pratica do ato processual (v. nota 11, supra).

Satisfeitas as exigéncias temporais colocadas pelos §§ 4° e 5° inc. ll, isto é, durante
o processo judicial, a partir da admissdao pelo juiz e apds a conclusao dos exames e
elaboragdo do laudo pelos peritos oficiais, e conforme o dltimo dispositivo, o assistente
técnico poderd desempenhar a sua tarefa precipua de fiscalizacdo, questionamento e critica
do trabalho pericial de dois modos: apresentando parecer em prazo a ser fixado pelo
magistrado ou sendo inquirido em audiéncia. A conjuncdo “ou”, aqui, merece ser lida como
aditiva, expressando opcdes alterndveis ou cumulativas, e ndo excludentes. Logo, nada
impede — alids, a ampliagdo do contraditério recomenda —, a depender da vontade da parte
assistida, que o assistente técnico se manifeste de ambas as formas, escrita e oral. Vale
ressaltar que, por se tratar de profissional que atua no interesse da parte, a oitiva do
assistente técnico deve seguir a mesma ordem estipulada para a inquiricdo de testemunhas:
primeiro se ouve(m) o(s) vinculado(s) a acusagdo, depois se ouve(m) o(s) vinculado(s) a
defesa.”

Por forca do art. 159, § 6°, do CPP, havendo requerimento de alguma das partes, ou
mesmo de ambas, o material probatério que serviu de base a pericia serd disponibilizado
no ambiente do drgdo oficial, que manterd sempre sua guarda, e na presenca de perito
oficial, para exame pelo(s) assistente(s), salvo se for impossivel a sua conservagdo. Criaram-
se, com isso, duas obrigacdes para os 6rgaos oficiais: a de conservar sob sua guarda os

objetos materiais que forem submetidos a pericia e a de que o perito oficial acompanhe a

% GOMES FILHO, Antonio Magalhaes. Provas — Lei 11.690, de 09.06.2008, cit., p. 279.

RFD - REVISTA DA FACULDADE DE DIREITO DA UERJ - RI0 DE JANEIRO, N. 33, JUN. 2018




“n,
'Gm@"
&

ISy,
*
70 pg Ja

a
=
=
2, G

R F D oofsﬁ'n“
andlise feita pelo(s) assistente(s) técnico(s). As cautelas tém por finalidade evitar a
destruicdo, a manipulagdo ou o uso inadequado do material probatério.*'

Alberi Espindula aponta dois inconvenientes respeitantes a disciplina em tela. O
primeiro estd em que, ao restringir o exame dos vestigios apenas no ambiente oficial, o
assistente técnico, quando necessario, tera que utilizar os equipamentos e a instrumentagao
do ¢6rgao oficial, o que acarretaria em mais despesa aos institutos periciais que ja lutam por
verbas para suprir suas necessidades basicas. O segundo inconveniente esta na obrigatéria
presenca de um perito oficial no momento do exame dos vestigios pelo assistente técnico,
que acarretar4 comprometimento da ja pouca mao-de-obra existente.?

De acordo com Antonio Magalhdes Gomes Filho e Denilson Feitoza, fundados na
aplicacao analégica do art. 118 do CPP, a obrigacao de guarda do material deve cessar com
o transito em julgado da sentenca ou mesmo antes, desde que por decisdo do juiz,
precedida da manifestacdo dos interessados, que reconheca ser dispensavel para o processo
aquela guarda.”

Finalmente, dispde o § 7°do art. 159 que, tratando-se de pericia complexa, que
abranja mais de uma area de conhecimento especializado, poder-se-a designar a atuacao de
mais de um perito oficial e a parte podera indicar mais de um assistente técnico.
Reproduziu-se mutatis mutandis nesta sede a regra do art. 431-B do CPC/1973 (atual art.
475 do CPC/2015).

O parecer técnico do assistente tem a feicdo de verdadeiro ato instrutdrio. Trata-se, a
nosso juizo, de meio de prova tipico, cujo contetdo reflete valioso elemento de prova.
Leciona Gustavo Badaré que o parecer podera reforcar a conclusao do laudo pericial, mas,
muitas vezes, seu propésito serd analisar criticamente o exame e o respectivo laudo do
perito oficial, demonstrando a sua inconsisténcia ou deficiéncia. O julgador, obviamente,
ndo é obrigado a acolher tal parecer, porém, como toda e qualquer prova, ele ndo podera
ser ignorado no momento da sentenca. O magistrado até podera preferir a pericia oficial,

entretanto terd o dever de valorar o parecer técnico, especialmente confrontando-o com o

2! Cf. GOMES FILHO, Antonio Magalh3es. Provas — Lei 11.690, de 09.06.2008, cit., p. 279; LOPES JR., Aury.
Direito processual penal, cit., p. 480; e MENDONCA, Andrey Borges de. Nova reforma do Cddigo de
Processo Penal, cit., p. 186-187.

2 ESPINDULA, Alberi. Pericia criminal e civel, cit., p. 32.

2 GOMES FILHO, Antonio Magalhdes. Provas — Lei 11.690, de 09.06.2008, cit., p. 278; e FEITOZA,
Denilson. Reforma processual penal, cit., p. 241.
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laudo oficial, fundamentando as razdes pelas quais reconheceu maiores peso e credibilidade
a um, em detrimento do outro.*

Prosseguindo na exposicao, vale fazer breve referéncia a disciplina legal da atuacao
do assistente técnico pericial criminal prevista no Projeto de Lei do Senado (PLS) 156/2009
— atualmente tramitando na Camara dos Deputados como Projeto de Lei 8.045/2010 —, que
pretende instituir o Novo Cédigo de Processo Penal. O tema é tratado, fundamentalmente,
no art. 203 do diploma projetado.”

De acordo com o caput e o inc. Il, no curso do processo judicial é permitido as
partes, quanto a pericia, indicar assistentes técnicos que poderdo apresentar pareceres no
prazo de 10 (dez) dias da intimagdo da juntada do laudo pericial ou ser inquiridos em
audiéncia. O dispositivo é quase idéntico ao atual art. 159, § 5°, inc. Il, diferindo apenas
quanto ao prazo para o oferecimento do parecer técnico, que deixa de ser judicial para se
tornar legal, de 10 (dez) dias a partir da intimagdo da insercao do laudo pericial nos autos.

O § 1° preconiza que o assistente técnico atuara a partir de sua admissao pelo juiz e
apo6s a conclusdo dos exames e a elaboragdo do laudo pelos peritos oficiais, sendo as partes
intimadas desta decisdo. Trata-se de repeticao ipsis litteris do atual art. 159, § 4°.

Vé-se que o regramento proposto, se aprovado tal qual consta do texto projetado,
mantera o criticado acanhamento da atuacdo permitida ao assistente técnico pericial.

Com efeito, Antonio Scarance Fernandes destaca entre as exigéncias decorrentes do
direito a prova o direito de acompanhar a colheita de elementos pelos peritos para a
elaboracdo do laudo, se, pela natureza da pericia, isso for possivel. Segundo ele, a atuagao
dos assistentes técnicos antes do ajuizamento da acusacdo seria importante para esclarecer
pontos essenciais a verificagdo da justa causa para a agao penal. Outrossim, quando se trate
de prova cautelar, o contraditério serd realizado em momento posterior; porém, nao se
justifica a prova pericial sem contraditério prévio na fase investigatéria, se inexistir o perigo
de desaparecerem os vestigios.*

Em complemento, alerta Gustavo Badar6é que, muitas vezes, para que a atividade do

assistente técnico possa ser eficazmente realizada, devera ele acompanhar o trabalho

2 BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy. Processo penal, cit., Cap. 10.2.7, in fine.

# Consultou-se o PLS 156/2009, na redacdo final (Parecer n. 1.636/2010) elaborada pela Comissio
Tempordria de Estudo da Reforma do Cdédigo de Processo Penal do Senado Federal (Disponivel em:
<http://www.senado.gov.br/atividade/materia/getPDF.asp?t=85509&tp=1>. Acesso em: 8 jul. 2015).

% FERNANDES, Antonio Scarance. Processo penal constitucional. 7. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2012, p. 88-89.
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pericial. A sua atuagdo somente apds a juntada do laudo pericial, impedindo-o de examinar
diretamente a pessoa ou coisa em relagdo a qual recai a pericia, em certos casos serd uma
restricio demasiado intensa, prejudicando a parte assistida.”’

Destarte, mostra-se altamente recomendada a alteragao dos dispositivos projetados
em comento, de modo a autorizar a atuacdo do assistente técnico pericial ja durante a
investigacdo preliminar e para o acompanhamento da realizacdo dos exames periciais,
desde que nao haja urgéncia ensejada pelo risco de perecimento do objeto a ser examinado.

O § 2° do art. 203, de seu lado, estabelece que, havendo requerimento das partes, o
material probatério que serviu de base a pericia sera disponibilizado no ambiente do 6rgao
oficial e na presenca de perito oficial, que manterd sempre sua guarda, para exame pelos
assistentes, salvo se for impossivel a sua conservagdo. A redagdo é praticamente igual a do
atual art. 159, § 6°, atraindo assim as mesmas observacdes feitas a este preceito.

Ainda, o § 3° dispde que, tratando-se de pericia complexa, que abranja mais de uma
area de conhecimento especializado, poder-se-a designar a atuagdao de mais de um perito
oficial e a parte poderd indicar mais de um assistente técnico. Conta-se com mais uma
reproducdo, desta feita do atual art. 159, § 7°.

Cumpre apontar que, pelo texto normativo perspectivado, ndo mais sera possivel ao
ofendido, se ndo estiver habilitado como assistente de acusacdo, indicar assistente técnico
pericial. Isso porque o atual art. 159, § 3°, seré substituido pelo art. 201, § 3°, do Novo CPP,
que somente facultard ao Ministério Publico, ao assistente de acusagdo, a vitima, ao
querelante, ao indiciado e ao acusado a formulagcao de quesitos, deixando de consignar a
possibilidade de indicacdo do assistente técnico.

Por derradeiro, impende registrar a — a0 menos aparente — antinomia interna entre o
art. 14, inc. XVI, do PLS 156/2009 (PL 8.045/2010), que atribui ao juiz das garantias a
competéncia para “deferir o pedido de assistente técnico para acompanhar a producdo da
pericia”, e os adrede citados caput, inc. Il e § 1° do art. 203, que autorizam a intercessao do
assistente técnico durante o processo judicial, a partir da admissdao pelo juiz e apds a
conclusao dos exames e elaboracdo do laudo pelos peritos oficiais.

Ora, ante a diccdo do caput do proprio art. 14, o juiz das garantias é responsavel

pelo controle da legalidade da investigagdo criminal e pela salvaguarda dos direitos

27 BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy. Processo penal. Rio de Janeiro: Campus: Elsevier, 2012, Cap.
10.2.7, in fine.
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individuais cuja franquia tenha sido reservada a autorizacao prévia do Poder Judiciario.
Logo, a regra do art. 14, inc. XVI, se porventura aprovada, constituird ou uma voluntdria e
desejada excecao a disciplina geral do art. 203, permitindo em situagdes especiais 0 acesso
do assistente técnico ja na fase inquisitorial, ou terd sido fruto de desatencao do legislador,
a demandar alguma correcao pela via interpretativa.

Tecidas suficientes consideracdes acerca dos aspectos normativos, de lege lata e de
lege ferenda, da atuacdo do assistente técnico pericial criminal, soa pertinente abordar
algumas palpitantes e pouco lembradas questdes oriundas da sua operacionalizacao pratica.

Nesse ensejo, selecionamos as que dizem respeito a parte assistida, quando esta for
o Ministério Publico ou o ofendido/querelante/assistente de acusagdo e o réu pobres.

De fato, tratando-se de ofendido/querelante/assistente de acusacao ou de réu dotado
de confortédvel situacdo financeira, nenhum problema se coloca: ele podera escolher,
contratar e indicar como assistente técnico o profissional que melhor Ihe aprouver. Seu
Unico limite sera a capacidade e/ou a disposicdo de custear o trabalho do auxiliar.

As coisas ndo sao igualmente féceis, contudo, para o Parquet, premido por
condicionamentos orcamentarios e juridicos, e para o ofendido/querelante/assistente de
acusagao e o réu pobres, impossibilitados de fazerem tal dispéndio sem se privarem de
recursos essenciais a prépria subsisténcia.

Quanto ao Ministério Publico, trazemos solucdes que sdo viaveis e juridicamente
possiveis para tentar contornar as dificuldades existentes na contratacdo e no custeio do
labor do assistente técnico.

A primeira delas consiste na possibilidade de utilizar em tal papel servidor de seu
proprio quadro de pessoal, dotado do saber especializado exigido para a prova pericial.
Com efeito, ndo é raro que o Parquet conte, notadamente nas estruturas de seus Centros de
Apoio Operacionais, com profissionais de areas diversas da juridica, tais como médicos,
psicélogos, pedagogos e engenheiros civis e ambientais, dentre outros, para auxiliar
internamente os membros quanto a assuntos de ordem técnica ou cientifica alheios ao
conhecimento juridico.

Desde que haja solicitagdo justificada do agente ministerial interessado, pertinéncia
com a atribuicdo desempenhada pelo servidor e autoriza¢do por parte da chefia imediata
deste, nada impede que ele seja indicado como assistente técnico pericial. Mais uma vez,

frise-se que o assistente técnico é um auxiliar livremente escolhido pela parte, de sua
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confianga e que age no seu interesse. O Ministério Publico, no processo penal
condenatdério, é antes de mais nada uma parte, detendo destarte a faculdade de indicar o
seu assistente técnico sem interferéncias externas.

A segunda solugdao que propomos é a de o membro do Parquet se valer de seu
genérico poder requisitorio, previsto no art. 26, inc. I, b, da Lei 8.625/1993 (Lei Organica
Nacional do Ministério Publico), para requisitar a elaboracao de parecer técnico a 6rgdo ou
entidade da administracdo direta, indireta ou fundacional, de qualquer dos Poderes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.

O dispositivo expressamente permite que a requisicdo tenha por objeto exame
pericial, que ndo deixa de ser a natureza intrinseca da anélise efetuada pelo assistente
técnico e consubstanciada no seu parecer. Outrossim, ndo ha qualquer ébice a possibilidade
de posterior oitiva em juizo do responsavel pela realizagdo do exame assim requisitado, nos
moldes do art. 159, § 5°, inc. Il, parte final, do CPP.

A requisicdo de parecer técnico pode inclusive ser dirigida a drgdo pericial oficial
(Instituto Médico Legal, Instituto de Criminalistica etc.), estando obviamente excluido de
seu atendimento o préprio perito que subscreveu o laudo constante dos autos, pois ele, se
tiver que prestar ulteriores esclarecimentos, devera fazé-lo naquela condicdo de perito
oficial e nas formas estabelecidas pelo art. 159, §§ 3°, primeira parte, e 5°, inc. I, do CPP.

Por outro lado, caso o profissional integrante de 6rgdo pericial oficial elabore o
parecer técnico requisitado pelo Ministério Publico, ficara automaticamente impedido para
servir como perito relativamente ao mesmo objeto que ja examinou, ex vi dos arts. 112 e
279, inc. I, in fine, do CPP.

Como ultima ratio, o Parquet também podera contratar profissional particular para
atuar como seu assistente técnico pericial em processo criminal. Nao é dificil perceber que
esta alternativa se restringird a hip6teses excepcionalissimas, em feitos de grande vulto e
expressividade social, e dependerd, além da disponibilidade financeiro-orcamentéria da
Instituicdo, da observancia dos prévios e adequados procedimentos administrativos — por

exemplo, licitacio ou sua dispensa ou inexigibilidade.®

* Neste ponto, poderd haver a incidéncia analdgica dos §§ 1° e 2° do art. 91 do CPC/2015, que abrem
margem a um encargo de custeio da prova pericial dirigido ao Ministério Publico. Com efeito, o § 1° dispde
que as pericias requeridas pelo Parquet poderdo ser realizadas por entidade publica ou, havendo previsao
orcamentdria, ter os valores adiantados pela Instituicdo. Ao seu turno, o § 2° estipula que, ndo havendo
previsdo orcamentdria no exercicio financeiro corrente para adiantamento dos honorarios periciais, eles serdo
pagos no exercicio seguinte ou ao final, pelo vencido, caso o processo se encerre antes do citado
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Rumando ao encerramento deste artigo, e cuidando agora da situacdo do
ofendido/querelante/assistente de acusacdo e do réu pobres, impde-se enfatizar que a
previsdo legal de indicacdo de assistente técnico pelas partes buscou atender a necessidade
de melhor garantir o contraditério quanto a prova pericial. Compete ao assistente técnico
justamente auxiliar o sujeito processual assistido a compreender as questdes técnicas,
cientificas e artisticas envolvidas na feitura daquele meio de prova, porquanto exige
conhecimentos especificos.

Todavia, na realidade cotidiana, como afirmamos linhas acima, a contratacdo de
profissional para atuar como assistente técnico pericial demanda considerdvel montante de
recursos, tratando-se de faculdade processual da qual s6 acabam usufruindo os mais
abastados.

O acusado e o ofendido/querelante/assistente de acusacdo que nao dispuserem de
situacdo financeira confortadvel para a aludida contratacdo estardo induvidosamente em
posicdo de desvantagem processual em relacdo aqueles que possuem a assisténcia de
profissional especializado. Nao terdo em seu favor, por conseguinte, a mesma amplitude do
contraditério experimentada por quem tem a capacidade concreta de constituir assistente
técnico. Quando este for a parte contraria no feito, ademais, havera sério comprometimento
da igualdade e da paridade de armas, decorrente de circunstancias faticas.

O art. 225, 2, do Codice di procedura penale italiano, atento a tal problematica,
expressamente preconiza que as partes privadas, nos casos e sob as condigdes legalmente
previstas para o patrocinio estatal dos economicamente vulneréveis, tém o direito de serem
assistidas por consulente técnico as expensas do Estado.

Exegese que culmine em semelhante resultado é passivel de ser sustentada de lege
lata no ordenamento juridico brasileiro, a partir da conjugacao dos incisos LV e LXXIV do
art. 5° da Constituicdo da Republica de 1988, que respectivamente garantem o contraditério
e a ampla defesa e a prestacao de assisténcia juridica integral e gratuita pelo ente estatal aos
que comprovarem insuficiéncia de recursos.

Como € cedico, a expressao assisténcia juridica integral e gratuita tem abrangéncia
muito maior que a da singela assisténcia judicidria, englobando todos os meios tendentes a

eliminar as barreiras econdmicas que impecam ou dificultem o efetivo acesso a justica.

adiantamento. Verifica-se, pois, que o Ministério Publico poderé ser chamado a custear a producdo da prova
pericial que lhe interesse em processo civil, quando ndo for possivel a realizacdo por ente publico, o que,
mutatis mutandis, mostra-se aplicdvel a contratacdo do assistente técnico pericial criminal.
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Entre tais meios se pode incluir o custeio estatal do assistente técnico pericial

o

criminal, providéncia que, ainda que ndo deva ser outorgada sempre e a todos, havera que
ser deferida ao menos nos casos em que se afigurar imprescindivel para a mantenga ou a
restauracdo do equilibrio do contraditério e da igualdade processual.

Por derradeiro, cumpre referir que, sendo o ofendido/querelante/assistente de
acusacao ou o réu patrocinado pela Defensoria Publica, a esta sera licito fazer uso, em
beneficio dele, de seu poder requisitério contemplado nos arts. 44, inc. X, e 128, inc. X, da
Lei Complementar 80/1994 (Lei Organica da Defensoria Publica), bastante similar ao do

Ministério Pablico e empregavel nos exatos moldes adrede propostos.

CONCLUSOES

A guisa de encerramento, e tendo em conta que os raciocinios foram
detalhadamente desenvolvidos no curso do estudo, registram-se aqui, sucintamente, apenas
as principais conclusdes a que chegamos:

1) Constituiu inovagdo extremamente salutar — embora ainda um tanto acanhada —
para o exercicio da garantia do contraditério a trazida pela Lei 11.690/2008, que introduziu
no art. 159, §§ 3° a 7°, do Codigo de Processo Penal a figura do assistente técnico pericial,
auxiliar da parte dotado de conhecimento especifico e incumbido, em favor dela, de
fiscalizar, questionar e criticar a prova pericial produzida.

2) E possivel identificar a existéncia de trés modelos fundamentais acerca da posicao
processual do perito na persecugdo criminal: o judicialista puro, o judicialista mitigado e o
adversarial.

3) O sistema processual penal brasileiro definitivamente acolheu, com a reforma
operada pela Lei 11.690/2008, o modelo judicialista mitigado, no qual o perito ostenta a
dupla e simultanea qualidade de 6rgao auxiliar do juizo e de sujeito ou fonte pessoal de
prova.

4) O Ministério Publico, o assistente de acusacdo, o ofendido, o querelante e o
acusado podem indicar seus assistentes técnicos de forma concorrente e disjuntiva.

5) A previsdo legal da legitimidade do ofendido para indicar assistente técnico tem o
nitido escopo de excepcionar a regra geral de necessidade de sua habilitagio como

assistente de acusacdo para poder participar do processo, autorizando-o a colaborar na
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formacao da prova e da argumentagdo acusatérias sem precisar se vincular aos demais atos

-
o

processuais e mesmo sem precisar constituir advogado.

6) No regime vigente, a indicagdo de assistente técnico s6 se mostra cabivel durante
o curso do processo judicial, e ele atuara a partir de sua admissdo pelo juiz e ap6s a
conclusao dos exames e elaboracao do laudo pelos peritos oficiais.

7) O assistente técnico poderd desempenhar a sua tarefa de fiscalizagdo,
questionamento e critica do trabalho pericial de dois modos: apresentando parecer em
prazo a ser fixado pelo magistrado ou sendo inquirido em audiéncia. Essas opcdes sao
alternaveis ou cumulativas, e ndo excludentes.

8) O parecer técnico do assistente tem a feicdo de ato instrutério. Trata-se de meio
de prova tipico, cujo contetdo reflete elemento de prova. O julgador, no momento da
sentenca, conquanto nao esteja obrigado a acolhé-lo, devera valora-lo e sopesa-lo dentro do
conjunto probatério.

9) O Projeto de Lei do Senado (PLS) 156/2009 — atualmente tramitando na Camara
dos Deputados como PL 8.045/2010 —, que pretende instituir o Novo Cédigo de Processo
Penal, ndo traz profundas modificacdes sobre a disciplina da atuacdo do assistente técnico
pericial criminal, tratando-a fundamentalmente no seu art. 203.

10) A indicacdo de assistente técnico pericial apresenta certas dificuldades para o
Ministério Publico, porque premido por condicionamentos orcamentarios e juridicos, e para
o ofendido/querelante/assistente de acusacdo e o réu pobres, pois impossibilitados de
fazerem o seu custeio sem se privarem de recursos essenciais a prépria subsisténcia.

11) A fim de contornar as dificuldades encontradas pelo Ministério Publico,
propomos que ele se valha de solucdes como a utilizacao de servidor de seu préprio quadro
de pessoal, dotado do saber especializado exigido para a prova pericial; o emprego de seu
genérico poder requisitério, previsto no art. 26, inc. I, b, da Lei 8.625/1993 (Lei Organica
Nacional do Ministério Publico); ou, em ultimo caso, a contratagdo de profissional
particular.

12) Entre os meios para proporcionar assisténcia juridica integral e gratuita ao
ofendido/querelante/assistente de acusacdo e ao réu pobres, pode-se incluir o custeio estatal
do assistente técnico pericial criminal, providéncia que, ainda que ndo deva ser outorgada

sempre e a todos, havera que ser deferida ao menos nos casos em que se afigurar

RFD - REVISTA DA FACULDADE DE DIREITO DA UERJ - RI0 DE JANEIRO, N. 33, JUN. 2018




.BQVE"SH_; ,

RFD TR

£sTapo0 ©

imprescindivel para manter ou restaurar o equilibrio do contraditério e a iguald'ade
processual.

13) Se o ofendido/querelante/assistente de acusacdo ou o réu pobre for patrocinado
pela Defensoria Publica, a esta sera licito fazer uso, em beneficio dele, de seu poder
requisitério contemplado nos arts. 44, inc. X, e 128, inc. X, da Lei Complementar 80/1994

(Lei Organica da Defensoria Publica).
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