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A POLITICA, A CONSTITUICAO E O NOMOS: As Teorias C onstitucionais de
Schmitt e Arendt.
Daniel Capecchi Nunes'?34

RESUMO

O presente artigo pretende fazer uma analise ¢éerfmsnente, um cotejamento de conceitos
das filosofias constitucionais de Hannah Arendtagl Schmitt. Nado obstante as divergéncias
ideolégicas que separam os dois autores, a hipdtesetigo € que certas afinidades tedricas
possibilitam uma explicacdo do fenbmeno constinalicem uma perspectiva politica. Tal
perspectiva é extremamente relevante para o estadbd do debate acerca da relagdo entre
politica e constituicdo — dominado por uma visde qa aparta e silencia a primeira. Nessa
toada, com o intuito de introduzir a discussaoeito fum breve panorama de suas teorias e
biografias com o escopo de contextualiza-los hisppolitica e filosoficamente. Mais adiante,
0s conceitos de “unidade”, “representacao”, “iddandie” e de “politico”, da obra de Schmitt,
sdo comparados com os de “poder”, “liberdade”, 6ag& “mundo comum”, do arcabouco
tedrico arendtiano. Tal cotejamento objetiva derransque os autores fundamentam suas
teorias politicas e constitucionais em uma visdoedigante do fendmeno politico. Por fim,
chega-se ao conceito de Nomos, cujo sentido pewuitgoreender a relagdo entre politica e
constituicdo na obra de ambos os autores. E quep@aitado conceito permite analisar a
politica e a ordem constitucional através de ummapeetiva dinamica, inserindo a politica no
interior da estrutura constitucional e alcandoim@ira ao status de conditio sine qua non de
fundacao e existéncia da segunda.
Palavras-chave: Hannah Arendt, Carl Schmitt, NomosNormativismo.
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The present article aims to analyze and, subsdgudntcompare the concepts of constitutional
philosophies from Hannah Arendt and Carl Schmidespite the ideological differences that
separate the two authors, the hypothesis of thiders that certain theoretical affinities allow
an explanation of the constitutional phenomenoa political perspective. This perspective is
extremely relevant to the current state of the tiebancerning the relation between politics and
constitution - dominated by a vision which sepaaad quietens the first. In this sense, in
order to set out the discussion, a brief overviewmiade of their theories and biographies
intending to contextualize them in a historicalligpmal and philosophical way. Further, the
concepts of "unity", "representation”, “identitytich"political”, from the work of Schmitt, are
compared with those of "power”, "freedom", "actioaid "common world", from Arendt's
theoretical framework. This comparison’s purpos®isiemonstrate that the authors base their
political and constitutional theories in a similasion of the political phenomenon. Finally, is
reached the concept of Nomos, whose meaning allsM® understand the relation between
politics and the constitution, in the work of bahthors. The aforementioned concept allows
the analysis of the political and constitutionatler through a dynamic perspective, inserting
politics within the constitutional structure angplacing the first to the status otanditio sine
qua nonfor the foundation and existence of the second.

Keywords: Hannah Arendt, Carl Schmitt, Nomos, Normdivism.

1 Introducéo

Entonces comprendi que su cobardia era irrepardderogué

torpemente que se cuidara y me despedi. Me abatheoese hombre
con miedo, como si yo fuera el cobarde, no Vinddobn. Lo que

hace un hombre es como si lo hicieran todos losbhesn Por eso no
es injusto que una desobediencia en un jardin womtaal género
humano; por eso no es injusto que la crucifixibudeolo judio baste
para salvarlo. Acaso Schopenhauer tiene razén:oyolas otros,

cualquier hombre es todos los hombres, Shakesmame algin
modo el miserable John Vincent Moon.

Jorge Luis Borges. La Forma de la Espada.

Antes do politico é a escuriddo — ou siléncio sed® cadtico de relacdes
desconjuntadas, que nao encontram seu ponto déequiEntdo, vinda do nada, uma
forca externa estabelece os limites de um novo muRdnda em meio ao deserto do
nao-politico, um oasis cercado por muralhas dedisadreconhecidas na figura de um
novo direito. Trata-se de uma decisdo, acao catigtt que estabelece um novo espaco
de convivéncia e que 0 sustenta em meio as coestamemperes que atingem as
muralhas da nova realidade, a partir de entaajgaoli

Gradualmente, novos sentidos vao se estabelecendwmédeia de relacbes vai

unindo todos os homens. Promessas e esquecimaqporgonam o0 surgimento dessa

5 BORGES, Jorge Luis. Ficciones. 32 ed. Esparia: BibaContemporanea, 2012. p. 143
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nova esfera de relacdes. E vao ser essas mesnmmesgEs e esquecimento que vao
garantir sua permanéncia. E que o deserto da @@ uma realidade constante e
invasiva, enquanto a esfera publica surge comocércecomo um esfor¢o conjunto,
cujas consequéncias sdo absolutamente imprevisiveis

Utilizando-nos do excerto borgiano, podemos defeqde a partir do momento
da fundacdo, os sujeitos que, antes, viviam pesdétho um deserto apolitico e, agora,
habitam um mundo comum, compartilhardo os mesrsosgie vantagens da existéncia
em um espacgo coletivo. De tal sorte que a covatdiaim deles tera o condao de
envergonhar a todos os outros e a coragem de pottera redimi-los. Assim, dentro
das muralhas do mundo comulualquier hombre es todos los hombrestada
homem é todos os homéns

Esse momento de fundagcédo da ordem juridico-poléisaa relacdo com uma
posterior sustentacdo da mesma sera o mote deegpante da obra dos dois autores
gue abordaremos nesse trabalho e, portanto, sebéna objeto de nosso estudo. Tanto
Hannah Arendt quanto Carl Schmitt demonstram, as podprias maneiras, profunda
preocupacado em compreender a dimensao da ordeticgygbiara além de seus limites
juridico-formais. A descricdo do processo de ctuigfio da ordem politica e de sua,
posterior, manutencao vai permear suas chavesptader o mundo. Além disso, de
certa maneira, a importancia do sujeito politicquemto ente constituinte e constituido
do poder fundado vai dar a tbnica da maioria des sguestionamentos. No excelente
exposicao, cujas ideias serdo desenvolvidas mastadno decorrer do trabalho, de
Christian J. Emdem (2008, p.127):

Tanto em Arendt quanto em Schmitt, a acdo polipcacede o

estabelecimento das normas legais e a ordem poiitstitucional. A

liberdade inerente a acao politica cria, para Ateagossibilidade do
novo, do imprevisivel, do imprevisto: a acao podité "a capacidade
de comecar algo novo". Da mesma forma, para Sclarstiberania
somente existe em um momento de emergéncia, ogdxcgue nao
se conforma com a experiéncia anterior e, comontb, pode ser

6 Esse apontamento também pode desaguar numa étéedo que circunde a questdo da desumanizacao
como fendmeno reflexivo. Em outras palavras, a mlesizacdo como um fendmeno que atinge tanto a
vitima quanto o agressor. Dessa forma, aquele gseodsidera a humanidade do outro, por conseguinte,
acabara perdendo a sua prépria humanidade. Nestdose, de forma dilatada, a interpretacdo de
Giorgio Agamben sobre Auschwitz e a incapacidadatsorver a culpa proveniente dos horrores dos
campos de concentracdo. Ver AGAMBEN, Giorgio. QG&ke Resta di Auschwitz. 122 reimp. ltalia:
Bollati Boringhieri, 2012.
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administrada tecnicamente no ambito da legislagdovigor. Na
verdade, a afirmacéo de Schmitt que "a ordem paidépousa sobre
uma decisdo e ndo sobre uma norma" espelha a efionte Arendt
referente a primazia da agdo politica sobre quelquestéo legal ou
institucional - afinal, é por meio da acdo quebarliade passa a existir
na esfera publica.

Do ponto de vista da doutrina classica do Direibm&itucional, é esse processo
de fundacao originario, que justificaria os vaposcessos que culminardo na existéncia
da teoria dos poderes constituinte e constituidboghda por Sieyés — teoria que da o
tom para a existéncia da politica dentro do unovemstitucional. Em seu classico, “O
que € o Terceiro Estado?”, o autor francés afiratagoricamente a existéncia de um
momento “caracterizado pelo jogo de vontades iddiis. A associacdo [politica] €
obra dessas vontades; elas sdo a origem de toobeo’ §SIEYES, 2002, p. 51).

O processo, no entanto, é seguido por duas fastaripoes. Na segunda, ainda
prenhe de politizagdo, forma-se uma vontade caletsapaz de movimentar a
coletividade de vontades individuais como uma sdtade. A terceira e uUltima fase
representa o esgotamento da plena participacaoliicg na existéncia constitucional
dos entes. Nesse momento, a participacdo deixardeosduzida diretamente pelas
vontades e passam a ser exercidas pagauxernement exerce par procuration

Tal nova forma de governo deve estar limitada p&s tdeias fundamentais. A
primeira é a comunidade ndo abre de sua vontads, frata-se de propriedade
inalienavel, ele s6 delega a mesma; a segundaédgiee o corpo de delegados nunca
poderd exercer um poder total, ele sempre devetd@ dimitado pelos limites
estabelecidos pela comunidade no intuito de mantadem e, por fim, ndo cabe ao
corpo de delegados alterar os limites dos poderes lhes foram dados pela
comunidade (SIEYES, 2002, p. 52-54)

E na transicdo entre a segunda e terceira faserdditaicdo das comunidades
politicas, que surge a importancia da teoria aassio poder constituinte que sera
responsavel por estabelecer os limites nos qupmder constituido devera atuar. Em
outras palavras, o poder constituinte vai estabeles limites da delegacéo do poder ao
corpo de delegados e, a partir dai, limitar o de@alo poder politico (SIEYES, 2002,
p. 52-54).
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No entanto, ap6és o momento da fundacdo, a expldsdduz politica na
escuriddo da apolitica torna-se um fato distarae ares de fundacéo mitoldgica. A
politica se restringe ao exercicio das atividadsatais e o Direito, gradualmente, vai
perdendo sua natureza politica - a despeito deosgam absolutamente politica.
Epistemologicamente, o positivismo juridico de l€alsem sua tentativa de criar uma
Teoria Pura do Direito, criard ferramentas conegstypara concretizar cientificamente
essa separacao (KELSEN, 2009).

E partindo desse cenario que iniciamos nossa eygmsicerca das teorias de
Hannah Arendt e Carl Schmitt. Tendo como princgdgétivo, suscitar a possibilidade
de um debate maior sobre a posicao que a Poliiderd, efetivamente, ocupar, em sua
relagao, muitas vezes conflituosa com o DireitgaRanto analisaremos a aproximagao
entre as categorias de “amigo/inimigo”, “unidad&dentidade” e “representacéo” do
autor com os conceitos de “acdo”, “mundo comumpeder” da autora. Como ponto
de chegada dessa andlise, avaliaremos o papel cpreceito de “nomos”, presente na
obra de ambos os autores, tem na politizacdo da manstitucional.

2 Carl Schmitt e Hannah Arendt, uma aproximacao (qase) impossivel.

A construcao de uma associagao entre as teori@arti&chmitt e Hannah Arendt
ndo é uma tarefa simples. Conforme sera visto tisseus pensamentos, fontes
bibliograficas e até mesmo biografias sdo separgawsum abismo cujas pontes
pretendemos construir. Inclusive, ha autores gatidando suas obras, apresentam
opinides absolutamente divergentes sobre a fecadeidlessa ligacdo. Tornando,
assim, o tema polémico.

No entanto, conforme ja foi dito, 0 que nos parsreum ponto de ligacdo maior,
que justificaria a aproximacédo de ambos, seria sis@®s criticas a respeito de uma
perspectiva normativista e neo-kantiana da politicgor consequéncia, do proprio
Direito. Christian J. Emden (2008, p. 111) faz dhoe descricdo dos motivos que
inspiraram a escrita desse artigo:

Apesar das diferencas aparentemente 6bvias ertiitEe Arendt, é
interessante notar que a maior parte do renovagoesse em sua
compreenséo da politica foi desencadeada por wnere ceticismo
em relacdo ao pensamento politico liberal, comeaia de John
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Rawls de justica e os modelos kantianos da acaoroativa e ética
do discurso, que tanto Jirgen Habermas e Ulrictk Baa procurado
estabelecer como modelos para uma democracia @eiae com
alcance cosmopolita.

Além disso, a visdo esposada por Hans Sluga (20082) diz que Arendt
concorda, especificamente, com a critica de Sclntitidicdo normativista na filosofia
politica. Ambos atentaram, em vez disso, para darigade a analise dos conceitos
politicos.

Assim, nossa hipotese é que a utilizacdo de dd@esuque se preocuparam
diretamente com a questdo do politico no Direitny eposicdo as tradicionais
perspectivas normativistas e neo-kantianas — cporogexemplo, a de Kelsen -, podera
trazer ferramentas Uteis para um recorte epistaginaldoolitico de anéalise do fendmeno
juridico.

Em primeiro plano, do ponto de vista biogréfico,bas estdo separados pelas
posi¢cdes ocupadas na Alemanha nazista. Hannah tAeemflidia e viveu a perseguicao
totalitaria, muito embora tenha tido tempo pararfdg Europa antes que sucedessem
consequéncias mais grave€arl Schmitt, por sua vez, foi um importante dete do

nacional-socialisnfy sendo impossivel negar seu importante envolvimentsua

7 Em uma entrevista em que fala muitos detalhesideiga pessoal, Hannah Arendt fala um pouco sobre
suas primeiras impressfes sobre 0 nazismo e anmna&oeno reagiu:
“De toda forma, eu pretendia emigrar. Imediatamepémsei que os judeus ndo deveriam permanecer.
N&o pretendia percorrer a Alemanha como uma cidad&gunda-classe, por assim dizer, de toda forma.
Pensei que as coisas sO ficariam piores e pioreftoMmbora, por fim, eu ndo tenha saido de uma
maneira pacifica. E devo dizer que isso me d& satiafacdo. Pois, fui detida e tive que deixaats p
ilegalmente — vou lhe contar como em um minutasse foi instantaneamente gratificante para mim. Ao
menos, pensava eu, fiz alguma coisa! Ao menos,spéo“Inocente”. Ninguém poderia falar isso de
mim!” [traducéo livre] (ARENDT, 2005, p. 5).
8 Um exemplo brutal desse envolvimento pode serrgrado no texto “O Fuhrer protege o Direito”
discurso proferido pelo autor na defesa de Hiflemessa direcéo que ele diz:
“O Fuhrer protege o direito do pior abuso, quaelkono instante do perigo cria o direito sem mediag
por forca da sua lideranca (Fhurertum) e enquanmSlupremo: (e Schmitt cita Hitler) — “Nessa hfuia
responsavel pelo destino da nacdo alema e conjugssupremo do povo alemédo. O verdadeiro lider
(FUhrer) sempre é também juiz”. Da lideranca (Fubne) emana a judicatura (Richtertum). Quem quiser
separar ambas ou mesmo opb-las ou transforma mgueontra-lider (Gegenfuhrer) ou em instrumento
do contra-lider e procurar paralisar (aus den Angpeben) o Estado com a ajuda do Judiciario. Eis um
método muitas vezes experimentado, da destruicGoapénas do Estado, mas também do Direito.”
(SCHMITT, In MACEDO JR., 2011b. p. 178).
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proficua colaboracgéo, ressaltando-se, no entagtiopasterior afastamento do centro do
poder politico nos ultimos anos do regfme

Do ponto de vista bibliografico, Carl Schmitt ndemaionou Hannah Arendt em
nenhuma de suas obras mais fam@¥s&ontudo, Hannah Arendt, por no minimo trés
vezes, 0 mencionou diretameriteA primeira vez foi em 1946, ao desenvolver uma
critica de um livro que tratava da questdo do lmlsto. Neste breve artigo, a autora
trata Carl Schmitt como um dos varios intelectupie colaboraram com o regime,
entretanto, descreve sua atuacdo como algo meqna, @ssim como outros intelectuais
colaboracionistas, deveria ser estudado com maidundidade no periodo anterior ao
nazismo (ARENDT, 2005, p. 201).

Posteriormente, nas suas Origens do Totalitarigmogirecdo semelhante a do
artigo publicado em 1946, a autora menciona Cahmfit como um daqueles
intelectuais que facilitaram o desenvolvimento dzismo, mas que, no entanto, ndo
poderiam ser responsabilizados pelo mesmo. Alésodia autora tece comentarios
sobre o autor:

(...) Valeria a pena estudar em detalhe a cardeiseeruditos alemaes,
comparativamente poucos [em relagdo aos soviétiops foram

além da mera cooperacdo e ofereceram seus separoserem

nazistas convictos. (...) Interessantissimo é o c&s Carl Schmitt,

cujas engenhosas teorias acerca do fim da demaoceadb regime
liberal ainda constituem leitura impressionanteREADT, 2012b. p.

561).

Nesse contexto, Hannah Arendt pretendia reduzul@aadaquelas pessoas que
ela chama de “membros da elite”, cujo trabalho demido importante para o

fortalecimento do totalitarismo. Na perspectivaad#ora, tal estrutura de dominacao

teria suas origens nas correntes subterraneas stiaridni europeia, ndo cabendo a

% Posteriormente a guerra, Carl Schmitt justificom posicdo como aquela do capitdo Benito Cereno,
personagem do escritor Melville. Esse se tratavaidecapitdo que comandava um nhavio negreiro
chamado St. Dominick, durante o decorrer da viagesnescravos dominaram o navio e obrigaram o
capitdo Cereno a navegéa-lo, mesmo contra sua v@rs@gjundo Carl Schmitt, seria essa sua relagdo com
0 partido nazista durante o periodo da guerra. Wer,exemplo, AGAMBEN, Giorgio. Un Giurista
Davanti a se Stesso. lItalia: Neri Pozza, 20111p.
10 Na literatura especializada, h4 menc&o a um adég8chmitt no qual ele menciona Arendt, conforme
informa Christian J. Emden (2008, p. 112). No eitanos foi impossivel verificar a veracidade dess
informacéo, tendo em vista as dificuldades bibldigas e linguisticas envolvendo o supracitadmtext
11 vale ressaltar qgue uma breve mencdo ao Eichmandeensalém, na qual ela se refere a um dos
assistentes da defesa de Eichmann como um disdpuBzhmitt. Ver ARENDT, Hannah. Eichmann in
Jerusalem: a report on the banality of evil. Unidtes of America: Penguin Books, 2006. p. 145
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nenhum intelectualper se,a responsabilidade pela inspiracdo ou pela fléresa
desses movimentos. Esse seria 0 caso do préopii®&Elanitt.

Outra relevante mencgéo encontra-se no “O Que éexdade?”, texto de 1960,
no qual ela discute questdes relevantes envolverminceito de acéo e liberdade, em
sua opinidao contraria a soberania como vontadealhia opinido de Arendt, tal visdo
estaria completamente equivocada, pois descaggrlaralidade inerente ao exercicio
da politica e transformaria a relagdo dos cidag&osim arquipélago em oposicao a sua
natureza de teia (ARENDT, 2000, p. 460).

Filosoficamente, a aproximacédo dos dois deve s&x t®m varias ressalvas,
pois, sem ignorar os pontos de contato que proagaaprofundar nesse trabalho, é
possivel afirmar que ambos se encontram em doiss lgdaticamente opostos da
perspectiva politica. Enquanto uma valoriza o papelindividuo e reafirma sua
imprescindibilidade na formacdo da politica, o outransforma a politica numa
estrutura binaria — composta pelos conceitos dgamimigo — e homogeneizadora.

Por fim, é importante ressaltar que Hannah Aresdtexe em um mundo que
tenta se recuperar do horror da Segunda Guerra iMuadjue vive intensamente a
guerra fria, enquanto Carl Schmitt escreve a nm@aote de sua obra sobre os farelos da
Republica de Weimar, presenciando a fixagcdo dagraks do Terceiro Reich e sua
posterior ascenséo. Entre a maneira dos dois @& gicompreender no - € 0 - mundo
existe uma evidente ruptura, cuja dimensdo, muiERes gigantesca, pretende-se
superar.

Desse modo, devemos esclarecer que nossa analiserdade Carl Schmitt
sera feita de uma maneira enviesada, de tal sogeqitilizacdo de seus escritos tera
por escopo aproximar Hannah Arendt do debate garisém, contudo, levar as ultimas
consequéncias suas reflexdes decisionistas. Mie@irente, Carl Schmitt fara
concessOes a respeito de algumas de suas premp@sague 0 debate com Hannah

Arendt seja possivel e, eventualmente, proficuo.

3 Agcao e Mundo Comum em Arendt

Falar da politica como politica, falar da politicamo discurso
preocupado com a cria¢ao ou perpetuacdo da condiéctd discurso,
é realmente a alegacdo de que o objetivo da oktia politica, de
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gue a politica (quando auténtica) existe para séprip bem. Isso
significa que, em parte, a politica auténtica né&sp ser contaminada
pelo necessario ou pelo atil, mas tem uma afinidaal@ todas as
coisas belas, para a esfera da estética. (KATER),20 134).

Dentro do pensamento politiéade Hannah Arendt, os conceitos de acéo e de
mundo comum — ou esfera publica — vao ter uma itapoia fundamental. Isso porque
ambos surgem como duas esferas interdependentesdigndicam a politica
conferindo-lhe uma autonomia axiolégica. Em outpatavras, a acdo e o mundo
comum criam um espaco proprio para o politico, nal @ politica é feita por ela
mesma e em seu proprio interesse.

Segundo Arendt, a condicdo humana € marcada porelagio intrinseca com

as aparéncias, € dizer. nés somos receptores ssngias aparéncias existentes no
mundo e, também, somos objetos de outros recemeragaréncia (ARENDT, 20038)
Do ponto de vista politico, 0 espaco publico € wpago no qual, igualmente, 0s
homens aparecem uns para os outros. No entange aspaco em particular, 0 que 0s
desvela é o discurso e a acdo e € por meio de aqu®®s homens adquirem sua
liberdade.

Nesse sentido, a autora distingue os dois prirgiganificados do termo

publico, atribuindo ao segundo um sentido propriamentiipomle, atesta que:

(...) o termo publico significa o proprio mundo, needida que é
comum a todos nés e diferente do lugar que pviaaiente nos cabe
dentro dele. Este mundo, contudo, ndo é idéntieora ou a natureza,
enquanto espaco limitado para o movimento dos hsraecondicéo

geral da vida organica. Antes, tem a ver com daddumano, com
0 que é fabricado pelas maos humanas, com os oeg@alizados
entre os que, juntos habitam o mundo feito pelodmmnConviver no

mundo significa essencialmente ter um mundo deasaisterposto

entre 0s que possuem em comum, COmo uma mesag®mentre 0S
se assentam ao seu redor. Pois como todo espdga{iefbetweel

0 mundo ao mesmo tempo separa e relaciona os hangessi.

A esfera publica, enquanto mundo comum, reldne-aosompanhia
uns dos outros e contudo evita que colidamos umsasoutros, por
assim dizer. (...). (ARENDT, 2010, p.64)

12 Ao qual evitaremos chamar de filosofia politismdo em vista a propria rejeicdo da autora aoaerm
no que se refere ao seu trabalho. (ARENDT, 2005. p.
13 Toda a leitura do primeiro capitulo intituladop#éncia” da obra “A Vida do Espirito” é de grande
valia para entender o sentido da aparéncia e dwasdosofia arentdiana.
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Assim, 0 mundo comum € composto por uma circulded@or ser um espaco
de aparéncia ele possibilita as condi¢cées parascuidio e a acao surgirem e, por
consequéncia, € por meio da acdo e do discurselgwentinua existindo.

Nessa toada, a acdo, mais especificamente, sucgined um duplo. Por um
lado, trata-se daquilo que retiraria 0 homem dergeaioridade e o levaria a se mostrar
para os outros e, por outro lado, a acéo teria apelpconstrutor - a soma das acgdes de
todos o0os homens constituiia o mundo comum (AREND¥Q10, p. 224).
Alegoricamente, seria 0 mesmo que tratar todosoasehs, concomitantemente, como
atores e cenografos em uma peca. Por isso, as, agipseendidas no decorrer do
espetaculo, teriam o conddo de estabelecer asdeslagntre as personagens e,
simultaneamente, construir o proprio cenario onoereria a peca. Na auséncia de um
dos atores, o cenario ndo se estabeleceria da niesmae na auséncia de todos eles,
por conseguinte, ndo haveria, sequer, peca ouicem@sim, para a autora (2010,
p.249):

O espaco da aparéncia passa a existir sempre qumnosns se
reinem na modalidade da acao e do discurso enpmrirecede toda
e qualquer constituicdo formal da esfera publiea géarias formas de
governo, isto é, as vérias formas possiveis den@a@géo da esfera
publica. Sua peculiaridade reside no fato de goecantrario dos
espacos que sao a obra de nossas maos, nao selirefatividade do
movimento que lhe deu origem, mas desaparece naoomso a
dispersdo dos homens — como no caso de grandedrafEs que
destroem o corpo politico de um povo -, mas tamkEm o
desaparecimento ou suspensao das préprias atisidadde quer que
as pessoas se reunam, esse espago existe potentéalmas so
potencialmente, ndo necessariamente nem para sempre

A “dadiva da acdo” traria eternamente 0 novo ao dousempre renovando o
palco por meio dos novos atores, sendo essa aigaiincaracteristica da propria
existéncia humana. De tal sorte que a espontareidas! atores em suas acdes e na
constituicdo do palco tornaria o futuro imprevisi®RENDT, 2012b, p. 531 e 2010,
pp. 235-240).

Outro aspecto importante da conjugacao das acaesoéstituicdo da liberdade.
Isso porque a liberdade, na perspectiva arendtiaria,como fundamento necessario a
existéncia de um espago de agcdo comum para 0s hpfnergual os homens poderiam
inserir-se por meio de palavras e feitos” (ARENDRI97, p. 194).
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E com base nessa preocupacdo com extingdo da admergor meio de
instrumentos totalitarios cujos resultados podemnséastos, por uma via, € com a
busca por uma perenidade da ordem politica dadbloer, por outra, que surge o valor
do estabelecimento de uma nova ordem constituciomalobra de Arendt. A
Constituicdo surge como um pacto, uma promessacagustitui os limites da nova
ordem, possibilitando assim o surgimento da libdeda vinculando os sujeitos. Nas
palavras de Arendt (2011, p. 344):

(...) Assim, prometer e obrigar, unir e pactuar @gioneios de manter
a existéncia do poder; sempre que 0s homens caTeegeservar o
poder nascido entre eles durante qualquer gestga particular, ja
se encontram em processo de fundacéo, em processmstituir uma
estrutura terrena estavel que, por assim dizeigusesse seu poder
somado de acdo conjunta. A faculdade humana de &zeanter
promessas guarda um elemento da capacidade humatastruir o
mundo. Assim como as promessas e acordos tratarfutdm e
oferecem estabilidade no oceano de incertezas dar,ponde o
imprevisivel pode irromper de todos os lados, damaeforma as
capacidades humanas de constituir, fundar e cdnstrumundo
sempre remetem a nossos “sucessores” e a “postetida que a nos
mesmos e a nossa época.(...)

Vale ressaltar a diferenciacdo que a autora faee difieracdo e liberdade.

Liberagcdo é a luta contra restricdbes a liberdadestificadas, € dizer, proteger a
propriedade, o direito de ir e vir ou a vida, paeraplo, contra os arbitrios das
autoridades. A liberdade, no entanto, seria umaaetaosterior, que teria sido
descoberta, modernamente, na luta pelos direitobbdeacdo durante a Revolucdo
Americana.

Para além de ser uma luta, contra as restricdesritAties do regime
monarquico, a luta pela liberdade seria um frutoedi@scoberta do espaco publico. No
exato momento em que 0s revolucionarios americaeoeuniram em busca de sua
liberacdo, eles se reconheceram em uma esferaputaiqual podiam se desvelar uns
para os outros atraveés do discurso e da acdo.thk garmomento dessa descoberta, a
luta pela liberdade assumiu o papel de protagomiata lutas que culminaram nos
documentos pré-federacao e, por fim, na Constbuilgg 1787 (ARENDT, 2011, p.60-
61).
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4 O Problema do Nascimento Politico do Direito — ®erania em Schmitt e a
Critica de Arendt

O paradoxo bésico do decisionismo politico de Gahimitt - o

Estado de Direito, em ultima andlise, depende datonabissal de
violéncia (imposicao violenta), que se baseia emesimo; ou seja,
toda a ordem positiva a qual tal ato se refereq pgitimar-se, é
auto-referencialmente postulada pelo ato por st g6que suas
préprias polémicas contra o formalismo liberal-derético,

inexoravelmente, sdo pegas na armadilha formalBthmitt tem

como alvo a base utilitario-iluminada da politicen ealguns

pressupostos de normas neutro-universais de regtaatégicas
gue (deveriam) regulam a interacdo do interesgeidludl (seja na
forma de normativismo juridico a la Kelsen, ou soforma de
utilitarismo econémico). (ZIZEK, 1999, p. 18)

Antes de adentrar propriamente na teoria da solema Carl Schmitt, &
importante ressalvar algo. Conforme ja sugeridégeraarmente, no capitulo Il, nossa
utilizacdo das teorias de Carl Schmitt tem um psdp&que ndo € a ressureicdo — ou
fortalecimento — do ideario totalitario. Assim corfihantal Mouffe (2009, p. 57),
acredita-se que

(...) Schmitt € um inimigo com o qual nés podempseader,
porque podemos nos aproveitar de suas percepc@ess. this
percepcBes contra ele e usa-las para formular urthome
entendimento da democracia liberal, um que rec@anhsga
natureza paradoxal.

A formulac&o mais famosa de Carl Schmitt a respit@oberano é aquela em

que ele afirma (2012, p. I)Soberano é aquele que decide da excec¢do”. Talssgwe
pode parecer a primeira vista paradoxal. Mas, dibancom mais atencéo, percebe-se
que ela coloca lado a lado dois momentos polititoglamentais a existéncia do
Direito, quais sejam 0 seu nascimento e a sua morte

Para o autor alemdo, a excecdo € o momento naaqudlpria ordem juridica se
encontra ameacada em suas condicdes de existémeiamis. Em outras palavras,
excecdo € qualquer possibilidade da ordem juridicaplesmente, ruir, seja ela de
origem bélica, econémica ou social. Estando ameagaitdem juridica, configura-se o
momento da excecédo (SCHMITT, 2012, p. @or consequéncia, ao decidir sobre o
momento em que a excecao existe, 0 soberano, didcsenverso, decide também o
momento em que ela ndo existe. E dizer, a norntida aplicacéo da ordem juridica

repousa na decisdo do soberano que se baseia mdisoes faticas e politicas do
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proprio mundo externo. O Direito ndo pode exislitee a politica. Nas palavras de
Schmitt (2012, p. 1):

Precisamente, uma filosofia da vida concreta néte g@ escusar
da analise da excecao e do caso extremo, mas,sagaeente,

deve estar altamente interessada em tais temasega pode ser
mais importante que a regra, nao por efeito de tonaéntica

ironia do paradoxo, mas pela seriedade de um dnientb que

adentre profundamente, além das claras generadizagfue

repetem a si proprias. A excecao € mais interesspet a regra. A
regra ndo prova nada; a excecdo prova tudo: elérrmannéo

apenas que a regra também existe, mas que essaa#dadeda

excecdo. Na excecdo o poder da vida real arrebenta casca do
mecanismo que se tornou torpe pela repeticéo.

Desse modo, o soberano se encontra dentro e forard#mamento juridico
simultaneamente, pois ele decide sobre a excec¢dmo emesmo tempo, sobre a
normalidade. Tal fenbmeno sera chamado dpavadoxo da soberanigpor Giorgio
Agamben (2005, p.19), explicado nos seguintes terfieso significa que o paradoxo
também pode ser formulado desse modo: “a lei esth de si mesma”, ou: “eu, 0
soberano, que estou fora da lei, declaro que n&adhé fora da lei™.

A referida constatacdo de Schmitt gera um enormblgma tedrico para as
teorias normativistas do Direito, as quais tenderfuralamentar a prépria ordem
juridica em um plano exclusivamente normativo. $@janorma hipotética fundamental
em Kelsen (2009, p. 35) ou na critica a teoriaal®erania de Austin em Hart (HART,
2009)*. E que a norma por si s6 ndo tem o conddo decexmi existéncia da ordem
juridica que se encontra, a todo o momento, amaaeagrotegida pela realidade
politica. Mais do que isso, 0 préprio ordenaméutimico contém as condi¢des da sua
suspensao, no intuito de evitar sua destruiciombdo que durante o periodo de
excecdo, o Direito ndcleixa de existir sendo, unicamente, suspenso. E de sumo
interesse a descricdo que Bernardo Ferreira (2009,09) faz da importancia do
imprevisivel no pensamento do autor alemao:

Dessa forma, em oposicdo a generalidade abstrataeder-ser
normativo, o ser da “vida real” em Schmitt se agnés como algo
gue possui, por sua propria natureza, um caratengi@lmente
excepcional, extraordinério. A “realidade concreé&’o terreno do

14 Ver, em especial, os cinco primeiros capitulosiéd&kT, O Conceito de Direito. Ver, também, RAZ,
O Conceito de Sistema Juridico: uma introducamadelos sistemas juridicos. Trad. Marcelo Brandao
Cipolla. S&o Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 201
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imponderavel e do contingente, daquilo que néo etec nenhum
critério racional de calculabilidade e dedutibiidando podendo ser
delimitado e previsto com antecipagéo. Nesse seréidignificativa a
imagem que Schmitt nos propde da excecao: elagénde ele, “o
nao subsumivel”, o que “perturba a unidade e anorde esquema
racionalista”. Na excecéo, a “vida real” mostraeemo algo que néo
pode ser contido dentro dos parametros de uma naiade
normativa, mas que ao mesmo tempo precisa ser rgleer
juridicamente. [...] A questdo do “concreto” em Bith esta associada
a impossibilidade de fundar a vida comum sobresham®ntroversas
e a afirmacdo da necessidade que a ordem recoskecaroprio
fundo de desordem.

A presenca do imprevisivel como caracteristica ardec da natureza da
existéncia da ordem juridica, remete diretamentguastoes propostas por Arendt em
sua filosofia da acdo. Ademais, ndo € dificil assoama autora que enxerga, na
liberdade e na acéo, verdadeiros instrumentos pealizar “milagres” (ARENDT,
2000, p. 460)com um autor que tem, como uma de suas principaiasp uma
“Teologia Politica”.

Ressaltando-se, entretanto, que enquanto para tAoeimdprevisivel e 0 novo
sdo araison d’'étreda politica e, portanto, da ordem juridica, tambPara Schmitt a
ordem juridica se identifica com o formalismo gileiesiste em identificar em autores
como Kelsen, mantendo-se, assim, 0 novo e o ingik@liexternos ao Direito, o que
justificaria os constantes momentos de excecauasigenderiam a ordem juridica em
nome de sua integridade. Conforme aponta o treehdizek, Schmitt ndo consegue
fugir totalmente do formalismo juridico que elettaaritica.

No que concerne a teoria da soberania, as diveegactre Arendt e Schmitt se
aprofundam, mais fortemente, no momento de defjnem (quais) deve(m) ser o(s)
sujeito(s) da soberania. E que na perspectiva s$idingi, inspirada em Hobbes, a
soberania devera ser possuida por um “guem”, gesupopoder sobre todos 0s outros
sujeitos. Ao passo que a teoria arentdiana do mmEimdamenta na pluralidade.

Para Arendt, o poder ndo existe enquanto propreedadum so individuo. Na
verdade, o poder sO pode surgir do relacionameni® @ganizacdo de varias pessoas
em torno de uma determinada estrutura de govert®m Alisso, ao se dizer que
determinada pessoa estd no poder, por Obvio, osqueretende dizer ndo é que a
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pessoaper se seja a portadora desse poder, mas que um grupesdeas atua em seu
nome (ARENDT, 2012a, p. 44).

Em seu “O que é a liberdade”, a autora faz umécartireta da perspectiva
rousseniana de soberania — dentre os teodricos muxjezla considerara Carl Schmitt
como um dos defensores mais capazes da nocéao eleusiab Arendt diz que Schmitt
reconhece claramente que a raiz da soberania ta@deo 0 soberano vai ser aguele que
deseja e que comanda (ARENDT, 2000, p. 460).

Para a autora, em oposicao, a liberdade proverdenagao politica é totalmente
incompativel com a soberania da vontade, de tabmjoeé ambas, sequer, podem existir
simultaneamente. Isso porque a soberania pressum@e predominancia de uma
vontade individualista, seja do soberano ou de wpay de modo que as promessas e
lacos relacionados ao futuro, essenciais ao momaéatédundacdo politica, perdem
completamente o seu sentido.

Para que o homem seja soberano ou para que fagadparm grupo soberano, é
preciso que ele se entregue completamente ao &bsidusua vontade ou que se
entregue completamente ao absoluto de certa vongetal de um grupo.
Impossibilitando-se, portanto, a criacdo da coralip@is basica para a liberdade, qual
seja a pluralidade de agentes ligadas por lagcagudddade. Nas palavras de Arendt
(2000, p. 455):

Sob condicBes humanas, as quais sdo determinatiafape de
gue ndo o homem, mas os homens vivem na Terraeradide e a
soberania sdo tdo pouco idénticas que ndo podeuersegistir
simultaneamente. Onde os homens desejam ser sopb&@mo
individuos ou como grupos organizados, devem sensigy a
opresséo da vontade, ser esta a vontade individuala qual eu
me tomo a mim mesmo, ou a "vontade geral' de unpayru
organizado. Se os homens desejam ser livres, éisaneente, a
soberania que eles tem que renunciar.

Cria-se, portanto, uma situacado paradoxal. Enqu&ctumitt expde — assim
como Arendt - a fragilidade da ordem juridica e graunda ligagcdo com o mundo da
politica, ele, também, estabelece a ideia de urbharania da vontade que € capaz de
suspender a ordem juridica — e, nesse instantgdeeabsolutamente a Arendt.

Sendo a liberdade e o poder dela decorrentes gpassmberania da vontade,

torna-se premente compreender o papel que os dEisipps ocupam no nascimento e
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na morte da ordem juridica, momentos nos quaisharania se revela em plenitude.
Dentro da teoria, de Arendt o que explicara os dmimentos da vida da ordem juridica
sera o ciclo entre violéncia e poder.

Violéncia é a utilizacdo de uma forca para um endspecifico, ela tem um
carater instrumental, a protecdo ou a destruicdordam juridica, por exemplo. O
poder, entretanto, na linha do que ja foi vistoumd fruto da pluralidade das
convivéncias e ndo tem uma funcao instrumentalod®pjustifica-se a si proprio, ele é
autorreferente, a existéncia da polis € o proprativa para sua manutencédo, o
exercicio da politica busca somente dignifica-ka,ndodo que ndo ha um fim, uma
funcéo instrumental, apds o estabelecimento dorpode

Para a pensadora alema, poder e violéncia s&o itmogue se negam
mutuamente, ndo podendo simplesmente coexistir meemo que a liberdade e a
soberania, conforme foi explicitado anteriormeiie adendo, a violéncia, a diferenca
do poder, jamais terd um conddo constitutivo, ataajs estabelecerd seus proprios
fundamentos de permanéncia, ela ndo consegueutnaresfera publica na qual os
homens possam conviver em igualdade, como faz erdadrerbis:

Mudando, por um momento, para a linguagem condei@a
poder é realmente parte da esséncia de todo govewm o
mesmo ndo se da com a violéncia. A violéncia é, @
prépria natureza, instrumental; como todos 0s megsta
sempre a procura de orientacdo e de justificapreds fim que
busca. E aquilo que necessita de justificar-sevédrale algo
mais ndo pode ser a esséncia de coisa alguma. (..poder
encontra-se na mesma categoria; trata-se, commgdd® “um
fim em si mesmo”. (O que, naturalmente, ndo pretemehar
gue os governos usem determinadas politicas e gogreo
poder de que dispdem para alcancar objetivos dietadas.
Mas a estrutura do poder por si propria parece rmgeece
além de todos os objetivos, de maneira que o ptatege de
ser o meio para a consecucdo de um fim, é realnaeptépria
condicdo que possibilita a um grupo de pessoasapensgir
em termos de meios e fim.). (ARENDT, 2012a, p.51)

Ao delinear a diferenca entre poder e violéncia, o lado, e soberania e
liberdade, por outro, torna-se possivel reintegoretfendmeno da excecao. Para tanto,
basta perceber os momentos de nascimento e mon@alerdem juridica da liberdade
como momentos de violéncia, soberania e, portameajsténcia do poder. O poder e a
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liberdade sé existirdo na auséncia da atuacdo dé@ncia e da soberania como
instrumentos governamentais.

Tal afirmacao criaria a condicdo para, por exempayaliar, criticamente, a
legitimidade se ordens juridicas que constantemseantautiizam da excecdo para
perpetuar sua existéncia. Ademais, a liberdadepeder surgem como importantes
instrumentos tedricos e praticos para a andliseeseothstrucdo de ordenamentos
juridicos fundados na violéncia.

Do ponto de vista juridico, permaneceria patentepmssibilidade de existéncia
de uma ordem juridica entendida de maneira comptite apartada do mundo da
politica. Para tanto, basta reconhecer que 0 manpeétio ao surgimento e o posterior
a aniquilacdo do Direito s&o, intrinsecamente, didga com questdes relativas a
violéncia, ao passo que os momentos de sua vidge @&o fundados no poder e na
pluralidade das existéncias politicas.

Em outras palavras, uma ordem juridica despreoeupath as condi¢cbes da
liberdade e da manuten¢édo do poder que o fundaramma ordem juridica fadada ao
fracasso. Mais do que isso, 0 objeto kelseniammrana da teoria pura, seria um objeto
impossivel, visto que um conteddo exclusivamentddigo seria absolutamente
inexistente. Em uma simples metéfora, a politicgescomo raiz do Direito trazendo,
portanto, as condi¢cdes para seu nascimento e,rjpostexisténcia — ndo € possivel

compreender 0s mecanismos vitais de uma arvore@ker também, para suas raizes.

5 Carl Schmitt e Hannah Arendt — Representacao e $erania reinterpretadas.

A situacdo do sistema parlamentar tornou-se hdjemamente
critica, porque a evolucdo da moderna democraciandssas
transformou a discussdo publica, argumentativa nsimgles
formalidade vazia. Algumas normas do direito padatar atual,
sobretudo, as determinagdes quanto a autonomidegegados e a
abertura das sessfes, surgem ao invés disso, cam® u
ornamentacao inutil, supérflua e até patética, camoalguém
pintasse chamas vermelhas nos aquecedores de urarnmod
sistema de aquecimento central para transmitus@d de um fogo
ardente. (SCHMITT, 1996, p. 8)
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O processo que reduz a politica, no Estado Coostital, a0 momento
representativo parlamentar e as tentativas episbginas de separar o Direito da
politica sdo partes de um mesmo processo. Nao@ssihyel fazer uma associacao entre
a norma hipotética fundamental em sua relacdo caistema normativo e o papel
exercido pelo poder constituinte diante do podestituido.

Trata-se de um mesmo movimento. E dizer, a tearipadier constituinte e do
poder constituido possibilita é o fundamento primede uma ciéncia juridica
completamente alijada das circunstancias politleasda-se o pilar de um ordenamento
centrado na norma, nos limites estabelecidos petterpconstituinte. Nesse sentido,
apos um estudo critico das raizes politicas doitDjreabe fazer um estudo sobre as
posicoes de Arendt e Schmitt no que concerne sanssrepresentativo.

Em uma de suas obras de maior importancia e foredeoria da Constituicao,
publicada em 1928, Carl Schmitt desenvolve umapgetsya da relacdo entre os
individuos e o Estado que se fundamenta na oscilagie dois principios, ditos
formais, quais sejam a representacao e a identidades de explica-los, vale ressaltar
que, para o autor, o Estado nada mais é do que amenio da conjuntura politica de
um povo, sewtatus Nao se tratando, portanto, de um ente que é auidem relacdo a
unidade do povo, mas, na verdade, de um ente gqestabelece e se constitui nas
relacdes politicas que surgem naquela unidade (STHN011d, p.270).

O primeiro principio — 0 da representacdo — sebeltaeria em uma relacéo
indireta de reconhecimento entre as estruturagaesta o povo como um todo — a
semelhanca do que foi esposado por Sieyés no “@ queerceiro Estado?”. O segundo
— da identidade —, por sua vez, teria como marcareéfacao direta de reconhecimento
entre 0 povo e as estruturas estatais. Em outtasras, na representacdo o cidadao
veria suas opinides e desejos refletidos atravéemiesentantes na estrutura estatal,
enquanto na identidade o cidad&o se perceberia pan®de uma unidade que compde
o Estado. Nas préprias palavras de Schmitt (204d.d270-271):

[E]l pueblo puede alcanzar y mantener de dos malistintos la
situacion de la unidad politica. Puede ser capaacteacion politica,
ya en su realidad inmediata —por virtud de una lyemeidad fuerte y
consciente a consecuencia de firmes fronteras atasr o por
cualesquiera otras razones -, y entonces es udadupolitica con
magnitud real — actual en sgientidad inmediata- consigo misma.
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Este principio de la identidad del pueblo, existeah un momento
dado, consigo mismo, como unidad politica, se lessgue no hay
ningun Estado sin pueblo, y por ello, un puebladbaestar siempre
realmente presente como magnitud efectiva. El mimcontrapuesto
parte de la idea de que la unidad politica del louebmo tal nunca
puede hallarse presente en identidad real, y portiehe que estar
siempre representada personalmente por hombres.

Para o autor, nenhum Estado existente poderiargaifuentar exclusivamente
em quaisquer dos dois conceitos. A composicao ttates politica dos Estados se
classificaria em graus maiores ou menores de rempi@asao e identidade (SCHMITT,
2011d, p. 282).

Outro aspecto interessante da teoria da identdacda unidade, na teoria de
Carl Schmitt, é a questao da representacdo nodeB@mtamentar. Isso porque segundo
0 autor, a representacao verdadeira ocorre, unidamea esfera publica (SCHMITT,
2011d, p. 274). Assim, para que o parlamento smjaiderado representante legitimo
da unidade nacional é necessario que suas desg@aes tomadas publicamente, de tal
modo que quando a atuacdo do parlamento abandanaspecto publico, 0 mesmo
perde sua prerrogativa “de ser o representantaidade politica do povo” (SCHMITT,
2011d, p. 282).

Em sua visdo de testemunha da queda da Republic&/admar, Schmitt
assevera que o parlamento das democracias de massasmais era do que um
artificio, verniz de legitimidade, para deciséesaénlas na penumbra e todo o processo
parlamentar um mero embuste, simples “chamas veas¢pintadas] nos aquecedores
de um moderno sistema de aquecimento central pamantitir a ilusdo de um fogo
ardente” (SCHMITT, 1996, p. 8). De modo que o vioale identidade entre os povos
nas democracias de massa e os parlamentos eratabsatte inexistente.

Para Arendt, a questdo da representacdo surge tamm® decisdo sobre a
prépria dignidade da esfera politica em si” (AREN2D11, p. 299) Sua analise do
sistema parlamentar surge no contexto da avaligig®o resultados da revolucdo
americana, a qual para ela ndo conseguiu cumpidstos seus objetivos. Isso porque,
muito embora tenha estabelecido uma Constituicazcae garantir os direitos de
liberagdo contra restricdes autoritarias, elarfoapaz de gerar o ambiente de liberdade
presente no momento revolucionario. O que, parataraa em longo prazo, seria
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responsavel pela préopria decadéncia do espiritobligano nos Estados Unidos.
Afirma Arendt (2011, pp. 345-346):

Em termos das instituicbes atuais, € no Parlamenmio Congresso,
onde ele se move entre seus pares, que se masedalida politica de
um membro do governo representativo, ndo impor&nigutempo
possa passar em campanha, tentando angariar votogvie o
eleitorado. O ponto central da questdo nédo é agprEABSO NA0 passa
de uma Obvia imitagcdo barata de dialogo no goveuadidario
moderno, no qual o eleitor s6 pode consentir ousacratificar uma
escolha que (a excegdo das primérias americanaiaésem ele, e
nem mesmo consiste nos flagrantes abusos, comtragligdo na
politica de métodos préprios do comércio das elgasque a relacao
entre representante e eleitor se transforma neéi@kentre vendedor e
comprador. Mesmo que exista comunicagcdo entre septante e
eleitor, entre nacdo e Parlamento [...] essa caxagéddb nunca é entre
iguais, mas entre os que pretendem governar esosagugovernados.

A grande diferenca, entretanto, entre as persgectie Hannah Arendt e Carl
Schmitt é que para a primeira a solugcéo € a cuoitstd dos espagos de liberdade e de
poder, nos quais 0S agentes possam provar a gsfiblica e, a partir de entao,
integrarem-na, enquanto que para o segundo, cosabgmos, a solucdo se encontra na
hipotese totalitaria.

Voltando as ideias de unidade e identidade do p&wmportante asseverar que
€ por meio delas que surge o conceito do politecolra de Carl Schmitt. O politico
teria em seu ambito proprio a diferenciagdo entaen@o e o inimigo. Isso, por 6bvio,
nao representaria o total alijamento desse condeitoutras distingdes como a estética
(feio e belo) ou a da moral (mau e bom), como exef®CHMITT, 1992, pp. 51-52).
Ainda que outros critérios possam influenciar neokb® de quem serdo 0s inimigos e
0S amigos — tais como a religiosidade — a autonalessa diferenca é que possibilita
sua existéncia como um conceito proprio.

O critério ultimo para estabelecer a divisdo pmditseria a possibilidade de
guerra. Pois 0s amigos se configurariam como tadasles que, em uma possibilidade
de conflito, estariam aliados para combater umcoalum. Por outro lado, o inimigo
sempre seria aquela ameaca externa, o estrang@@roepresentaria o possivel ocaso da
unidade constituida (SCHMITT, 1992, p. 60).

O critério do amigo e inimigo poderia ser associadm a questdo da lingua

como um instrumento de concretizacdo politica. Nshor estilo da tradicdo grega,
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poderiamos dizer que amigo seria todo aquele adgdalar a mesma lingua e debater
na ayopd (Agora), enquanto inimigos seriam os barbaros eyjsténcia, alheia ao
mundo comum dos gregos e de sua lingua, representara eterna ameaca de
extingcao.

No gue concerne ao pluralismo e a homogeneizacamidade, € importante
esclarecer que o estabelecimento de uma unidadigcpatontraposta a outras nao
significa, necessariamente, a superacdo das indiMihdes em detrimento de uma
totalidade do politico. O ponto principal reside fato de que, ndo obstante todas as
divergéncias internas que possa haver entre os raendle uma mesma unidade, no
caso de uma guerra, eles estariam dispostos anltdefesa de sua identidade. Caso a
ligacdo entre os membros dessa coletividade naa&ejpoderosa a ponto de deflagrar
uma luta em defesa da unidade, ndo havera de daksem politico. Nas palavras do
proprio autor (1992, p. 65):

A palavra “soberania” tem aqui um bom sentido, @sma forma
gue “unidade”. Isto ndo significa, de modo algunue qtoda
individualidade do ser de cada pessoa pertenceateaaunidade
politica teria de ser determinada e comandadapmditico, ou que
um sistema centralista deveria destruir toda e qgeal outra
organizacao ou corporacao. [...] Seja como for:a@oonsequéncia
da orientacdo segundo o possivel caso extremo tdaefetiva
contra um inimigo efetivo, a unidade politica, resegiamente, ou
€ a unidade decisiva para 0 agrupamento amigodning nesse
sentido (ndo em algum sentido absolutista) soberanaela
simplesmente inexiste.

Tal perspectiva homogeneizadora do processo moltacece, a primeira vista,

absolutamente incompativel com a perspectiva deadle politica. De fato, a propria
autora parece bem refrataria a essa concepcéolitiegp@omo ela propria demonstra
nas Origens do Totalitarismo. Arendt atesta quéIB0p. 258):

Do ponto de vista politico, 0 nacionalismo tribasiste sempre em
gue esta rodeado por “um mundo de inimigos”, “umti@todos”, e
qgue ha uma diferenca fundamental entre esse ptabos 0s outros.
Afirma que o povo é Unico, individual, incompativam todos os
outros, e nega teoricamente a prépria possibilidaide uma
humanidade comum, muito antes de ser usado parauidea
humanidade de bem.

Contudo, dois fatores acabam por compatibilizara esgsdo da politica
concentrada em uma unidade primaria, que nao pedecansiderada a propria

humanidade.
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Em primeiro plano, a despeito da ambivaléncia denér no que concerne ao
Estado-nagdo, o reconhecimento empirico de queire#od humanos dependiam
diretamente dos direitos do cidadédo de um detedviistado para serem reconhecidos
homologa, indiretamente, a visdo de amigo/inimigbnsttiana. E dizer, os sujeitos
devem constituir alguma unidade politica especifg@ra terem seus direitos
reconhecidos, de modo que a proépria politica —mtgrete, em primeiro plano, desses
direitos basicos — ndo existe fora das unidaddétiqas (ARENDT, 2012b, p. 258).

Em segundo plano, a propria natureza da esferacpudpie exige uma profunda
ligacdo de igualdade entre os seus sujeitos cotgdis ndo permitea priori, a
existéncia de uma humanidade politica. O exerdaitiberdade ndo prescinde de uma
identificacdo entre os varios sujeitos que compodeidade politica. Essa caracteristica,
talvez, aproxime tanto Arendt de Schmitt porque @sritieberam diretamente de fontes
gregas para fundamentas suas teorias. O agonisnmigéduo que age e discursa é
fundamentado na existéncia de uma unidade de idtxgidica Arendt (2011b, p. 344):

A liberdade, em todos os lugares onde existiu coemidade
concreta sempre teve limites espaciais. Isso figdontlaro em
relacdo a maior e mais elementar de todas as dibesdnegativas,
a liberdade de movimento; as fronteiras do tefatdacional ou os
muros da cidade-estado abrangiam e protegiam uate@sfentro
do qual os homens podiam se mover liviemente. @ados e
garantias internacionais oferecem uma ampliacasad@serdade
territorialmente delimitada aos cidadaos fora dis,paas, mesmo
sob condicbes modernas, continua evidente a céincia entre
liberdade e espaco limitado. O que vale para addue de
movimento vale também, em larga medida, para adiéoe em
geral. A liberdade em sentido positivo s6 é possrte iguais, e
a prépria igualdade ndo é de maneira nenhuma umcipio de
validade universal, sendo, ela também, aplicavenap com
limitacdes e até dentro de certos limites espatiais

O que mais essa aproximacao dos pensamentos deS¢€laritt e Hannah
Arendt deixa patente é o fato de que as orderdigas e 0os espacos publicos gozam de
uma especial peculiaridade que nos permite pengatitica em termos de politico e
politicas. O potencial antagonismo das diferent@gades possibilita que cada uma
delas goze de uma identidade Unica, atribuida pélagis contribuicbes de seus varios
agentes. Inviabilizando assim a existéncia de ujet@hinico no que concerne ao

fendbmeno juridico intrinsicamente ligado a cada whas unidades e criando, por
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consequéncia, variados fendmenos que exigirdoedifes ferramentas para serem
compreendidos.

A partir disso, percebe-se a relevancia do conastdNomos, ja esposado por
Heraclito na filosofia pré-socratica e cujo valoompartilhado por Schmitt e Arendt,
extremamente relevante para o escopo de fazer conteespistemoldgico politico do
Direito. Diz Heraclito (2000, p. 92)uyecbor xp1| Tov dfjpov Hrep 10D vOpoL Skwomep
teiyeog” (O povo deve lutar pelo nomos como por uma maalh
6 Hannah Arendt, Carl Schmitt e o Nomo#¥ da Polis.

Aquele que se torna senhor de uma cidade acostuenatilger em
liberdade e ndo a reduzir a ruina, deve esperasgrodestruido por
ela: pois sempre se abrigam nas rebelibes desadesi 0 nome da
liberdade e suas antigas leis, coisas de que rameaquecem, nem
pelo longo transcurso do tempo, nem por benefieiggr mais que se
fagca ou provenha, caso seus habitantes ndo se adeson se
dissipem, ndo se esquecerdo daguele nome [da dderce nem
daquelas leis, de modo que, subitamente, a caidgeime recorrerdo a
eles; da mesma maneira que fez Pisa apés cem angsds 0s
florentinos. (...) [N]as republicas ha maior 6dimais desejo de
vinganca, ndo deixam, e nem poderiam deixar, rgpamemoéria da
antiga liberdade; de modo que a via mais seguraiquit-las ou
habita-las. (MACHIAVELLI, 2011, p. 26)

Ao escrever 0 quinto capitulo daquela que virigrassia obra mais conhecida,
Machiavelli estabelece uma interessante ligacd@ significado esta fortemente
relacionado com o objeto de nosso estudo. E qua,@autor florentino, o amor pela
liberdade e o amor pelas proprias (e antigas)elgtiariam intrinsicamente ligados. Ou
seja, um povo que uma vez conhecesse da liberdquie tevesse suas proprias leis, em
outras palavras, que vivesse em uma republica,igaasaesqueceria. Essa teria sido a
razdo que, por exemplo, motivou a revolta de Pissnmo ap6s cem anos de dominacéo
florentina. Essa associacdo entre a liberdade leimgou costumes) é a chave para
compreender o sentido que Arendt e Schmitt dadav@anomos. O homem livre e a

republica, quando dominados, ndo lutam apenasyaoliteerdade, mas também por seu

15 Apesar de Arendt utilizar “lei”, em ingl&aw” , como uma traduc&o do vocabulo nomos, em sua obra,
existe uma preocupacao em delinear o sentido desdacdo para as linguas modernas. Dessa forma,
para evitar confusbes e até mesmo uma absolutaadag@@o com as criticas de Schmitt que seréo
descritas a frente, evitaremos usar um vocabulo petro. Para uma perspectiva geral do sentido da
palavra nomos e sua traducao, ver ARENDT, HannaProfnessa da Politica, 2009, pp. 243-251. Para o
original, ver ARENDT, HannalThe Human Conditior,998. p. 194.
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ordenamento juridico, pois € somente por meio éraelo seu ordenamento juridico
gue asualiberdade pode existir.

E a necessidade de um espaco comum e de conditgiesnientais para o
exercicio da liberdade que inspira Hannah Arenelaborar sua teoria sobre o nomos.
Analisando a origem dpolis, suas funcdes e relacées no mundo grego, ela démmon
que os homens em busca da liberdade — em refer@ndiacusséo ja feita sobre
revolugdo americana - precisariam de uma estriguea por um lado, abrigasse sua
existéncia enquanto entes publicos e, que, poo datto, garantisse a perenidade de
suas palavras e de seus feitos. Naguele novo espa¢mmens poderiam interagir e
buscar o ndo esquecimento.

Contudo, vale ressaltar, que o conceit@dks ndo se confunde com aquele do
espacdisico de existéncia da cidade, assinpadis ndo seria a cidade-estado, néo seria
Atenas ou Esparta, mas o mundo comum e, portpotilico que se constituiria entre
agueles cidadaos. Carl Schmitt, por sua vez, c@nfoijvisto, defende que o Estado
nada mais é do que a situacdo de um povo (SCHMIUTI1d, p. 270). Nesse sentido,
as palavras da prépria autora (2010, p. 248):

A rigor, a polis ndo é a cidade-estado na suailaeglo fisica; é a
organizacao da comunidade que resulta do agiae éah conjunto, e
0 seu verdadeiro espaco situa-se entre as pesgeagvgm juntas

com tal propdsito, ndo importa onde estejam. “Coukr que va seras
uma polis”: essas famosas palavras ndo sé vieraer @ lema da
colonizacdo grega, mas exprimiram a convicgao de aacdo e o
discurso criam um espaco entre 0s participanteazcdp situar-se
adequadamente em quase qualquer tempo e lugaa-Serato espaco
da aparéncia, no mais amplo sentido da palavrag@j o espaco no
qual apareco aos outros e 0s outros a mim; ond®mens existem

Nao meramente como as outras coisas vivas ou indasnmas fazem
explicitamente seu aparecimento.

Por outro lado, a mera estruturacéo e o desej@uigitlir um espaco comum
nao seriam suficientes para garantir o sucessa dagbresa. Aolis precisaria tanto de
uma protecao material — muralhas — quanto de uotagéo estrutural — suas regras de
convivéncia politica, 0 nomos (ARENDT, 2010, p. R48esse momento, emerge, com
todo seu vigor, a importancia do nomos — e, corm#@gmente, sua ambiguidade
linguistica. Isso porque no grego a palavra nomobkat um significado duplo,
ultrapassando aquele da nossa palavra “lei”, sogmélo tanto uma limitacdo aos
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proprios atos dos cidaddos quanto o espaco deémsigtda polis. Assim, “[a] lei
[nomos] é uma muralha instituida e erigida (..Ntdeda qual se cria a esfera politica
real onde os homens circulam livremente (AREND D2 ®. 243)”.

Desse modo, o0 nomos surgiria tanto como uma préicdm a existéncia da
polis quanto como uma condicdo de sustentacao al@esumanéncia. Isso porque ele
permitira que os homens conhecessem os limitesi@atsiacdo tanto de um ponto de
vista politico, quanto de um ponto de vista terialo Além disso, enquanto os barbaros
estavam sujeitos ao poder de seu rei, os cidadéogm@ses estavam sujeitos as suas
leis, que os tornavam iguais e livres (ARENDT, 20809244). Nas palavras da autora
(2009, p. 231):

Para o modo grego de pensar, a liberdade tinh&antor raizes num
lugar, ao qual estava ligada e pelo qual era deldaj um espacgo de
liberdade cujas fronteiras coincidiam com os mutlascidade, da
polis ou, mais exatamente, de sua agora.

Ademais, as acdes por sua natureza imprevisivaicenirolavel teriam a

necessidade de um espaco de estabilidade no quakn@&rdessem em uma infinidade
de caminhos e caissem no esquecimento historicoolEnas palavras, os cidadaos
precisariam estar preservados de um mundo em tijperdade, no sentido arendtiano,
simplesmente néo existia (ARENDT, 2010, p. 247).

O espaco que se opde ao dominio publico, no gazistem relacdes politicas e
liberdade, é chamado por Arendt de deserto (200258) e, em sua esséncia e de
maneira radicalizada, reproduz-se no fenbmeno dalittwismo (2012b, p. 277),
representando a ameaca constante a liberdade.

Assim, a fundacdo do nomos em cada unidade polititgende das
necessidades e das contribuicdes dos agentes qumpde. E dizer, ndo existe um
modelo de nomos universal que possa ser aplicaie spalquer terreno, 0 nomos
surge como um trabalho de artifice. Assim como aatha da polis para ser eficiente
exige a compreensao das caracteristicas geogrdficaglade que ela ira proteger, um
nomos realmente eficiente esta preocupado comragppeferecidos por cada unidade
com sua devida esfera publica. E certo que algweass os problemas apresentados

para as unidades possam ser iguais, no entantoaioa parte das vezes, tendo em vista
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a imprevisibilidade decorrente da prépria naturgaaolitica, os desafios e perigos de
cada ordem politica e juridica sao préprios a cadbdade.

Dai a relevancia do, ja citado, fragmento de Héta€lo povo deve lutar pelo
nomos como por uma muralha”), a propria palavra o®owiria do gregmemein—
distribuir, possuir (o que foi distribuido), habita e, portanto, a aproximacao entre
muralhas e as leis, no sentido do nomos, estana GARENDT, 2010, p. 77, nota 62).

No que concerne a Schmitt, sua teoria a respeitmdmws esta ligada a tentativa
de explicar o contexto do Direito Internacional Baropa pos-segunda guéfyatal
intento se da por meio de seu livro “O Nomos daarét. Trata-se, além disso, mais
uma vez, de criticar o conceito normativista desDor.

De maneira muito semelhante a interpretacdo de ataAnendt, Carl Schmitt
aproxima o conceito de nomos aquele de espactote@ti Para tanto, o autor procura
evitar a traducdo da palavra grega atraves do ubzédlei’. Tal posicdo se justificaria
pela carregada tradicAo que a palavra “lei” trarmsigo, em adendo, a propria
caracterizagdo do vocabulo “lei” como um “dever’ sgosto a um “ser”, a qual se
incompatibilizaria com a natureza territorial dove (SCHMITT, 2011a, p. 58).

Avancando em sua explanacdo, Schmitt, critica apeetiva moderna de lei,
cuja aparéncia € meramente positivista, ligada ae gle chama de “Estado
Burocrético”, de modo que o conceito maisbstancial de nomos ndo poderia se
identificar de maneira nenhuma com a “laljstrata. Nomos representaria a divisdo
territorial, politica, social e religiosa que cdeaizaria determinado ordenamento
juridico, seu sentido ultrapassaria, em muito, Eqdas “leis” abstratas modertis
Nas palavras do proprio autor (SCHMITT, 2011a,8): 5

16 A esse proposito, preferimos deixar claro que, resgnte trabalho, nédo trataremos diretamente das
guestbes de direito internacional envolvidas nedsa magistral, declinando tal labor para préxima
oportunidade.
17 Justificando sua tentativa de reutilizar o conge®ohmitt escreve: “Se, nédo obstante tudo issoda m
utilizagdo do termo pelos eruditos europeus], eprego novamente o termo nomos no seu sentido
original, ndo o faco no intuito de reviver artifibhente mitos sepultados ou para evocar sombraasvaz
O termo nomos é por nés utilizado porque tem ar@dade de preservar cogni¢cdes que surgem da
problematica mundial atual contra um enredo legaltjvista, em particular do perigo de ser confdodi
com termos e conceitos pertencentes a culturaigarido Estado do século XIX.” [Traducdo Livre].
SCHMITT, 2011a. p. 57
18 para a leitura completa da critica de Schmitt as@@ento positivista e sua incapacidade de traduzir
conceito de nomos, sugerimos a leitura completgqudoto capitulo do livro. SCHMITT, Carl. Il Nomos
della Terra. 2011a. pp. 54 - 71
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Nomos, contrariamente [a lei], vem demein uma palavra que
significa tanto “dividir’ quanto “pastar” [Weiden]O nomos &,
portanto, a forma imediata na qual se percebe elmente o
ordenamento politico e social de um povo, a primenedicdo e
divisdo do pasto, vale dizer a ocupacdo de tercaoedenamento
concreto que dessa divisdo deriva [...] Nomos @dida que distribui
o terreno e o solo da terra colocando-o em um métado
ordenamento politico, social e religioso. Medidagdemamento e
forma constituem aqui uma concreta unidade espadda@locupacéo
de uma terra, na fundacdo de uma cidade ou de aoldaia se faz
visivel 0 nomos com o qual uma tribo, um grupo cupovo se faz
sedentario, em outras palavras, se coloca histoeicte e demarca
uma parte da terra como campo de forga de um ardsria. (...) Em
particular, o nomos pode ser definido como uma taradado que
também o muro se baseia sobre localizacédo sagrada.

Contudo, defende o autor que, durante o propritgerhelénico, o sentido da

palavra nomos foi se corrompendo por obra dostasfia tal ponto que passou a poder
ser associado com o sentido positivista e modeanpathvra “lei”. Tal modificacao se
justificaria pelo interesse dos sofistas de tramsém o0 nomos em “mera disposi¢édo ou
preceito” (SCHMITT, 2011a, p. 66). Do ponto de aikistorico, a necessidade de uma
nova compreenséao da palavra nomos estava ligaglead@hcia da polis e a ascensédo do
culto dos portadores do poder politico.

Desse modo, fica clara a semelhanca entre os ssndtlibuidos a palavra
nomos pelos dois autores alemées. Muito embora iBcderconcentre prioritariamente
nos sentidos territorial e politico, a interpretagfue Hannah Arendt faz da sociedade
helénica e do seu sentido de liberdade na esfemaodmws € totalmente compativel,
tendo em vista que, segundo a propria Arendt, aténdgia da liberdade exige um
espaco protegido, um espago proprio, que tem uectasferritorial, juridico e politico.

Esse ponto de ligacédo, mais do que todos os ocapramstados, permite perceber
que a existéncia da politica, da liberdade, da agémpoder tém como um pré-requisito
fundamental a fundagcdo de uma ordem juridica, mh@igue isso, uma ordem juridica,
politica, socioldgica e territorialmente que s@jaitdora e fundadora da liberdade em

um determinado sentido para uma determinada unidade

7 Conclusao
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“E Polo: - Toda vez que descrevo uma cidade, digonaa coisa de
Veneza.

[Khan] - Quando te pergunto sobre outras cidadesejd te ouvir
falando delas. E de Veneza, quando te perguntygueza.

[Polo] - Para distinguir as qualidades das outtlasp partir de uma
primeira cidade que permanece implicita. Para mifergeza.

[Khan] - Deverias, entdo, comecar cada relatotutss viagens desde
a tua partida, descrevendo Veneza assim como plar@mente, sem
omitir nada daquilo que recordes dela.” (CALVINOg LCitta
Invisibili. Ed. Oscar Mondadori: Milano, 2012. 5)8

A proposta do presente trabalho ndo é - e nem jaoskar - estabelecer conclusdes
definitivas no que concerne a possibilidade umicarconjunta de Hannah Arendt e
Carl Schmitt ao modelo normativista da ciénciadigd. O que se pretendeu aqui foi
realizar uma analise provocativa dos proprios éside tal modelo os quais, em nossa
visdo, se tornam patentes ao serem cotejados cooorzeitos chaves dos autores
utilizados.

Assim como o jovem Marco Polo ndo podia olhar p@seaoutras cidades sem
olhar um pouco para sua cidade natal, Veneza. Agilboicdes de Arendt e Schmitt
evidenciam a impossibilidade de uma analise juaidige prescinda do contexto politico
de formacgao e sustentacdo do ordenamento objetstddo. No entanto, para fins
explicativos, parece-nos produtivo extrair algum@asclusées pontuais do texto.

Em primeiro lugar, o pensamento de Schmitt e Argrétendem se opor as
tradicionais teorias normativistas do direito epdditica. Tanto o normativismo de um
Kelsen que centraliza o fendbmeno do Direito em aorana pura e distante do mundo
quanto uma visdo que restrinja a politica ao palos congressos e parlamentos
parecem nao ser suficientes para explicar o fenémeidico e o fendbmeno politico a
vista dos dois autores.

E a propria oposicdo dos dois autores a esses asodwrmativistas que
justificara a tentativa de criar pontes entre dsmbs que os separam. Nesse sentido,
tanto as diferencas ideologicas, bibliograficasiagiaficas sdo deixadas de lado em
nome de uma tentativa de contribuicdo a criticanalonativismo. Deixando-se claro,
entretanto, que a utilizagcdo de Schmitt € inspisela desejo de aprender com ele para
utilizar seus conceitos contra ele mesmo — ou acsiia tentativa de estabelecer um

Estado total.
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Em seu intento de demonstrar a fecundidade do galitico, Hannah Arendt se
utiliza de um conceito de acdo e liberdade preseat@répria condicdo humana. E
dizer, em sua opinido, os homens podem a qualqoeremo desde que se reconhegcam
como iguais e busquem a constituicdo de sua liderflandar uma ordem baseada em
um poder plural. Os proprios parlamentos voltadoa gi mesmos e para uma classe de
politicos ndo sdo suficientes para esgotar a cd@adeihumana de constituir o novo e a
liberdade. A acao, capacidade inerentemente huganeausa maior do imprevisivel e
do eternamente novo.

Schmitt, ao basear-se na teoria do estado de exeegde € o momento no qual a
existéncia da ordem juridica se encontra ameagadiernonstra que as proprias
condi¢cdes genealdgicas, de aniquilamento e de egén do Direito residem em uma
vontade politica que se encontra simultaneamentéradee fora do ordenamento.
Ademais, € seu objetivo demonstrar a fragilidadetdarias formais de constituicdo do
fenbmeno juridico, pois, em sua opinido elas séapazes de lhe dar com a questéo da
excecao.

Nessa toada, 0 autor postula sua teoria do sobemno aquele que é capaz da
decidir da excecdo. E nesse momento que HannatdtApamece discordar. Arendt é
uma profunda critica das teorias da soberaniacipalmente, em seu viés subjetivista.
A tentativa de criar uma vontade Unica responsageia ela partida de um ou de varios
individuos — por comandar uma pluralidade de agemi&o Ihe parece compativel com
a ideia de liberdade.

E a teoria da violéncia em oposicdo ao poder queexplicar a situacdo da
excecao aos olhos de Arendt. Enquanto o poder &ansdrucao plural fundada em um
desejo de exercer a liberdade e, portanto, semuneribndamento instrumental, a
violéncia € a pura forca exercida sempre com um b@sse modo, o espaco para
violéncia é aquele que surge antes e depois da¢éodda liberdade.

Essa associagao entre 0 momento do “soberano” eneento de “normalidade”
com a violéncia e o poder, permite uma analiseaaeudos ordenamentos juridicos,
avaliando sua legitimidade por meio da utilizac&ie Qs mesmos fazem da excecao e

se, efetivamente, em seus limites, a liberdadeseretiza em algum momento.
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Adiante, a questdo da representacédo foi objetondbsa, utilizando-se, por um
lado, das criticas de Schmitt a incapacidade demuoebresentativo de efetivamente
manter-se ligado ao povo que ele pretende repeesentpor outro, das de Hannah
Arendt a incapacidade do mesmo poder de proporciandimensdo de existéncia
politica aos habitantes de sua circunscricéo.

A dualidade amigo/inimigo presente na obra de Sithfoi utilizada para
demonstrar as limitagcdes presentes na prépricatéberal de Arendt que ndo consegue
prescindir do fendbmeno da unidade para garanilvemdade e o exercicio de direitos.
Decorréncia disso é a peculiaridade inerente a oetlam juridica e politica que vai
ensejar instrumentos particulares para compreeilefuncionamento — construindo-se
mais uma critica as possibilidades de uma teonimakivista. E essa discussio que vai
ensejar o surgimento do debate sobre o nomos,dittapitulo do trabalho.

O conceito de nomos, presente no pensamento ozidiegde Heraclito, vai ser
mais um ponto de ligagéo entre as teorias de Sckemitendt. A segunda vai se focar
no aspecto genealdgico do nomos que vai surgiraomuralhas destinadas a protecao
da polis, do espaco publico de convivéncia entreamsens. Ressaltando que o0 nomos
surge como um trabalho de artifice para perenitbeedade.

Schmitt, por sua vez, ressaltara a especificidagesinte ao conceito de nhomos, o
qual pretende, sempre, se referir a um espaco &emgrtemporal e politico especifico
em oposi¢ao a um conceito abstrato e normativistaickito.

Ambos os autores, ao analisar o conceito de norpasgcem ressaltar a
importancia de uma andlise localizada do fendmaridigo, com ferramentas proprias
para a compreensédo de cada espaco. Mesmo o fendaelimerdade ndo pode ser
analisado abstraindo-se as condi¢cdes de podeotingia a que cada povo esta sujeito
no decorrer de sua historia. Um direito da libeedado é aquele que a consagra como
uma palavra em uma carta magna. Um direito dadduky € aquele que, também, cria
as condic¢des de possibilidade para ser livre ec@asequéncia, discursar e agir entre 0s

iguais.
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