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W The right in the lukacsian perspective
and its functionality in the society of classes
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Resumo - Os direitos humanos, ainda que implementados de forma
fragmentada, adquirem importancia para a classe trabalhadora por
atender as suas necessidades mais imediatas e por ser constituido, em
alguma medida, como via de manutencdo da forca de trabalho na
atual forma de sociabilidade. No entanto, o que se pretende pro-
blematizar é o limite essencial em que eles se assentam e as constantes
contradi¢des que os perpassam no interior da sociedade burguesa.
Faz-se necessario, ainda, compreender sua suposta autonomia e o
dominio exercido sobre os individuos—conferido por meio de seu
aparato juridico —, fazendo com que esses se submetam a seus im-
perativos. Deve-se perceber, também, que as possiveis criticas ted-
ricas a seu respeito ndo estdo condicionadas a poér em xeque os fun-
damentos da ordem estabelecida.
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Abstract — Human rights even if implemented in a fragmented fashion
are important for the working class by meeting their most immediate
needs and even for presenting themselves, in some measure, as a means
of maintaining the work force in the current form of sociability. How-
ever, what is intended to problematize is the critical threshold at which
these are based and the constant contradictions that pervade within
the bourgeois society. It is necessary to further understand its supposed
autonomy and the domination exercised over individuals—conferred
through its juridical apparatus causing these to submit to its imperatives
and including possible theoretical criticisms of it are conditioned to
not put in check the foundations of the established order.
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Introducao

Reconhecemos que a tematica dos direitos humanos, diante de
sua complexidade, ndo é uma questdo simples de ser discutida, embora a
primeira vista nos pareca algo evidente. No entanto, ndo esta ausente de
contradigdes e de um crescente processo de banalizagao, cujo apice adquire
forma na barbarie social instaurada na contemporaneidade.

Sua amplitude nos sugere uma infinidade de interpretacdes e de
conceitos que perpassam o universo da filosofia, da religido, da politica,
da cultura, da visdo do senso comum, entre outros aspectos. O tema tem
sido uma das pautas mais presentes na sociedade e, por essa razao, merece
todo o rigor de analise que permita a desmistificacdao de sua mera aparéncia
fenoménica, aparentemente desconectada da totalidade social.

Presenciamos as constantes violagdes de direitos a que a classe
trabalhadora tem sido submetida nesse cenario de crise, fato que vem con-
tribuindo para que as reivindicagdes sociais se voltem para a busca frenética
de preservar o que ja foi formalmente estabelecido.

Outra questao que se apresenta € a necessaria discrepancia entre
o que esta regulamentado juridicamente e a sua efetividade no cotidiano
dos sujeitos sociais, o que nos permite avaliar a limitacao que esses direitos
adquirem. Muitas vezes, eles sdo percebidos sob uma 6tica estritamente
politica, que atribui a sua ndo efetividade a falta de uma boa administracao
publica e, consequentemente, de uma gestao mais eficaz. Esta limitagao se
d4, ainda, por se considerar que somos um pais democraticamente “jovem”,
com tempo para aperfeicoarmos essas questdes. O foco, entdo, passa a ser
direcionado para a figura de um Estado democratico de direito, que necessita
de ajustes e reformas que propiciem sua operacionalidade.

Esse entendimento gnosiolégico, que tem impregnado a discussao
da temética, sugere solugdes superficiais e fragmentadas que nao dao conta
da totalidade. Nesse aspecto, propomos, nessas breves consideracoes, apre-
sentar discussoes sobre os fundamentos desses direitos, sua funcionalidade
na sociabilidade burguesa, bem como os limites essenciais que permeiam
sua afirmacdo no ambito do Estado.

Problematizar essas questoes é indispensavel para desmistificarmos
0 que esta aparente e compreendermos que, nessa sociedade, as dimensoes
econdmica, politica e juridica se entrelacam para atender os interesses do
capital, pois a degradagao das condicoes de vida dos trabalhadores ndo se
constitui um simples acidente de percurso ou na insuficiéncia de um Estado
mais democratico. Destarte, origina-se como resultado ineliminavel da forma
das relacoes sociais de trabalho (MARX, 2011).

Sob essa perspectiva, as lutas de classe, em prol dos direitos huma-
nos, adquirem carater defensivo por nao contestarem a producgao de riquezas
e a apropriagdo privada dos frutos do trabalho. Antes, fortalecem a visao
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classista e liberal alicercada no regime juridico, que ndo contraria a socie-
dade de classe e nem se impde como mecanismo de superacdo da ordem
vigente.

O percurso metodolégico adotado para essa reflexao foi o de
buscar os fundamentos ontolégicos do tema em questao, mais especifica-
mente a partir da ontologia marxista. Essa parte do pressuposto de que o fe-
némeno nao se esgota em sua aparéncia empirica, mas que, além dessa
dimensao aparente, ha a necessidade de conhecermos sua esséncia. Portanto,
nossa discussdo estara voltada para evidenciar o que é o Direito; s6 entao
poderemos compreender sua funcionalidade na realidade social.

1. A génese do direito em Lukacs

Para iniciarmos a discussao sobre o surgimento do Direito, a partir
de Lukécs (2013), e sua concepgao enquanto complexo social particular,
vale destacar que primeiramente partimos do pressuposto da ontologia do
ser social, considerando que os atos de trabalho constituem-se no salto on-
tolégico que diferencia o ser natural do ser social. E a partir do trabalho,
enquanto por teleolégico primario, que o homem transforma a natureza
para atender as suas necessidades. Ao realizar essa transformagao, o homem
também eleva o processo de generalizagado humana por impulsionar a hu-
manidade a alcancar outros patamares de maturidade social.

Ao se afastar cada vez mais das barreiras naturais, a humanidade
cria necessidades sociais e busca continuamente estratégias que atendam a
seus interesses, dando forma a posicoes teleoldgicas secundarias que nao
advém diretamente do trabalho, ndo objetivam transformar o objeto natural.
Sao, no entanto, mediadas por necessidades socialmente postas e agem na
consciéncia dos homens de modo a convencé-los a realizar determinadas
acdes no convivio social.

Nesse sentido, a medida que o homem atende as suas necessidades
mais imediatas, conduz a construgao de novas necessidades que extrapolam
a orbita do intercambio organico com a natureza, dando origem a novos
complexos sociais como a arte, a filosofia, o direito, entre outros.

E a partir dessa necessidade social que Lukacs (2013) compreende
o Direito como um complexo social particular que esta inserido na totalidade
social e que, no decorrer do processo histérico, tem assumido perfis dife-
renciados daqueles observados em sua génese.

Para o autor, a necessidade de uma regulamentacao sobre as ativi-
dades sociais ja era observavel no estagio mais simples da divisao social do
trabalho: a fase da cooperacao no periodo paleolitico. Nessa fase, era neces-
saria a regulamentagao dos deveres dos individuos no processo de trabalho.
Esses eram divididos entre func¢des especificas — batedores e cacadores —
para que conseguissem capturar a caca, haja vista que, a depender do ta-
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manho do animal a ser abatido, era indispensavel maior articulacao. Havia,
também, uma divisdo de tarefas para garantir o sustento do grupo.

Nesse periodo histérico, ndo havia a necessidade de uma divisao
social do trabalho voltada inteiramente para o fim juridico em si. O processo
de jurisdigcdo cabia aos chefes das tribos, aos ancidos ou aos guerreiros ex-
perientes, que acumulavam, além de outros deveres, mais esta fungdo, ba-
seada principalmente na experiéncia adquirida ao longo do tempo.

1.1. A divisao da sociedade em classes

Somente quando a escravidao fez emergir a primeira divisao da
sociedade em classes, paralelo a relacao senhor e escravo trouxe a tona novas
relagdes sociais como a circulagdo de mercadorias, o surgimento do comércio,
a usura, a figura de comerciantes e credores, entre outros, com as atividades
e os antagonismos, daf derivados, é que “foi surgindo gradativamente o sistema
judicial conscientemente posto, ndo mais meramente transmitido em con-
formidade com a tradicao”. (LUKACS, 2013, p. 230).

Lukécs (2013) evidencia que o Direito se constitui num complexo
social particular, cuja funcao é regulamentar juridicamente as atividades
sociais num determinado patamar de complexidade da sociabilidade
humana. Essa maior complexidade e os diversos antagonismos decorrentes
da luta de classes, entre eles aqueles que conferem origem a essas lutas — a
apropriacao da mais-valia—, fazem surgir a necessidade de regulagao dos
conflitos. Esses sdo socialmente estabelecidos por meio da insercao na divi-
sdo social do trabalho de um grupo particular de individuos, com atividades
voltadas exclusivamente para a jurisdigao.

Assim, nesse caso, um estrato particular de homens se torna portador
social de um complexo particular, em relagcdo ao qual a divisao social
do trabalho se desdobra. Nesse tocante, é preciso mencionar de ime-
diato que, simultaneamente com o surgimento da esfera judicial na
vida social, um grupo de homens recebe a incumbéncia social de im-
por pela forca as metas desse complexo. (LUKACS, 2013, p.230).

O surgimento de um ordenamento juridico, sustentado por um
corpo que lhe conferisse legitimacdo, adveio da necessidade de controlar
os problemas sociais e os antagonismos de classe com vistas a administracao
dos conflitos. Tinha como base o desenvolvimento econémico e, para tal
administracao, fez-se necessaria a criagdo paralela de outro grupo de pessoas
responsavel pelo uso da forca, objetivando o respeito integral a esse com-
plexo social. Assim, inevitavelmente a lei impde o uso da forca. Essa forca
publica é definida por Lukacs, a partir dos estudos de Engels', da seguinte
forma:

"Luckas (2013) faz referéncia a obra de Engels: Der ursprung der familie etc. citada aqui anteriormente.
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A necessidade dessa forca publica particular deriva da divisao da so-
ciedade em classes, que impossibilita qualquer organizagdo armada
autdbnoma da populagao. [...] Esta forca publica existe em todos os
Estados; sendo constituida ndo s6 por homens armados, mas também
por acessorios materiais, carceres e instituicdes coercitivas de todo
tipo, desconhecidos pela sociedade gentilica. [...] Mas ele se fortalece
na medida em que se exacerbam os antagonismos de classe dentro
do Estado e na medida em que os Estados limitrofes crescem e au-
mentam sua populagdo. (ENGELS apud LUKACS, 2013, p. 231).

A contribuicdo de Lukacs (2013), com base em Engels, fornece
subsidios para duas importantes reflexdes: primeira, foi o desenvolvimento
social, dada a sua complexidade, que fundou o Direito. Tal complexo emana
da sociedade, constituindo-se num produto dela em um determinado pe-
riodo histérico. Portanto, ndao é o ordenamento juridico que funda a so-
ciedade; ao contrario, essa é que o pressupde. Ele, por sua vez, apresenta-
se como um complexo social necessario a reproducdo e manutencao de
uma sociedade especifica, a sociedade de classes.

Como ja mencionado, foi no contexto especifico da sociedade
de classes que o Direito se afirmou como mecanismo de resolucao de con-
flitos, adquirindo um status quo que se diferencia substancialmente de sua
génese e da funcao que desempenhava ainda na sociedade primitiva.Nesse
sentido, esse complexo — mesmo em sua fase mais embrionaria — adquire
um carater puramente social decorrente da praxis humana. Consequen-
temente, resulta em um por teleolégico secundario por ter a finalidade de
agir na consciéncia dos individuos, modificando seu comportamento na
dinamica das relacoes sociais.

Segunda reflexdo: para que se tenha a garantia de que esse com-
plexo ird alcancar a sua finalidade, faz-se necessaria a figura de um Estado
politico que nao medira esforgos para exercer o uso da forca publica, por
meio de sua face repressora, punitiva e institucionalizada.

Lukacs (2013, p. 232) evidencia que, a depender dos antagonismos
de classes, o uso da forga sempre esteve presente. No entanto, na medida
em que o ser social vai se sociabilizando e, consequentemente, a sociedade
vai se desenvolvendo, o uso do braco armado por si s6 ndao adquire
sustentabilidade. Apesar disso, ele ndo desaparece em definitivo, mas atrela
uma simbiose entre forca explicita e forca disfarcada, “nesse. nivel, deve
estar em primeiro plano aquela unidade complexa de forca indisfarcada e
latentemente velada, revestida da forma da lei, que adquire seu feitio na
esfera juridica”.

H&, portanto, uma relagcdo simultanea e complementar entre o
complexo social do Direito e o Estado, uma vez que o surgimento de um
pressupde o surgimento do outro. Ambos adquirem legitimidade social a
partir da compreensdo gnosiologica que oculta sua verdadeira esséncia.
Essa compreensao superficial e fragmentada incorre para o equivoco de
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considerar o Direito como responsavel pelo fundamento da sociedade e
como expressao maxima de justica. Para o Estado, este passa a ser concebido
enquanto 6rgdo, cujos interesses estariam acima das classes sociais, con-
ferindo-lhe uma suposta neutralidade e supremacia no cotidiano social.

2. A relacao complementar entre direitos humanos e o Estado

Engels, em sua obra “A origem da familia, da propriedade privada
e do Estado”, descortina a real esséncia do Estado, quando ressalta que seu
surgimento teve relacdo direta com o grau de desenvolvimento econdmico,
diretamente atrelado a divisdo da sociedade em classes. Engels evidencia
que o Estado representa um produto das classes sociais quando as con-
tradicdes e antagonismos se encontravam irreconciliaveis. Assim, o Estado

[...] é a confissdo de que essa sociedade se enredou numa irre-
mediavel contradi¢cdo com ela propria e esta dividida por antagonismos
irreconciliaveis que ndo consegue conjurar. Mas para que esses anta-
gonismos, essas classes com interesses economicos colidentes nao
se devorem e nao consumam a sociedade, chamado a amortecer o
choque e manté-lo dentro dos limites da ‘ordem’. Esse poder, nascido
da sociedade, mas posto acima dela se distanciando cada vez mais,
é o Estado. (2010, p.213).

Logo, o Estado ndo esta acima das classes; surge do interior delas
e ndo se constitui como um elemento neutro. Antes, foi chamado para
conter os antagonismos e representa, por via de regra, os interesses da classe
economicamente dominante, “classe que, por meio dele, se converte
também em classe politicamente dominante e adquire novos meios para a
repressao e exploracao da classe oprimida” (ENGELS, 2010, p. 215-6).

Desde sua génese, o Estado é o 6rgdo mantenedor dos interesses
da classe dominante, operando para propiciar o conjunto de condigoes
necessarias a acumulagdo e a exploracao, independente do momento his-
térico e do modo de producao.

Assim, o Estado antigo, foi, sobretudo, o Estado dos senhores de escra-
vos para manter os escravos subjugados; o Estado feudal foi o 6rgao
de que se valeu a nobreza para manter a sujeicdo dos servos e campo-
neses dependentes; e o moderno Estado representativo é o instrumento
de que se serve ao capital para explorar o trabalho assalariado. (EN-
GELS, 2010, p.216).

Essa acepcgdo evidencia que o funcionamento do Estado esta vol-
tado para propiciar as condi¢cdes necessarias ao desenvolvimento do capital,
e que esse representa o 6rgao de dominacao de classe, tendo como suporte
as teorizagoes de Marx. “As formas dos Estados burgueses sao as mais va-
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riadas; mas a sua natureza fundamental é invariavel: todos esses Estados se
reduzem, de um modo ou de outro, mas obrigatoriamente, afinal de contas,
a ditadura da burguesia”. (LENIN, 2010, p. 55).

Nesse sentido, é contraditério afirmar que o Estado, que defende
os interesses da classe burguesa, seja capaz de incorporar, na sua totalidade,
as reivindicagdes da classe trabalhadora. A cidadania avocada passa a res-
tringir-se aos limites desse Estado burgués, por ndo se tratar apenas de uma
guestao meramente politica, mas também economica, na qual se assentam
os pilares das desigualdades sociais oriundas do conflito entre capital e tra-
balho.

A questdo decisiva que se coloca é a de que, por mais que haja a
implementacdo de direitos e que esses representem uma importancia sig-
nificativa para o trabalho, seus custos serdo sempre os custos da mais-valia
extraida do trabalhador. Portanto, falta a base da economia politica para
se discutir direitos humanos e para que ndo se conduza a visao unilateral
de que é possivel erradicar as problematicas sociais por meio de iniciativas
advindas do Estado.

Independente da aparéncia que o Estado venha a assumir no per-
curso da histéria, sua natureza nao se modifica, pois expressa o poder coer-
citivo de administragcao dos antagonismos sociais, tendo como respaldo o
ordenamento juridico. Ambos possuem uma direcao social definida que,
por sua vez, influencia as posicoes teleoldgicas singulares dos individuos.

Para que a aplicabilidade dos ordenamentos juridicos se dé com
o minimo de atrito na sociedade, é necessario que haja uma conexao entre
seus vereditos na opinido publica. Para a fluéncia dessa articulagao, a moral
desempenha um importante papel naquilo que consensualmente é definido
como justica ou injustica no convivio social.

Nessa direcdo, destacamos que o complexo social do Direito nem
sempre existiu, assim como o Estado. Logo, tal complexo ndo se expressa a
partir de uma necessidade genérica da humanidade, mas a partir de uma
necessidade especifica de um dado momento histérico: o surgimento da
sociedade de classes.

2.1. O Direito e a sociedade

Lessa (2012) expressava que o Direito ndo € um complexo uni-
versal como, por exemplo, a linguagem, uma vez que esta voltado para
um determinado grupo na sociedade, constituindo-se em um complexo
especifico resultante da divisdo social do trabalho. Nesses termos, o Direito
ndo é universal em dois aspectos: primeiro, ndo é universal no tempo, pois
ndo ha evidéncias de sua existéncia em sociedades anteriores; segundo,
ndo se caracteriza como uma exigéncia ineliminavel a todas as atividades.

Lukacs (2013, p. 233) evidencia que “Com efeito, o direito, surgido
em virtude da existéncia da sociedade de classe, é por sua esséncia neces-
sariamente um direito de classe: um sistema ordenador para a sociedade
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que corresponde aos interesses e ao poder da classe dominante.” Sobre
essa questdo, o autor sinaliza que ha uma relacdo complexa, pois nem
sempre os interesses de uma classe dominante expressam os interesses par-
ticulares de seus membros, gerando sempre constante conflito.

Se o complexo social do Direito tem, em sua esséncia, um direcio-
namento social estratégico com vistas a defesa dos interesses da classe do-
minante, ndo representa, portanto, os interesses da coletividade e muito
menos se constitui em uma esfera autdbnoma, imparcial e dotada de iso-
nomia, como o sistema do Direito positivo pretensamente nos faz acreditar.

Como todo complexo social, o Direito é intrinsecamente contra-
ditério até mesmo em seu aspecto formal, pois abstratamente generaliza os
conflitos especificos a um mesmo imperativo social. Mesmo quando, em
alguns casos, as penalidades aplicadas se diferenciam por considerar o con-
texto de cada situagdo, ainda sim sua estrutura permanece estatica.

Lukécs (2013) enfatiza ainda que, do ponto de vista da totalidade
do desenvolvimento social, é inegavel que os antagonismos decorrentes da
luta de classes, que tem por base a expropriacao da mais-valia, determinam
em primeiro plano o surgimento da esfera juridica enquanto complexo so-
cial. No entanto, ndo podemos desprezar os demais antagonismos oriundos
das mediagdes econdmicas que também atravessam esse complexo.

Estar atento a essas questoes é fundamental, pois a ndo percepgao
da esfera ontolégica do Direito contribuiu, de acordo com Lukacs (2013),
para a “feitichizacdo” e a “extremizacao” desse conceito. Com o nascimento
do Estado Moderno (séc. XIX), esse processo de “feitichizacdo” se atenua e
adquire uma nova performance, pois o Direito vai se afastando cada vez
mais de sua génese e assimilando elementos préprios do positivismo que
manipula sua praxis.

De acordo com Coutinho (2010), o positivismo consiste numa
matriz teérica com varias ramificagoes de pensamento, que mantém como
principais caracteristicas: o carater abstrato de suas formulagdoes — as postu-
lagoes tedricas circundam a compreensdo da sociedade em seus fragmentos,
constituindo um todo funcionalmente articulado, no qual se transmite a
ideia de que é possivel separar e consertar essas partes. O seu profundo
formalismo tem no imediatismo seu critério de verdade, no qual a ex-
periéncia é o apice do conhecimento, aceitando a objetividade material
como algo dado.

Ideologicamente, a teoria positivista contribui para o processo
de naturalizagcdo das relagdes sociais por ndao questionar a propriedade
privada, mas a manutencao do antagonismo entre as classes. Ao incorporar
elementos préprios do positivismo, o Direito ndo desvela a estrutura e a di-
namica da sociedade; antes, contribui para sua reprodugao.

O novo fetichismo sinalizado por Lukacs (2013), em torno do
Direito, apresenta duas dimensdes: a de considerar a sua praxis como algo
estatico e determinado, sem considerar a teoria da imprevisao; no plano

EM PAUTA, Rio de Janeiro - 2°Semestre de 2014 - n. 34,v. 12, p. 39-53
46 Revista da Faculdade de Servigo Social da Universidade do Estado do Rio de Janeiro



ReViStd BMm PalEd

} O DIREITO NA PERSPECTIVA LUKACSIANA - SOBRAL, F. S. }

teérico, como um complexo autossuficiente, fechado em si mesmo, um
fetichismo que reproduz no imaginario social a inquestionabilidade de
seus principios. Essa auséncia de contradig¢des, no plano teérico, é mera
aparéncia, “pois, do ponto de vista da ontologia do ser social, toda forma
de regulamentacao desse tipo, até a mais energicamente manipulada, cons-
titui uma regulacao concreta e socialmente necesséria [...] da sociedade na
qual ela funciona” (LUKACS, 2013, p.240).

Atrelado a essas questdes, o novo fetichismo, com a interferéncia
do positivismo, faz com que o Direito se torne um apéndice da atividade
econdmica, embora apareca relativamente autbnomo a essa: “ele se torna,
uma esfera da vida social em que as consequéncias dos atos, as possibilidades
de éxito, os riscos de sofrer danos sdo calculados de modo semelhante ao
que se faz no préprio mundo econdmico”. (LUKACS, 2013, p.236), embora
possua origens e estruturas distintas. Assim, as consequéncias juridicas sao
calculaveis como as transacdoes econdmicas, com uma relacao simultanea
coexistindo entre ambas.

2.2 A simbiose entre o Direito positivo e o plano econdomico

Essa simbiose entre o Direito positivo vigente e o plano econdémico
conduziu a diversas interpretagcdes, na maioria das vezes, equivocadas.
Sobre essa questao, Lukacs traz a contribuicao de Marx que, em seus estudos,
realizou diversas criticas sobre essa tematica, na quais afirmou a seguinte
formulagao: “o direito € apenas o reconhecimento oficial do fato”. (MARX
apud LUKACS, 2013, p. 238.). Com esta afirmacdo, evidencia-se que ha
uma prioridade ontolégica do processo econdomico sobre o complexo do
Direito, no qual esse ultimo é posterior ao fato. Ou seja, ele o reconhece,
o reproduz, mas ndo o determina.

Dessa forma, percebe-se que ha uma relacao velada entre fun-
dante e fundado, pois o complexo social do Direito no cotidiano apresenta-
se como a esfera da justica, constituindo-se como o Unico recurso eficaz
na resolutividade de conflitos e que, por sua vez, age da forma mais impar-
cial possivel. Sobre esse aspecto, Lessa (2012, p. 69) afirma o seguinte,

Na imediaticidade da vida cotidiana, contudo, essa relacdo entre
fundado e fundante aparece invertida. Nao é mais o desenvolvimento
social que funda o Direito, mas é o estabelecimento de um ordena-
mento juridico que fundaria a sociedade. As leis juridicas determi-
nariam, segundo essa concepcao tipica dos juristas e do senso comum
cotidiano, o ser dos homens — e ndo o contrario.

O Direito passa entdo a regular a vida dos homens e ndo as coisas,
ele adquire um status quo que lhe confere estabilidade na nova ordem
burguesa. Lukacs enfatiza que “o direito se constitui uma forma especifica
do espelhamento, da reprodugao consciente daquilo que sucede de fato
na vida econémica”. (2013, p. 238 — grifo no original).
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Logo, o Direito é fundado; ele ndo é a base da sociedade, mas
um complexo parcial necessario a manutencao da burguesia e ao apazi-
guamento dos antagonismos sociais. Dessa forma, é o desenvolvimento so-
cial, dada a sua complexidade, que da origem e legitima o ordenamento
JUI’IdICO e esse, por sua vez, desempenha o papel de falseamento do real.

De acordo com o autor (LUKACS, 2013), o principio do reconhe-
cimento do fato exprime, em primeira instancia, o carater pratico do Direito;
indica uma reagao a algo reconhecido. Ao lado do reconhecimento, o ter-
mo oficial define qual sujeito detém o monopélio do que é supostamente
justo, licito ou ilicito; o sujeito que determina quais atitudes tém relevancia
juridica e quais fatos devem ser punidos, a saber, o Estado.

Com isso, o Direito, em consonancia com o Estado, ndao administra
as coisas, mas exerce o controle sobre as relagdes sociais segundo as deter-
minacdes da economia, ou seja, segundo as determinacdes do capital.

Toda constatagao juridica de fatos possui, portanto, um carater duplo.
Por um lado, pretende-se que ela seja a Gnica fixagdo no pensamento
relevante de uma factualidade, expondo-a de modo mais exato pos-
sivel em termos de definicdo ideal. E essas constatacdes individuais
devem, por sua vez, compor um sistema coeso, coerente, que exclui con-
tradicoes. Diante disso, evidencia-se, uma vez mais, de modo muito
claro que quanto mais elaborada for essa sistematizacdo, tanto mais
ela necessariamente se afastara da realidade. (LUKACS, 2013, p. 239).

Dessa forma, o sistema juridico nao reflete a realidade como ela
é de fato. Em outras palavras, nao reflete o contexto econémico real; antes,
manipula-o por nao considerar a contradigdo da totalidade social, homo-
geneizando-a em termos abstrato-ideais.

Sobre a oficialidade do reconhecimento do fato que compete ao
aparato estatal, tal assertiva nos faz refletir que esse Estado é a expressao
politica da classe economicamente dominante, que “apodera-se através da
medlagao do estado desse poder de determinacdo com todas as suas con-
sequéncias praticas” (LUKACS, 2013, p.239), para dar fim a seus objetivos
de repressao e exploracao da classe oprimida.

Partindo desse pressuposto, Lukacs (2013) enfatiza que o ordena-
mento juridico apresenta dois aspectos: primeiro, representa um sistema
fechado em si mesmo e livre de contradi¢oes; segundo, tal auséncia de contradigdes
representa uma mera aparéncia, uma vez que a delimitagdo dos crimes esta
fixada ndo na realidade, mas de acordo com o propésito da classe que domina.

Sendo assim, constitui-se num Direito burgués, cujo funcionamento,

[...] se apoia, portanto, sobre o seguinte método: manipular um tur-
bilhdo de contradi¢des de modo tal que dele surja um sistema, ndo
s6 unitario, mas também capaz de regular praticamente, tendendo
ao 6timo, o contraditério acontecer social [...]. (LUKACS, 2013, p.
208).
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Do ponto de vista ontolégico, essa forma juridicamente estabele-
cida é socialmente necessaria a sociedade a qual pertence, uma vez que tal
regulacdo é orientada por um podr consciente e calculada de forma minu-
ciosa. Podemos assim, afirmar que, no interior do Direito, ha um conjunto
de ideias que, oficialmente legitimadas, interferem na vida em sociedade e
determinam o modo pelo qual homens e mulheres devem agir, a maneira
pela qual realizam posic¢des teleolégicas secundarias. Poderiamos denominar
esse conjunto de ideias como ideologia — conforme Lessa,

Se o homem é aquilo que a lei determina, a lei é sempre justa. E se a lei
afirma o direito a propriedade privada, se a lei garante o direito de o ca-
pital explorar o trabalho, ndo ha injustica na exploragao do homem
pelo homem. Por essa via, o complexo do Direito, por milhares de anos,
tem fornecido elementos importantes a constituicdo de uma visao
de mundo que, nas sociedades de classe, tem auxiliado para tornar ope-
rativa a préaxis cotidiana dos individuos. E, nessa medida exata, o Direi-
to é uma forma especifica de ideologia. (2012, p. 69 — grifos no original).

Ao desempenhar esse papel, o Direito ndo consegue refletir a
realidade em sua esséncia e contribui para escamotear as contradi¢cdes nas
quais a sociedade esta alicercada. Por mais que se preconizem os principios
da justica e da igualdade, estes estao condicionados a concepcao econdémica
de igualdade que, em suma, segundo Marx (2012), representa a igualdade
dos desiguais, daqueles que exploram a forca de trabalho e dos que sdo ex-
plorados. Trata-se, portanto, do Direito do homem burgués.

Esse igual direito é direito desigual para trabalho desigual. Ele nao
reconhece nenhuma distingdo de classe, pois cada individuo é apenas
trabalhador tanto quanto o outro; mas reconhece tacitamente a desi-
gualdade dos talentos individuais como privilégios naturais e, por
conseguinte, a desigual capacidade dos trabalhadores. Segundo seu
contetdo, portanto ele é, como todo direito, um direito da desi-
gualdade. O direito, por sua natureza, sé pode consistir na aplicagao
de um padrao igual de medida; mas os individuos desiguais (e eles
nao seriam individuos diferentes se ndo fossem desiguais) s6 podem
ser medidos segundo um padréo igual de medida quando observados
do mesmo ponto de vista, quando tomados apenas por um aspecto
determinado, por exemplo, quando, no caso em questao, sdo consi-
derados apenas como trabalhadores e neles ndo sé vé nada além dis-
so, todos os outros aspectos sdo desconsiderados. (MARX apud LU-
KACS, 2013, p. 243 — grifos no original).

O conceito de justica fica restrito a uma concepcao econdémica
de igualdade, e isso nos mostra a inerente limitacao do Direito e a discre-
pancia necessaria entre seus ordenamentos e a realidade cotidiana. Esse
fato ndo poderia se dar de outra forma, pois essa é a funcao que compete a
ele enquanto mecanismo de falseamento do real.
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Uma questdao fundamental que permeia o complexo particular
do Direito é que este, como sinalizado anteriormente, constitui-se enquanto
fruto da criacdo humana. No entanto, esse complexo submete a mesma
humanidade aos seus imperativos. A criagdo adquire uma forma inde-
pendente da vontade dos homens e de suas relagdes entre si, culminando
num processo de reificagdo ja explicitado por Marx (1996) quando, no Ca-
pitulo | de O Capital, evidencia que, no processo de circulacdo das mer-
cadorias, essas apresentam uma dimensao fantasmagoérica. O que aparece
é apenas sua forma corpérea, ficando velado e submerso seu carater social,
atribuido a partir do tempo de trabalho socialmente necessario.

Dessa forma, o Direito realiza esse processo de reificacao quando
se pde no cotidiano como um elemento autbnomo, objetivando essencial-
mente o dominio desse mesmo cotidiano. Configura-se, entdo, como uma
das expressoes da alienagdo, uma vez que sua suposta independéncia e au-
tonomia deixam submersa sua direcdo social estratégica e complementar a
sociedade de classes.

Por ser fruto de uma construcao histéria, tanto a génese quanto o
fenecimento da esfera do Direito esta determinada pelos limites temporais,
sem, contudo, desconsiderarmos que inicio e fim trazem consigo elementos
muitos mais concretos que uma mera delimitacao de periodos, ja que “I...]
a troca de periodo constitui sempre uma mudanca qualitativa na estrutura
e na dinamica da sociedade [...]” (LUKACS, 2013, p. 244), que, conse-
quentemente, desemboca numa mudanga das necessidades sociais e de
novos pores teleolégicos.

Somente quando todas as condigoes e relagdes objetivas do trabalho so-
cial tiverem sido revolucionadas, ‘quando tiver sido eliminada a subor-
dinacao escravizadora dos individuos a divisdao do trabalho e, com
ela, a oposicdo entre trabalho intelectual e manual; quando o trabalho
tiver deixado de ser mero meio de vida e tiver se tornado a primeira
necessidade vital; quando justamente com o desenvolvimento multifa-
cetado dos individuos, suas forgas produtivas também tiverem cresci-
do e todas as fontes de riqueza coletiva jorrarem em abundancia’,
numa sociedade cuja base de producdo é ‘de cada um segundo suas
capacidades, a cada um segundo as suas necessidades’, essa discre-
pancia deixara de existir, todavia ao mesmo tempo se tornara supér-
flua a esfera do direito assim como a conhecemos na histéria até esse
ponto. (LUKACS, 2013, p. 244).

Podemos afirmar que a esfera do Direito, por maior amplitude
que venha a adquirir na vida em sociedade, sempre apresentara limitagoes
que lhe sdo inerentes. A concepcao burguesa que atravessa esse complexo
coloca-o num patamar irrevogavel de discrepancia entre o que esta for-
malmente formulado pelo aparato juridico das leis e a sua aplicabilidade
no cotidiano.
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Sua inerente limitacdo favorece ao homem a liberdade de alienar-
se a seu arbitrio, por considera-lo como Unica alternativa as constantes
violacdes e degradacoes das condicdes de vida, experimentadas de forma
muito mais intensa na contemporaneidade.

Ontologicamente, o complexo do Direito ndo representa essen-
cialmente a protecdo a vida humana em sua generalidade, mas a justificagcao
ideolégica de uma determinada forma de sociabilidade que, alicergada na
exploragdo da forga de trabalho, alarga continuamente o abismo social e
econdmico que separa trabalhadores e capitalistas.

Consideracoes finais

Considera-se que a nogao de direitos humanos, no ambito da so-
ciedade burguesa, tem como pano de fundo administrar as mazelas desse
sistema, e que, por mais que se alargue o conjunto desses direitos, jamais
se tocara na propriedade, ou seja, ndo se elimina a raiz da exploragao. E
possivel afirmar que ndo ha espagos, nessa sociedade, para a concretude
dos direitos humanos, uma vez que a esséncia desses direitos ndo contempla
o ser humano em sua generalidade.

Faz parte da natureza desse sistema separar as causas de seus
efeitos, e ha uma tendéncia tradicional em tratar as desigualdades por meio
de concessoes formais que sdo, por si s6,vazias, pois em nada alteram a
raiz da questdo, que permanece submersa: a extragdo maxima da mais-va-
lia. Nesse sentido, o fundamento liberal da sociedade burguesa nao é aba-
lado pela democracia ou pelo estabelecimento do Estado democratico de
direito.

Nessas circunstancias, a aplicabilidade do Direito ndo pode resul-
tar na resolugao das problematicas sociais. Muito menos, a saida esta na
formulagdo de novas leis ou na atualizagdo do que ja esta instituido. Insistir
nessa via é transitar na o6rbita de um pensamento reformista e conservador,
ficando na superficialidade da questao. Esse complexo social desempenha,
de forma eficaz, seu papel de subordinar o trabalhador aos ditames do ca-
pital por meio das relagdes juridicas estabelecidas na compra e venda da
forca de trabalho.

Cabe-nos questionar: sdo os Direitos a via que podera possibilitar
a emancipacao humana? A busca pela implementagao de um Estado que
incorpore as reivindicacdes e necessidades da classe trabalhadora seria a
solucdo para as desigualdades?

Nao estamos, com isso, desconsiderando as necessidades de con-
dicdes objetivas que contribuam para uma vida digna — até porque isso é
vital para a reproducao da forga de trabalho requerida pelo capital. Avo-
camos, no entanto, a atengao para o fato de que a classe trabalhadora tem
langado mao de seu projeto revolucionario em prol da cidadania burguesa.
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Consequentemente, a luta em torno dos direitos humanos nao
nos emancipara da ordem do capital e ndo mudara a esséncia do Estado,
tendo em vista que este “corporifica a necessaria dimensao coesiva de seu
imperativo estrutural orientado para a expansdo e para a extragao do tra-
balho excedente” (MESZAROS, 2011, p. 121).

Reconhecemos que os direitos humanos representam um salto
histérico para a protecao da humanidade e demarcam uma nova relagao
estabelecida entre o Estado e a sociedade. No entanto, esses se limitam ao
interior da emancipagao politica e se resumem a dispositivos necessarios a
ressignificacao do capital e seus mecanismos de exploragao da forca de
trabalho e da subsunc¢do do trabalhador ao capital.
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