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Resumo

O presente artigo aborda as implicacdes da repatriacdo de objetos museais sob a
perspectiva do método do direito comparado decolonial, proposto por Salaymeh e
Michaels (2022). Neste trabalho, é tratado como o legado do colonialismo se manifesta
nos museus, examinando o acumulo de artefatos coloniais e a crescente demanda por sua
repatriacdo a seus paises de origem. Além da perspectiva do direito comparado
decolonial, o artigo lanca mdo do método de natureza indutiva e exploratéria, por meio
do entendimento de temas ligados as ciéncias juridicas e museologia, além de utilizar a
pesquisa bibliografica como elemento central, trazendo como ilustragdo o caso do Manto
Tupinambd. Ao examinar este caso especifico com base na teoria utilizada, o ensaio
conclui e aponta para a necessidade de compreender as complexidades envolvidas na
devolugdo de bens culturais, destacando a importancia de uma abordagem decolonial
para garantir justica e equidade no tratamento dessas questdes.

Palavras-chave: Repatriacdo; Repatriacdo de objetos museais; Direito Comparado

Decolonial; Manto Tupinamba.

Abstract

This article addresses the implications of the repatriation of museum objects from the
perspective of the decolonial comparative law method proposed by Salaymeh and
Michaels (2022). This paper addresses how the legacy of colonialism manifests itself in
museums, examining the accumulation of colonial artifacts and the growing demand for
their repatriation to their original countries. In addition to the perspective of decolonial
comparative law, the article uses an inductive and exploratory method, through the
understanding of themes related to legal sciences and museology, in addition to using
bibliographical research as a central element, bringing as an illustration the case of the
Tupinamba Cloak. By examining this specific case based on the theory used, the essay
concludes and points to the need to understand the complexities involved in the return
of cultural goods, highlighting the importance of a decolonial approach to ensure justice
and equity in addressing these issues.

Keywords: Repatriation of museum objects; Decolonial Comparative Law; “Manto

Tupinamba”.
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1. Introducao

A repatriacdo de objetos museais emerge como uma questdo fundamental no contexto
da descolonizacdo dos museus e na busca pela restituicio de bens culturais as suas
origens. Este artigo se propde explorar as implicagcdes desse fen6meno, centrando sua
analise no estudo de caso do manto Tupinamba. A discussdao ao redor da repatriacao
transcende as fronteiras dos museus, transformando-se em um debate global sobre
justica cultural e reconhecimento das narrativas histéricas marginalizadas.

Nos ultimos anos, o processo de repatriacdo ganhou destaque no cendrio
internacional, marcado pela crescente conscientizagdo sobre as consequéncias do
colonialismo e da apropriacdo cultural (Serrano, 2014) e das contribuicbes de
instrumentos legais e normativos. Museus, tradicionalmente detentores de vastos
acervos de contextos colonizados, enfrentam agora demandas por restituicdo,
impulsionando a revisdo de praticas museoldgicas e a reflexdo sobre a representatividade
auténtica das culturas nas instituicdes (Muller, 2007; Velthem, 2012).

Tais formas estruturantes de dominacao colonial ndo sdo consideradas mais
toleraveis (Quijano, 2012). E por esta razdo que repensar o modo de fazer dos museus
tem sido uma demanda social e de justica social. Desde a década de 1970, Organizacao
das Nac¢Ges Unidas para a Educacdo, a Ciéncia e a Cultura (UNESCO) tém atuado como
mediadores dessas disputas, mas ainda ha muito o que avancgar. O caso dos Bronzes de
Benin?, saqueados pelo exército britdnico em 1897 ja foram repatriados a Nigéria em 2023
(Santos, 2023). J4 o caso da Pedra de Roseta? ainda é objeto de reivindicacdo pelo Egito
ao Museu Britanico em Londres (Brancaglion Jr.; Gamma-Rolland, 2016).

Nesse sentido, a repatriacdao de objetos museais deixa de ser um simples ato
administrativo. Passa a se configurar também como um gesto politico, ético e juridico,
articulado a afirmacgdo de direitos culturais, a restituicdo de memdrias e a reconstrugao

de vinculos entre objetos e seus contextos ancestrais (Kok, 2018; Pimenta Bueno, 2019;

1 Os Bronzes de Benin sdo um conjunto de esculturas e relevos metélicos produzidos pelo Reino do Benin
(atual Nigéria), saqueados pelo exército britanico em 1897 durante uma expedigdo punitiva. As pegas foram
distribuidas entre museus e colecionadores europeus e algumas ja foram recepcionadas pelo governo
nigeriano. Mais informagdes em https://www.britannica.com/art/Benin-Bronzes. Acesso em 23 jun. 2025.

2 A Pedra de Roseta é um artefato egipcio de granito, datado de 196 a.C e que foi entregue ao Reino Unido
em 1801. Desde entdo, esta sob a guarda do Museu Britanico em Londres e tem sua devolugdo reivindicada
pelo Egito desde entdo. Informagdes em: https://pt.wikipedia.org/wiki/Pedra_de_Roseta. Acesso em 23 jun.
2025.
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Cury, 2020). Por meio dessa necessidade urgente e atual, é que o recorte empirico deste
artigo se concentra na aplicacdo do método do direito comparado decolonial, proposto
por Salaymeh e Michaels (2022), para os casos de devolugdo dos bens que envolvem
questdes normativas de ambito internacional e das identidades culturais dos povos
originarios colonizados, como visto no caso do retorno do Manto Tupinamba.

Apesar de o pensamento colonial ser ainda inerente ao direito moderno (Brulon,
2020; Michaels, 2024), importa dizer, inclusive, que a tematica da decolonialidade no
ordenamento juridico brasileiro ja tem sido discutida no Brasil (e.g. Bittencourt Nébrega;
Lima, 2021) a exemplo do estudo sobre propriedade coletiva e direito comparado
decolonial para o povo indigena Xucuru?.

Para Michaels (2024), tratar a perspectiva do Direito Comparado Decolonial
pode nos ajudar a entender o passado e o presente. E diante disso, no ambito da tematica
da repatriacdo, que trazemos como ilustracdo o caso da doacdo (ou repatriacdo) do manto
Tupinambd ao Brasil, em julho de 2024, o qual se destaca como um exemplo
representativo de devolucdo de bens culturais de cunho etnografico ao seu pais de
origem®. Sua devolucdo n3o se limita apenas a uma transacdo museal ou entre Estados;
ela levanta questdes profundas sobre o papel do Direito Comparado no processo
decisério e na adocdo de politicas de repatriacao.

E preciso pensar em ac¢des decoloniais dos museus, dos Estados e, até mesmo
do direito, enquanto instrumentos que promovam, verdadeiramente, uma ag¢ao
reparadora das violéncias fisicas e simbdlicas durante a Modernidade. Verges (2023)
propde ser impossivel uma ag¢do verdadeiramente decolonial, de modo que os museus
tém se apropriado de forma superficial desses discursos. No caso da doag¢do do Manto
Tupinambd ao Brasil, o discurso decolonial da repatriagdo, apesar de simbdlico e

paradigmatico, ndo reconheceu a retirada ndo autorizada do bem durante o periodo

3 0 povo indigena Xukuru, localizado na Serra do Ororubd, em Pernambuco, Brasil, ¢ um exemplo significativo
de resisténcia e sobrevivéncia cultural. Historicamente, os Xukuru foram impactados por violéncias coloniais,
usurpacao de terras e discriminagdo sistémica. Apesar de politicas de assimilagdo e tentativas de apagamento
cultural, o povo Xukuru lutou ativamente para preservar sua identidade e recuperar seu territdrio ancestral
(Bittencourt Nébrega; Lima, 2021).

4Além do caso da devolugdo do Manto Tupinamba ao Brasil, também merece destaque a devoluc¢io de 607
objetos etnograficos indigenas brasileiros que estavam na Franga desde 2005 e foram retidos de forma
irregular pelo Museu de Lille, ap6s um empréstimo que ndo teve os contratos devidamente formalizados. A
situagdo foi resolvida apds 15 anos de negociagdes, com o retorno da maioria das pegas (585) ao Brasil em
julho de 2024 para o Museu Nacional dos Povos Indigenas, ligado a Funai (Revista Piaui, 2024).
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colonial e, empregou implicitamente, um significado benevolente de quem praticou a
doacao.

No presente artigo, a problematica se concentra na complexidade de pensar em
guestdes do Direito, particularmente no que concerne as dimensdes decoloniais do
debate do Direito Comparado e da repatriacdo de objetos, exigindo uma analise critica e
aprofundada. Diante da problemadtica apresentada é formulada a seguinte pergunta do
problema: De que maneira o Direito Comparado Decolonial pode contribuir para a
construcdo de um processo de repatriacdo de objetos museais, a exemplo do caso do
Manto Tupinambd?

Com intuito de responder a pergunta formulada, este trabalho tem como
objetivo analisar como o Direito Comparado Decolonial pode contribuir com os processos
de repatriacdo de objetos museais, a partir da articulagdo entre os campos do Direito e
da Museologia, apoiando-se na experiéncia da repatriacdo do Manto Tupinamba ao Brasil.
Pretendemos examinar como diferentes sistemas juridicos abordam a repatriacdo de
bens culturais, especialmente no contexto do caso do Manto, visando contribuir para a
compreensdo das implicagOes legais e decoloniais dessa pratica.

A relevancia desta pesquisa reside na necessidade urgente de compreender as
implica¢des juridicas e decoloniais de devolu¢do de objetos museais, especialmente
diante do atual movimento global de reexame das praticas culturais herdadas do periodo
colonial. Ao explorar essas questGes, essa analise critica e reflexiva revela a necessidade
de se pensar os processos de participacdo e formulagdo de politicas e a¢des publicas, a
atuacdo de profissionais e de pesquisadores interessados em abordagens mais justas e
inclusivas na gestao de bens culturais.

Cumpre destacar ainda que este artigo constitui um estudo que nao se esgota
em si mesmo, diante da frequéncia em que o debate da repatriacdo vem sendo discutido
na atualidade, conforme se observa nos recentes estudos de Souza (2023), Bevilacqua e
Corréa Filho (2023), Costa (2022; 2025) e Tupinamba, Tupinamba e Pavelic (2024).
Reconhece-se, portanto, ndo sé a complexidade do tema, como também a necessidade
de aprofundamento em estudos posteriores para uma compreensdo mais abrangente e

embasada.
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2. Colonialismo em museus, Repatriacdo e a perspectiva do Direito Comparado

Decolonial

O referencial tedrico deste artigo esta estruturado em trés eixos interdependentes, que
visam fundamentar a andlise da repatriacdo de objetos museais sob a dtica do Direito
Comparado Decolonial, com especial aten¢cdo ao caso do Manto Tupinamba.

Na primeira secdo, "Colonialismo em museus e repatriacdo"”, discute-se a
formacdo dos acervos museoldgicos a partir de processos histéricos de colonizagdo,
dominacgdo e espoliagdo cultural, refletindo sobre como praticas museais contribuiram
para a invisibilizagdo de saberes e patrimonios ndo europeus.

Na segunda secdo, "Direito Comparado Decolonial na repatriacdo de objetos",
explora-se a proposta tedrica de Salaymeh e Michaels (2022), que propdem um método
comparativo sensivel as especificidades culturais e juridicas dos contextos marginalizados
pelo pensamento juridico eurocentrado.

Por fim, a terceira secdo, "Decolonialidade e repatriacdo na pratica: o caso do
Manto Tupinamba", propde uma leitura aplicada do referencial construido, tomando
como estudo ilustrativo o percurso do Manto Tupinamba, artefato de profunda relevancia
simbdlica e histdrica para os povos indigenas brasileiros. A partir desse caso, busca-se
refletir sobre os desafios e as possibilidades concretas de repatriacdao dentro de uma

I6gica de justica histdrica e epistemoldgica.
2.1. Colonialismo em museus e repatriacao

O surgimento dos museus estd intrinsecamente ligado ao periodo colonial,
marcado pela exploragdao, expansdo e aquisicdo de vastos territérios por poténcias
europeias (Muller, 2007). A criagdo dessas institui¢coes, frequentemente concebidas como
testemunhas da histodria, foi impulsionada pelo desejo de catalogar, estudar e exibir as
riquezas extraidas das regides colonizadas. Contudo, tal pratica resultou no acumulo de
artefatos frequentemente obtidos por meio de violéncia, espoliacdo e desconsideracao
das narrativas culturais dos povos originarios (Cury, 2020).

Para Verges (2023), os museus foram responsaveis por uma inversao retdrica de
significados. Tornou-se um depdsito universal de objetos protegido de contestagOes

(Verges, 2023). Nesse sentido, os museus passaram a ser compreendidos como espacos
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de preservagdo e memodria, com o propdsito de apresentar ao publico os objetos
salvaguardados, bem como contar a histéria por meio desses objetos (Chagas, 2011).

Ademais, a criacdo e a composicdo desses espagos remontam a ideia de
instituicdes elitizadas e vinculadas a comportamentos sociais especificos, fortemente
associados ao ideal de modernidade, tendo servido como instrumentos legitimadores de
narrativas hegemonicas e afirmacdo das nacbes europeias (Almendra, 2017; Pimenta
Bueno, 2019; Cury, 2020).

E importante considerar o contexto social e epistémico da época, como aponta
Quijano (2011), ao destacar o modo de pensar sobre o sujeito ndo europeu e os objetos
de estudo da Etnografia durante o periodo imperialista colonial (final do século XIX e inicio
do século XX), baseado na hierarquizacdo das estruturas de dominacdo®. Nesse sentido,
acrescenta-se a leitura de Michaels (2024), que ressalta como o colonialismo e a
colonialidade operam como instrumentos de naturalizacdo das hierarquias,
fundamentadas em uma racionalidade presumidamente universal e ocidental.

Assim, a apropriacdo de bens culturais para composicdao de colecdes e,
posteriormente, dos acervos museolégicos, exemplifica essa racionalidade investigativa
da sociedade europeia da época. Os museus, pouco a pouco, assumiram o papel de
apropriadores das narrativas atreladas aos préprios objetos que coletavam (Pimenta
Bueno, 2019).

A categoria de “objetos etnograficos”, nesses contextos, esta marcada por uma
usurpacao de identidade, resultando em uma redefinicao conceitual que ignora a
narrativa de seus povos originarios (Muller, 2007; Velthem, 2012). Esse processo reforga
o argumento defendido por Fanon (1968) acerca da construg¢do da narrativa ocidental
dominadora, a partir de si mesma, que apagou outras formas de ver e compreender o
mundo n3o eurocéntrico (Fanon, 1968).

Nesse contexto histdrico de dominagao, ganha destaque o eurocentrismo, que,
segundo Mignolo (2018), tem respaldo na Era Moderna como sua pauta oculta — a
modernidade, portanto, é apresentada como veiculo da colonialidade (Mignolo, 2018).

Complementando esse raciocinio, utilizamos os estudos de Michaels (2024), que destaca

5 Os antropdlogos dessa época, impregnados pelas ideias de progresso e superioridade do homem branco,
europeu e “civilizado”, debatiam sobre a evolugdo das espécies das formas simples as complexas por meio de
um progresso continuo, e procuravam explicar tanto a origem da humanidade como as diferengas entre os
grupos étnicos influenciados pelo determinismo bioldgico, pelo paradigma evolucionista e pela antropologia
fisica, com seus métodos antropométricos (Kok, 2018, p. 5).
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como os modos de pensar da modernidade foram utilizados para justificar as condutas de
dominacao colonial e pds-colonial.

Foi nesse cenario que a hegemonia do discurso europeu se consolidou entre o
final do século XIX e a Primeira Guerra Mundial (1914-1918). Tal discurso esteve refletido
na composicdao dos acervos de grandes museus ocidentais do Norte Global com objetos
de povos originarios de diversas comunidades colonizadas, a exemplo dos acervos do
Museu Britanico, em Londres; o Museu do Louvre, em Paris; o Metropolitan Museum of
Art, em Nova York; e o Museu do Prado, em Madri (Cury, 2011; 2020; Almendra, 2017).

Apesar da forte influéncia e heranca colonial, ha um movimento crescente de
reparacao histdrica dessas formas de domina¢do, por meio da repatriacdo de bens
culturais aos paises do Sul Global. Tal pratica tem se dado com mais énfase especialmente
em razao das criticas as narrativas de domina¢do e da emergéncia de abordagens
decoloniais, como as propostas por Anibal Quijano, Boaventura de Sousa Santos e Walter
Mignolo (Almendra, 2017). Em complemento a esse didlogo, o campo do direito
comparado decolonial sugere a necessidade de repensar os direitos de propriedade
coletiva dos povos originarios (Bittencourt Nébrega; Lima, 2021).

De acordo com Costa e Pires (2020), as a¢Ges de repatriacdo tém se apresentado
como uma crescente reacdo a colonialidade e como um gesto de reparacao histérica que
conjuga dimensdes materiais, simbdlicas e politicas. E preciso que esse processo se
desdobre para além da dimensdo juridica ou diplomatica, deve-se compreender esse
processo menos como um ponto de chegada e mais como um processo continuo de
negociacao, didlogo e reconstrugao.

Além disso, o modo de pensar o papel dos museus por meio de uma perspectiva
decolonial decorre dos principios fundadores da Mesa-Redonda de Santiago do Chile
(1972). Organizada pela UNESCO e pelo ICOM, a conferéncia marcou um divisor de dguas
na museologia ao propor o conceito de Museu Integral (Varine, 1995). Na ocasido, foi
proposto que a Museologia fosse voltada a transformagdo social, a participacao das
comunidades e a valoriza¢do dos contextos locais (Cruz e Souza, 2020).

O caso do Manto ressalta essa pratica, pois recoloca a necessidade de uma
pratica museoldgica voltada ndo apenas a conservacdo dos objetos, mas ao
fortalecimento das comunidades que lhes atribuem sentido. Assim, retoma-se o
entendimento de Verges (2023) ao questionar se é possivel descolonizar o museu

ocidental. Essa indagacao se fortalece, em meio as agcdes museais de didlogo e escuta com
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as comunidades originarias como mecanismo de mobilizagdo. Mesmo com tais medidas,
os pedidos de devolucdo de objetos ainda sdo formulados as expensas de uma reclamacao
ou negociagdo entre a comunidade e o museu.

E nesse sentido que emerge a repatriacdo de objetos museais. Embora seja um
tema recente e controverso, envolve tanto debates sobre decolonialidade quanto a
aplicacao de institutos legais e normas internacionais voltadas ao trato da musealizacao
e seus vinculos com o colonialismo (Muller, 2007; Cury, 2020). Apesar desses entraves, ja
se observa no cenério internacional®, que a repatriacgio tem ganhado espaco,
especialmente no que diz respeito a devolugdo de objetos adquiridos durante o periodo
colonial e que compdem o acervo de grandes museus ocidentais.

O tema da repatriagcdo envolve alguns debates — e algumas controvérsias — que
vao desde a nomenclatura empregada (Cornu; Renold, 2010) até a efetividade do
processo (Bacelar; Bacelar; Amorim, 2024), isto é, de realmente proporcionar a corre¢ao
de injusticas histdricas, que foram legitimadas pela colonialidade. De modo técnico, o
aspecto legal da repatriacdo ndo é hegemonico — nem as vezes o mais importante — mas,
para Bacelar, Bacelar e Amorim (2024) pode ser o mais efetivo, se empregado da maneira
correta.

Com relacdo a nomenclatura, é preciso destacar alguns termos, a fim de superar
algumas criticas a uma possivel utilizacdo equivocada (Cornu; Renold, 2010). A
repatriacGo enfatiza o retorno ao territério e a comunidade de origem e o
reestabelecimento de vinculos culturais; restituicdo costuma remeter ao retorno juridico
de um bem ao seu possuidor originario; e retorno é termo mais amplo, por vezes utilizado
para indicar devolugGes voluntarias ou negociadas. Em qualquer dessas acepcdes, a
devolugdo fisica do objeto constitui apenas uma parcela do processo (Bacelar; Bacelar;
Amorim, 2024).

A intencdo é de que este ato - repatriacdo, restituicdo ou retorno -, seja
realmente capaz de restituir o movimento, o afeto e o sentido as coisas que foram
reduzidas a imobilidade das vitrines. Costa e Pires (2020, p. 2) vdo além e sugerem ainda

o termo “Desmuzealizacdo”, mas optam pela utilizacdo do termo repatriacdo. Para as

6 Um dos primeiros marcos juridicos no cendrio internacional foi a Convenc¢do da Organizacio das Nacdes
Unidas para a Educagdo, a Ciéncia e a Cultura (UNESCO) de 1970, intitulada “Convengdo relativa as medidas
a serem adotadas para proibir e impedir a importagdo, a exportagdo e a transferéncia de propriedade ilicitas
de bens culturais”. Informagdes em: http://unesdoc.unesco.org/images/0016/001606/160638por.pdf.

> Rev. Direito e Prax., Rio de Janeiro, Vol. 16, N. 04, 2025, p. 01-29.
Copyright © 2025 Jodo Manoel de Vasconcelos Bezerra e Flavianne Fernanda Bitencourt Nobrega
‘ https://doi.org/10.1590/2179-8966/2025/92612 | ISSN: 2179-8966 | €92612


https://doi.org/10.1590/2179-8966/2025/92612

10

autoras (2020), repatriar tem como significado o “retorno de alguém ao seu préprio pais”.
Tal termo parece ser adequado, haja vista que o Manto é considerado um ser vivo.

Independente da nomenclatura, esse processo tem se revelado como uma
medida que ndo deve se separar da agenda decolonial dos Museus e tem como objetivo
o de reverter a l6gica museoldgica moderna que os objetos de seus circuitos de existéncia
e insere-os em uma ecologia mais ampla de significados e de vida compartilhada. E o que
se tem visto em alguns casos.

Nos Estados Unidos, por exemplo, algumas exposi¢des tém sido reestruturadas,
e determinadas salas de museus foram fechadas para incorporar novas perspectivas. Isso
ocorre em conformidade com a Lei Federal de Protecao e Repatriagdo de Tumulos de
Nativos Americanos (NAGPRA), de 1990, que estabelece a necessidade de consentimento
dos povos nativos para a disposi¢ao de objetos e a realiza¢do de pesquisas.

Museus como o Field Museum, em Chicago; o Peabody Museum, em Harvard; e
o0 Museu de Histéria Natural de Nova York ja atendem a essa legislagdo, tendo removido
de exposicdo acervos indigenas e iniciado didlogos com as comunidades nativas sobre a
forma de disposicao dos objetos. Ainda assim, esse processo de consulta prévia
permanece como uma pratica pontual no debate sobre repatriacao.

O caso do Manto Tupinambd repercutiu em alguns museus europeus,
especialmente no que diz respeito as formas de aquisicdo e as possibilidades de
repatriacdo. A aquisicdo desses mantos, durante o periodo colonial, refletiu praticas de
desapropriacao cultural e evidenciou a estreita relacao entre museus e colonialismo
(Cury, 2020; Daflon, 2021), reforcando os debates sobre os modos de pensar a presenca
e disposicdo desses artefatos em instituicGes museoldgicas.

O Museu Nacional da Dinamarca, por exemplo, integra esse panorama de
aquisicOes coloniais de objetos etnograficos. Seu acervo, composto por diversos artefatos
desse periodo, evidencia como a pratica museoldgica funcionou como extensdo do
projeto colonial — onde as representag¢des das culturas colonizadas foram, muitas vezes,
distorcidas, descontextualizadas e esvaziadas de sua autenticidade (Caffé; Gontijo, 2023;
Costa, 2025; Tupinamb3, Tupinamba; Pavelic, 2024).

Atualmente, os Mantos Tupinambas registrados estdo distribuidos pela Europa
da seguinte forma: na Franga (1), Bélgica (1), Italia (3), Suica (1) e Dinamarca (5). Um

desses mantos, que estava no Museu Nacional da Dinamarca, retornou ao Brasil para
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compor o acervo do Museu Nacional do Rio de Janeiro, como parte do esfor¢o de
recomposicdo da colecdo da instituicdo apds o incéndio ocorrido em 20187,

O debate contemporaneo sobre a doacdo do Manto ao Brasil evidenciou a
urgéncia de se reavaliar o papel dos museus na preservacdo e exposicao de bens culturais
adquiridos sob contextos de dominagao, seja pela Conveng¢ao da UNESCO de 1970, seja
pela reflexdo trazida pela NAGPRA (1990). Tal discussdo envolve questionamentos sobre
a ética da posse e da curadoria desses artefatos, considerando ndo apenas a legalidade
juridica de sua manutengdo, mas sobretudo de recomposi¢do da justica histdrica para
estes povos.

As implicagbes desse debate transcendem as fronteiras institucionais dos
museus, influenciando a compreensao global acerca da heranca colonial e da necessidade
de abordagens mais éticas e equitativas na gestdo do patrimdnio cultural. Reconhecer
essas violéncias histéricas como obsoletas associadas ao acimulo de objetos museais e a
necessidade de repatriagao, constituem passos fundamentais para a constru¢ao de um
didlogo intercultural e juridico mais respeitoso e inclusivo, voltado a superacdo dos efeitos

persistentes do colonialismo.

2.2. O Direito Comparado Decolonial como suporte para a repatriagao de objetos

A repatriacdo de bens culturais, em sua esséncia, &€ uma pratica que transcende
fronteiras nacionais e exige uma andlise critica sob a ¢ética do direito comparado.
Salaymeh e Michaels (2022) propdem, inicialmente, uma reflexdo sobre a prépria
viabilidade de se pensar a disciplina do direito comparado a partir de uma perspectiva
decolonial. Ainda que esse desafio seja evidente, os autores (2022) apresentam
discussoes aplicadas a diferentes ramos do direito, como o Direito Internacional, os
Direitos Humanos e a Filosofia do Direito, entre outros exemplos.

De fato, como argumentam Salaymeh e Michaels (2022), é dificil conceber o
direito comparado em uma chave decolonial, sobretudo por se tratar de uma disciplina

historicamente estruturada pela dominacdo do Norte Global e pela imposicio de

7 0 incéndio no Museu Nacional, ocorrido em 2 de setembro de 2018, no Rio de Janeiro, destruiu grande
parte de seu acervo e da edificagdo histdrica, que abrigava a instituigdo mais antiga do Brasil, com 200 anos
de histdria. O processo de reconstrugdo comegou logo apds o incéndio, com a coleta de escombros e itens
parcialmente preservados, dentre os quais se destaca o processo de repatriagdo do Manto Tupinamba que
estava na Dinamarca, com previsdo de parte do prédio estar disponivel ao publico em 2026 (Agéncia Brasil,
2023).
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institutos juridicos importados a sociedades marcadas por experiéncias coloniais. Essa
estrutura subjacente reforca consensos que, ao longo do tempo, limitaram as
possibilidades de se reconhecer a diversidade epistemoldgica e juridica dos povos
colonizados.

Questodes ligadas ao colonialismo e a colonizagdo sdo recorrentes no campo do
direito comparado (Michaels, 2024). Para o autor, o direito comparado decolonial possui
um papel ambivalente: pode tanto reforgar quanto refutar a colonialidade. Assim, ao
examinar a intersecao entre direito, colonialismo e repatriagcdo, torna-se essencial
considerar como as institui¢cdes juridicas internacionais contemporaneas moldam — e,
muitas vezes, perpetuam — desigualdades no tratamento de bens culturais. Esse debate
exige dialogo interdisciplinar com dreas como a Museologia, Antropologia e Sociologia.

No caso da devolugao de objetos, o Direito Comparado Decolonial se apresenta
como um suporte crucial para compreender as diferentes tradi¢des juridicas envolvidas
no processo de retorno. A comparagdo entre os sistemas juridicos de paises exige o
reconhecimento mutuo das especificidades legais, culturais e histéricas para se chegar na
solucdo mais adequada (Salaymeh; Michaels, 2022). Mais do que aplicar instrumentos
formais, o processo demanda a constru¢ao de uma mediagao intercultural e diplomatica
gue valorize as vozes dos povos originarios, ultrapassando o paradigma juridico cldssico
centrado no Estado.

Nas ultimas décadas, a pratica da repatriagdo tem ganhado destaque no cenario
internacional, sobretudo a partir das reivindicacdes dos povos de origem dos bens
culturais. Tais processos, contudo, demandam ndo apenas a anadlise de tratados,
convengdes internacionais, legislacbes e instrumentos juridicos, mas também acdes
diplomaticas, negociag¢des, acordos e boa-fé entre as partes envolvidas (Cury, 2020).

A aplicagdo de instrumentos internacionais de repatriagdo, muitas vezes
formulados com base em parametros eurocéntricos, revela a heranga colonial que ainda
permeia o sistema juridico global. A busca por solugdes a luz da decolonialidade demanda
uma avaliagdo critica de adequagdo desses instrumentos a contextos nacionais diversos,
considerando que os paradigmas legais herdados do século XIX nem sempre respondem
as complexidades contemporaneas (Salaymeh; Michaels, 2022).

Além disso, a imposicdo de normas juridicas internacionais, muitas vezes
baseadas em tradigGes eurocéntricas, pode resultar em interpreta¢des

descontextualizadas das realidades locais e ignorar as perspectivas culturais e histdricas

> Rev. Direito e Prax., Rio de Janeiro, Vol. 16, N. 04, 2025, p. 01-29.
Copyright © 2025 Jodo Manoel de Vasconcelos Bezerra e Flavianne Fernanda Bitencourt Nobrega
‘ https://doi.org/10.1590/2179-8966/2025/92612 | ISSN: 2179-8966 | €92612


https://doi.org/10.1590/2179-8966/2025/92612

13

especificas (Mignolo, 2018; Salaymeh; Michaels, 2022). A legislacdo sobre repatriagao,
por sua vez, varia entre as jurisdicdes: enquanto alguns paises possuem normas
especificas para a restituicdo de bens culturais, outros se baseiam em principios gerais do
direito de propriedade (Souza, 2023).

E nesse cendrio mais amplo que se apresenta a relevancia a necessidade de se
considerar solugdes universalistas para problemas complexos e sugerir abordagens mais
pluralistas e situadas (Bitencourt Nébrega, Santos Peixoto; Lamenha, 2023). Assim, sob
essa perspectiva, Salaymeh e Michaels (2022) defendem a pluriversalidade como
alternativa ao universalismo juridico, propondo uma abordagem mais sensivel as
multiplas formas de organizagdo e produgao do saber juridico ao redor do mundo.

E fundamental destacar que a teoria decolonial aplicada ao direito comparado
nado se confunde com abordagens pds-coloniais (Michaels, 2024). O objetivo aqui ndo é
apenas revisar o passado, mas propor novas formas de enfrentamento de problemas que
respeitem a diversidade de experiéncias juridicas. Nesse sentido, os métodos de
devolucdo podem variar — desde a propositura de ac¢des judiciais até negociacdes
diplomaticas ou tratados — e devem considerar os ordenamentos juridicos nacionais e
suas implicac¢des, especialmente diante do fato de que a maioria dos objetos pertencem
a comunidades de paises anteriormente colonizados (Zeidler, 2016).

Na aplicacdo do método do Direito Comparado Decolonial, emergem duas
categorias distintas para o processo de repatriacdo: o nacionalismo, que reforca a ideia
de que o patrimbnio pertence exclusivamente ao Estado e, portanto, dificulta a
repatriacdo; e o internacionalismo, que defende a arte como patrimoénio global,
incorporando a ldgica da pluriversalidade e reconhecendo a necessidade de analisar caso
a caso (Souza, 2023).

A pluriversalidade proposta pela abordagem decolonial no Direito Comparado
permite que experiéncias juridicas — muitas vezes desconsideradas pelo aparato legal
convencional — sejam reconhecidas como legitimas. Ao invés de submeter os povos
indigenas a uma estrutura normativa exégena, o Direito Comparado Decolonial propde
valorizar suas formas proprias de resolver conflitos, proteger o patrimonio e significar
seus objetos (Salaymeh; Michaels, 2022; Souza, 2023).

No caso do Manto, a decisdo de deixa-lo temporariamente no Museu Nacional
do Rio de Janeiro foi tomada pelos préprios Tupinamba de Olivenca, apds uma série de
discussdoes entre a comunidade indigena e uma série de pedidos realizados pelas
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liderancas. A escolha do Museu Nacional ndo foi unanime, mas viabilizou que a Dinamarca
concordasse com a doacdo do objeto — apesar de ser utilizado o termo repatriacdo, na
pratica o que ocorreu foi uma doac¢ao entre os museus — pelas garantias de conservacao
do objeto no espaco fisico do museu em razao das disputas no territério dos Tupinamba
de Olivenca, ao sul do Estado da Bahia.

No Brasil, os Tupinambd encontram-se organizados em dois grandes ramos
territoriais: um no estado do Par3, na regido do baixo rio Tapajés e o outro localizado ao
sul do estado da Bahia, nas regidoes de Olivenga e Serra do da Padeiro, em uma area de
extensdo aproximada de 47.376 hectares que abrange os municipios de Una, Buerarema
e llhéus. O territério, reconhecido oficialmente como Terra Indigena Tupinamba de
Olivencga, é considerado a segunda maior area indigena da Bahia (Villa; Duran, 2024;
Costa, 2025). Em razdo disso, ha muitas disputas por terras na regido®, fato que contribuiu
para que o Manto fosse abrigado no Museu Nacional do Rio de Janeiro.

Como exemplo de aplicagdo dessa abordagem, aqui apresentada sob a
perspectiva do Direito Comparado Decolonial, tem-se como ilustracdo o caso do Manto
Tupinamb3, cuja devolugao pelo Museu Nacional da Dinamarca ao Museu Nacional do Rio
de Janeiro e evidenciou as complexidades do processo. O objeto foi levado a Dinamarca
em 1689, embora sua producdo remonte ao século anterior, e passou por um processo
de negociacao internacional iniciado em 2020, com sua devolu¢do concretizada em julho
de 2024 (Caffé; Gontijo, 2023; Santos, 2023).

Embora tenha sido utilizado na pratica o instrumento da doacdo, o caso do
Manto Tupinambd foi o primeiro caso documentado “de repatriacdo” de um objeto
etnografico no Brasil, envolvendo ndo apenas aspectos legais, mas também questdes
éticas e culturais. Um dos pontos centrais desse processo foi a possibilidade de consulta
e participagao ativa dos Tupinambas de Olivenga acerca dos pedidos de devolugdo do

objeto e sobre a forma de disposi¢cdo do objeto, a exemplo da lei estadunidense NAGPRA

8 No curso da publicacdo deste artigo, mais especificamente em 17/11/2025, durante a
comemoragdo do Dia dos Povos Indigenas junto a Conferéncia das Nag¢des Unidas sobre as
Mudancgas Climaticas de 2025, o governo brasileiro publicou a Portaria n2 1075/2025 que declarou
a posse permanente do territério dos Tupinamba de Olivenga junto a Serra do Padeiro (sul da
Bahia). A publicacdo da referida portaria por trazer novos desdobramentos de reflexdes
académicas sobre os estudos sobre demarcacgdo de territdrios de povos indigenas em disputas.
Mais informacdes sobre a noticia em: chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.gov.br/mj/pt-
br/assuntos/arquivos-imprensa/saju/sei_33753830_portaria_do_ministro_1075.pdf.
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(1990), para integrar o acervo do novo Museu Nacional, até que o povo Tupinamba
disponha de um territério seguro e estruturado para abrigar o manto.

A negociacdo envolveu também cooperacdo direta entre os paises (Dinamarca
e Brasil), os museus (Museu Nacional do Rio de Janeiro e o Museu Nacional da Dinamarca)
e autoridades diplomaticas do Brasil e da Dinamarca (Daflon, 2021; Santos, 2023). A
analise comparativa das legislacdes e a articulacdo entre instituicdes revelaram a
necessidade de uma abordagem que va além da mera aplicagdo das normas juridicas,
valorizando as especificidades culturais e histéricas de cada caso.

Além do ponto de vista legal, merece destaque a diplomacia entre os paises. Os
governos do Brasil e da Dinamarca firmaram acordos de cooperacgao cultural e cientifica,
com mediac¢do do Itamaraty, do Instituto Brasileiro de Museus (IBRAM) e da Embaixada
do Brasil em Copenhague, representada pelo embaixador Rodrigo de Azeredo Santos. Na
ocasido, foram empregados instrumentos de diplomacia cultural inspirados em
normativas internacionais, como a Convenc¢do da UNESCO de 1970 e a Convencdo da
UNIDROIT de 1995, que, embora ndo tenham efeito vinculante direto sobre o caso,
forneceram alguns parametros éticos e politicos para a devolugdo.

Por meio dessa andlise comparativa, aponta-se que o Direito Comparado
Decolonial ndo se limita a uma comparacdo técnica entre sistemas legais, mas busca
guestionar as bases de autoridade epistémica e cultural que sustentam o direito
internacional (Salaymeh; Michaels, 2022). Repita-se, esta abordagem ndo é apenas uma
ferramenta analitica, mas uma via para reconstrucgdo de justica cultural e histérica a partir
do protagonismo das comunidades. Nesse sentido, inverter a logica de subordinacao
entre centro e periferia juridica, possibilita que o conhecimento dos povos originarios seja
considerado ndo apenas como elemento simbdlico, mas como critério legitimo para
conduzir decisdes sobre patrimoénio, posse e memdaria.

Do ponto de vista normativo, o debate sobre a repatriagao é ilustrado por dois
exemplos: o Tratado que institui a Unido Europeia (2002), o qual cria salvaguardas ao
patrimOnio nacional, mas restringe a repatriacdo; e o Tratado de Criagdo da Comunidade
EconOmica Africana (2018), que oferece aos paises africanos mecanismos juridicos para
pleitear a devolugdo de bens culturais (Souza, 2023). Além disso, apresenta-se a

contribuicido do Relatério Sarr-Savoy®, apresentado em 2018 ao presidente francés

% Elaborado pelos pesquisadores Felwine Savoy e Bénédicte Sarr, o Relatério apontou a existéncia de 69.000
objetos no Museu Britanico, na Inglaterra, 37.000 no Museu Etnografico em Viena, 180.000 no Museu Real

> Rev. Direito e Prax., Rio de Janeiro, Vol. 16, N. 04, 2025, p. 01-29.
Copyright © 2025 Jodo Manoel de Vasconcelos Bezerra e Flavianne Fernanda Bitencourt Nobrega
‘ https://doi.org/10.1590/2179-8966/2025/92612 | ISSN: 2179-8966 | €92612


https://doi.org/10.1590/2179-8966/2025/92612

16

Emmanuel Macron, que recomendou a repatriacdo de objetos museais e sugeriu a adog¢do
de procedimentos legais para viabiliza-la (Ody, 2019; Souza, 2023).

Todo esse processo sé seria possivel por meio da utilizagdo e emprego de uma
perspectiva pluriversalista e da presenca de instrumentos legais. Além dos mecanismos
legais ja mencionados, ndo podemos esquecer do papel da UNESCO na luta pelo retorno
de bens culturais. Em 1970, foi criado o Comité Intergovernamental para Fomentar o
Retorno de Bens Culturais a seus Paises de Origem ou sua Restituicdo em Caso de
Apropriacdo llicita, que tem atuado por meio de acordos bilaterais entre paises e
comunidades origindrias reivindicadora, obtendo importantes avangos no processo de
restituicdo de objetos aos seus paises de origem?°,

Apesar de o Brasil ser signatario da Conven¢do da UNESCO de 1970, que coibe
o transito ilegal de bens culturais, a devolugdio do Manto Tupinambd ocorreu na
modalidade da doacdo, instrumento juridico comum aos dois paises (Dinamarca e Brasil)
e que se apresentou como solucdo estratégica simplificada para entraves burocraticos
tanto no ordenamento juridico brasileiro quanto no dinamarqués (Caffé; Gontijo, 2023;
Santos, 2023; Costa, 2025).

Considerando o instrumento da doagdo para viabilizar a repatriacdo, tem-se a
aplicacdo do direito comparado, proposta por Salaymeh e Michaels (2022). Para
conclusdo do processo, levou-se em conta ndo apenas a importacdo de modelos legais
estrangeiros, mas também a integracao de tradicGes juridicas locais para a devolugdo de
objetos de cunho etnogréfico e museais.

A simplicidade do processo de retorno do Manto é particular e contrasta, por
exemplo, com o impasse vivido na tentativa de repatriacdo de 600 objetos indigenas em
posse da Franga desde 2009, reivindicados pela Fundagdo Nacional dos Povos Indigenas
(FUNAI). No caso do Manto, o processo foi concluido em apenas quatro anos, com o
retorno do objeto ao Brasil em 2024.

Mesmo diante desse processo simplificado, o retorno ndo esteve livre de
controvérsias. Apds a chegada do manto, o povo Tupinambda ndo foi imediatamente

informado pela equipe do Museu Nacional, apesar de ter participado das etapas

da Africa, na Bélgica, 75.000 no Humboldt Forum em Berlim, na Alemanha, e 70.000 no Museu du Quai Branly,
na Franga (Sarr-Savoy, 2018).

10 Exemplos de casos de repatriagdo com auxilio da UNESCO.
http://www.unesco.org/new/en/culture/themes/restitution-of-cultural-property/successful-restitutions-in-
the-world/
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anteriores da devolugdo. Apenas dois meses depois, foi realizada uma cerimoénia com sua
presenca, organizada pelo Ministério dos Povos Indigenas (Agéncia Brasil, 2024).

Ainda que o processo tenha sido inovador, os desafios persistem. As autoridades
dinamarquesas ja informaram que ndo ha previsdo para devolucdo de outros artefatos. A
experiéncia do Manto Tupinamba demonstra que a repatriagdo, quando ancorada em
principios decoloniais e apoiada por um direito comparado sensivel a diversidade
epistémica, pode ultrapassar os limites do formalismo juridico. Mais do que devolver

objetos, trata-se de restituir narrativas, sentidos e formas de vida.

2.3. (De)colonialidade e repatriacdo na pratica: reflexées a partir do caso do Manto

Tupinamba

Como apresentado no item anterior, a abordagem decolonial surge como um
paradigma essencial na anadlise da repatriacdo de objetos museais, questionando e
desafiando as estruturas coloniais profundamente enraizadas. Desde o periodo colonial e
imperialista, a conquista de objetos museais também ocorreu pelas sociedades do Norte
Global, especialmente pela aquisicao de objetos etnograficos sob o prisma do “moderno”
e do que era levado aos museus europeus.

Salaymeh e Michaels (2022) chamam a atencdo para o fato de que a ideologia
da colonialidade ter construido uma narrativa sobre a modernidade que elevou as
sociedades do Norte Global em comparacgao a outras sociedades. Ante a necessidade de
superar tal pensamento, a decolonialidade prop&e ndo um colonialismo as avessas, mas
a ideia de superar a légica da colonialidade se desvinculando de construgées sociais,
narrativas e histéricas por meio de novos paradigmas (Mignolo, 2018).

Como ocorreu em diversos exemplos, a colonialidade dominou sociedades e, no
caso especial deste artigo, questdes ligadas a objetos que compdem um espago museal
(Mignolo, 2018; Pimenta Bueno, 2019). Os museus passaram a submeter objetos
etnograficos sem levar em consideragdo elementos ligados a sua origem. Eis o ponto. A
cultura dos povos originarios esta ligada a tradicGes especificas de um determinado povo
e seus objetos acabam sendo dispostos em um desenho museografico cada vez mais
distante da sua realidade de origem, considerando que o sentido de determinado objeto

nao deve ser reduzido a sua aparéncia (Velthem, 2012).
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N3o se pretende aqui, portanto, ir de encontro a importancia do museu
enquanto local de salvaguarda (Cury, 2011). E sabido da importancia da disposic3o correta
de determinado objeto para determinado povo, especialmente, pela importancia de se
tornar um importante espaco para preservacao de determinada histéria de povo indigena
(Velthem, 2012). Mas é necessario entender esse papel, a fim de se evitar a perpetuacdo
das formas de dominacao colonial e de que ocorra uma redefinicdo conceitual do objeto
gue destrua a identidade de um povo (Velthem, 2012, Mignolo, 2018).

No caso dos Estados Unidos, a promulgacdo do NAGPRA (1990) possibilitou a
protecdo e repatriacdo de restos mortais e objetos do patrimbnio indigena das
comunidades tradicionais estadunidenses especialmente no que diz respeito ao didlogo
entre os museus e os povos indigenas. No caso brasileiro, apesar de o texto constitucional
de 1988 ter assegurado o reconhecimento da organizagdo social, costumes, linguas,
crencas e tradicoes e os direitos originarios sobre as terras que ocupem, nao ha registros
de instrumentos legais que tratem do tema da repatriagdo no contexto local. Tal questado
so foi ressignificada com a ressignificacdo da museologia com os povos indigenas.

Por meio de novas experiéncias que reforcam a existéncia do exercicio
colaborativo entre museus, colecdes, profissionais da museologia e antropdlogos é que
tem sido possivel pensar em novas agendas sociais para a disposicdo dos objetos dos
povos indigenas (Russi; Abreu, 2019). Dai a importancia de se observar os contextos locais
de cada pais quando do trato da ressignificacdo dos objetos em museus (Gomes, 2018;
Kok, 2018).

Contra essa forma de dominagdo colonial e de composicdo de acervos dos
museus como ocorreu ao longo do século XIX e XX, a repatriacdo dos objetos e,
especialmente, a consulta aos povos origindrios tem sido adotada no cenario
internacional, a exemplo da aplicagdo da NAGPRA (1990) ou do que se verda com a
negociacado entre Brasil e Dinamarca para retorno de um importante objeto etnografico
para a cultura e identidade indigena brasileira: o Manto Tupinamba.

Produzido por povos origindrios brasileiros do tronco Tupi que se diferenciavam
pela estratégica bélica e rituais antropofagicos, o manto passou a chamar a atencdo dos
europeus no periodo colonial (Costa, 2022; 2025). Originalmente compostos por plumas
de aves nativas do Brasil, especialmente da ave Guard, eram utilizados em rituais e
situacGes formais do povo Tupinamba e foram gradativamente levados para a Europa e,

posteriormente, compuseram os acervos nos Museus Nacionais de alguns paises.
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Atualmente, existem 11 mantos!! dispostos em museus da Europa e a estimativa é que
tenham sido confeccionados entre os anos de 1500 e 1654 (Buono, 2009).

Enquanto considerados como objetos etnograficos, os mantos sdo “vivos” e a
grande controvérsia além da dominacdo colonial resulta no fato de que estes objetos
estdo acondicionados em museus que nao refletem o local de origem desses objetos. Ha
anos, o povo Tupinamba de Olivenca tenta processos de reconfiguracdo e ocupacdo de
seus antigos territdrios e, apesar do reconhecimento pela Fundagdo Nacional dos Povos
Indigenas (FUNAI) em 2021 como comunidade indigena, ainda ha conflitos fundiarios que
impedem a pacificacdo no seu territorio (Caffé; Gontijo, 2023). Dentre suas liderancas,
destacamos Glicéria Tupinamba (Ver Figura 1), que além de compor a equipe do Museu
Nacional do Rio de Janeiro, participou ativamente do processo de retorno do Manto ao

Brasil (Caffé; Gontijo, 2023; Costa, 2022; 2025).

Figura 1 — Escuta do manto

Fonte: Renata Curcio Valente/Setor de Etnografia e Etnologia do Departamento de Antropologia do Museu
Nacional (URFJ), 2022.

Antes do processo de doagdao do manto para composicao do acervo do Museu
Nacional, a Mostra do “Descobrimento” em 2000 viabilizou o contato com o Manto

Tupinamba que havia sido emprestado pelo Museu da Dinamarca (Costa, 2022; 2025). Na

11 Os mantos estdo localizados nos seguintes museus: Nationalmuseet Etnografisk Samling, Copenhagen
(EH5931, EHc52, EH5933, EH5934, EH5935); Museum der Kulturen, Basileia (N. lvc657); Musées Royale d’Art
et d’Histoire, Bruxelas (AAM 5783); Musée du Quai Branly, Paris (N.17.3.83); Museo di Storia Naturale,
Universita degli Studi di Firenze, Florenga (N. 281 e 288); e ‘Museum Septalianum’, Biblioteca Ambrosiana di
Milano, Mildo (sem nimero de inventario) (Buono, 2018, p. 14).
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ocasiao, esteve presente uma delegacao dos Tupinambad de Olivenca, liderada por Dona
Nivalda Amaral de Jesus (mais conhecida como lider Amotara). Embora tenham solicitado
a permanéncia do Manto do Brasil, o pedido ndo foi atendido (Borges; Botelho, 2010). E
os pedidos que se seguiram também foram negados, em uma nitida reproducao da légica
colonial de silenciamento das vozes originarias.

O contato das liderangas Tupinamba com o manto na Mostra do Descobrimento
em 2001 apenas agucou o ideal de que o povo pudesse reivindicar para si o seu manto
vivo e sagrado, conhecido como processo do “retorno do Assojaba” (Tupinamba, 2021;
Costa, 2022; 2025). A partir de entdo, os Tupinambas de Olivenca passaram a
confeccionar mantos para celebragbes comunitdrias, com a substituicdo de algumas
técnicas e dos tipos de penas utilizadas na confeccdo, diferentes do Manto original
(Tupinambd; Tupinamb3; Pavelic, 2024).

A atuacdo de Glicéria foi fundamental nesse processo de confeccdo, tanto que
resultou na exposicdo!? “Kwd Yepé Turust Yuriri Assojaba Tupinambd - Essa é a grande
volta do manto tupinamba”, ocasido em que foram expostos os mantos confeccionados
(Ver Figura X). Em 2006, as reivindica¢Ges do retorno do objeto foram retomadas, mas
um relatdrio técnico atestando que ndo havia condi¢des de retorno do manto ao Brasil
interrompeu o prosseguimento do processo. Em razdo disso, o Ministério das Relacbes
Exteriores do Brasil informou que iria se abster de prosseguir com as solicitacdes (Borges;
Botelho, 2010; Costa, 2025).

Além de Glicéria, a cacique Valdelice de Jesus (filha da lider Amotara), destacou
gue o manto, enquanto ser vivo, falou desde a vinda para o Brasil em 2000 que desejava
voltar ao Brasil. Em 2022, a cacique Valdelice enviou uma carta ao diretor do Museu
Nacional da Dinamarca. Ato continuo, em 2022, o cacique Babau da Aldeia da Serra do
Padeiro enviou uma segunda carta ao Museu Nacional da Dinamarca afirmando a
ancestralidade do Manto para os Tupinamba (Vila; Duran, 2024; Costa, 2025).

Foi entdo que as mobilizagbes dos Tupinambd de Olivenga serviram para
estreitar o didlogo interinstitucional. Apds discussdes, foi estabelecido que o Manto
ficaria sob a tutela do Museu Nacional no Rio de Janeiro, o que garantiu que a doacao

fosse efetivada pelo Museu Nacional da Dinamarca. Assim, por meio de um intenso

12 A exposicdo “Kwa Yepé Turusu Yuriri Assojaba Tupinamba - Essa é a grande volta do manto tupinambd” foi
uma mostra realizada em 2021 que celebrou o retorno e a retomada da produgdo dos mantos Tupinamba,
refletindo sobre o processo de colonizagdo e a resisténcia desse povo. A exposi¢do ocorreu na Galeria Fayga
Ostrower (Brasilia) e na Casa da Lenha (Porto Seguro), Bahia (Caffé; Gontijo, 2023).
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processo de didlogo e negociagGes que envolveu as embaixadas do Brasil e da Dinamarca,
se tornou possivel a devolugdo de um dos mantos Tupinambas (Costa, 2022; 2025). O
manto em questdo estava em solo dinamarqués ha mais de 300 anos e, em 2024, retornou
ao Brasil para compor o acervo do Museu Nacional, no Rio de Janeiro.

A negociacdo entre os paises, apesar de bem-sucedida, revelou a lacuna
normativa brasileira quanto a regulamentacdo da repatriacdo®®, o que exige o
reconhecimento de obrigacGes internacionais de carater ético, baseadas no principio da
cooperac¢do cultural e no respeito a diversidade. Embora o Brasil seja signatdrio de
convengdes como a da UNESCO de 1970, que trata da proibicdo e prevengdo do trafico
ilicito de bens culturais, sua aplicagdo ainda é limitada no tocante aos objetos etnograficos
e a participacdo efetiva dos povos origindrios nesses processos.

Embora a participagdo dos Tupinamba tenha sido mais intensa durante as
negociacdes, sua presenca nado foi devidamente respeitada na chegada do objeto ao Brasil
(Villa; Duran, 2024). Apesar de ter representado um marco no Brasil, o retorno do Manto
revelou uma falha ética: a devolugdo foi formalizada, mas o gesto simbdlico de integracao
com a comunidade ficou aquém daquilo que foi negociado.

Nesse sentido, é preciso pensar a pratica de repatriacdo, quando amparada em
perspectivas decoloniais, deve transcender a simples devolucdo de bens culturais,
buscando reconhecer e corrigir as injusticas histéricas perpetradas durante o periodo
colonial. Desafiar as estruturas coloniais persistentes requer ndo apenas a devolugdo
fisica, mas a descolonizacdo das narrativas que moldaram a percepcdo publica desses
objetos culturais (Pimenta Bueno, 2019).

Diante disso, a decolonialidade propGe uma reavaliacdo critica das narrativas
histdricas e das praticas museais, destacando como o colonialismo moldou ndo apenas a
aquisicdo de artefatos, mas também a interpretacdo e apresentagdo desses itens nos
museus (Mignolo, 2018; Cury, 2020). Assim, tomando como base a perspectiva decolonial,
o direito comparado torna-se um instrumento de andlise complexo.

A critica recai sobre a natureza eurocéntrica dos principios legais estabelecidos,

que frequentemente perpetuam desigualdades e hierarquias entre as culturas (Salaymeh

13 Em 2024, o deputado federal Tulio Gadélha (Rede Sustentabilidade — PE) apresentou o Projeto de Lei n?
118/2024, que disp&e sobre a repatriacdo de bens e objetos culturais de origem indigena e quilombola que
se encontrem sob posse de instituicdes ou colegdes estrangeiras. Ainda sem aprovagdo no Congresso, a
proposta busca estabelecer diretrizes e procedimentos para o retorno desses bens ao territério nacional,
reconhecendo-os como parte integrante do patriménio cultural brasileiro e como elementos fundamentais
de memoria, identidade e ancestralidade dos povos tradicionais (Portal da Camara dos Deputados, 2024).
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e Michaels, 2022). A aplicagdo de parametros internacionais, especialmente em razao de
auséncia de dispositivos legais internos, muitas vezes carece de sensibilidade para as
especificidades locais, subestimando a diversidade cultural e histdorica dos povos
colonizados.

No contexto da repatriagdo do Manto Tupinamba para o Museu Nacional, o
enfoque decolonial revela algumas implicacdes, especialmente pela escolha do
instrumento juridico para viabilizar tal transacdo. O processo de devolug¢do do manto ndo
é apenas um ato legal; é um gesto simbdlico que desafia a supremacia cultural imposta
pelo colonialismo. A decolonizagdo do manto Tupinamba envolve a reconstrucdo de sua
narrativa, afastando-se da interpretacdo eurocéntrica e devolve a autenticidade e a
significancia cultural ao objeto por meio da escolha de seu povo de origem.

A pratica de repatriagdo torna-se uma forma de resisténcia e de constru¢ao de
novas narrativas que valorizam as perspectivas e experiéncias das comunidades indigenas
e dos povos originarios. Além disso, enfatiza a importancia de envolver as comunidades
de origem no processo de repatriacdo, reconhecendo seu direito a autodeterminacao
cultural (Souza, 2023; Santos, 2023).

A decolonialidade sob a perspectiva do Direito Comparado ndo é apenas uma
lente tedrica; é uma ferramenta pratica para transformar as praticas museais, os sistemas
legais e as relagdes culturais. A repatriacdo, neste caso especifico do manto Tupinamba,
guando guiada por essa abordagem, representa ndo apenas um retorno de bens culturais,
mas um passo em dire¢do a descolonizacdo das estruturas que perpetuaram a injustica e
a dominacado histérica.

Além disso, a auséncia de normativas internas especificas sobre repatriacdo de
bens culturais de povos indigenas no Brasil ndo impede, contudo, que o ordenamento
juridico nacional seja interpretado a luz de principios constitucionais e internacionais. O
caso do Manto Tupinambad evidencia a necessidade de se repensar o préprio conceito
juridico de patrimonio, que muitas vezes estd atrelado a uma nogdo estatal. Incorporar
essas diretrizes no ambito juridico interno, especialmente pelo texto constitucional,
significa ndo apenas reconhecer o direito a repatriacdo, mas garantir que ele se concretize
de forma efetiva, participativa e respeitosa as comunidades envolvidas.

Em razao disso, destacamos a aplicacdo da repatriacdo como mecanismo que
seja capaz de transcender o ambito juridico, convocando uma reflexdo critica

multidisciplinar sobre como os principios e institutos legais podem ser adaptados para

> Rev. Direito e Prax., Rio de Janeiro, Vol. 16, N. 04, 2025, p. 01-29.
Copyright © 2025 Jodo Manoel de Vasconcelos Bezerra e Flavianne Fernanda Bitencourt Nobrega
‘ https://doi.org/10.1590/2179-8966/2025/92612 | ISSN: 2179-8966 | €92612


https://doi.org/10.1590/2179-8966/2025/92612

23

atender as demandas da justica cultural e da descolonizagdo. Assim, a constru¢ao de um
arcabouco legal mais sensivel e inclusivo se revela cada vez mais necessaria e exige um
didlogo constante entre as esferas internacionais e locais para que se possa reconhecer
as disparidades histdricas e a busca por solugbes que respeitem a diversidade cultural e a

autodeterminacao dos povos envolvidos.

3. Consideragoes Finais

A analise critica do panorama juridico comparado, a compreensdo das origens histdricas
do colonialismo em museus e a reflexdo sobre a decolonialidade proporcionam reflexdes
sobre as complexidades inerentes a dominagdo e possivel repatriacdo de bens. Este
estudo destaca a necessidade urgente de repensar as praticas museais a luz de
abordagens éticas, inclusivas e respeitosas das diversas culturas que contribuiram para a
formacdo desses acervos, especialmente pelo viés da pluriversalidade.

Embora o retorno do Manto tenha sido amplamente celebrado como um
marco histdrico, o processo manteve tracos da ldgica colonial que orientou sua retirada:
a centralidade institucional do museu, a auséncia de reconhecimento explicito da
apropriagao indevida e a exclusdo parcial do povo Tupinamba das decisdes e cerimdnias
de recepgdo. Assim, mais do que um gesto de boa vontade, a repatriagdo evidenciou os
limites das praticas museoldgicas e diplomaticas ainda pautadas pela benevoléncia de
guem “doa” e ndo pelo reconhecimento do direito de quem é, historicamente, o legitimo
detentor do bem. O que se observa, portanto, € uma reparagao incompleta — marcada
mais pela narrativa institucional do que pela reconstrucao efetiva de vinculos culturais e
espirituais.

A incorporacdo de perspectivas decoloniais, ainda que fundamental, deve
ultrapassar o plano do discurso e se traduzir em praticas concretas de partilha de
autoridade e de escuta ativa. O desafio ndao é apenas devolver objetos, mas restituir
sentidos, memdrias e autonomias epistemoldgicas que foram sistematicamente negadas.
Averdadeira reparacdao demanda o deslocamento do olhar — do museu como depositario
do passado para o museu como mediador de futuros possiveis, em que as comunidades

originarias sejam protagonistas na producdo e salvaguarda de suas prdprias narrativas.
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Entretanto, é importante mencionar que este trabalho representa apenas uma
incursdo inicial nesse campo complexo. A complexidade das questdes levantadas e a
interconexao entre direito, colonialismo e decolonialidade indicam a necessidade de
estudos futuros mais aprofundados, especialmente sobre a abordagem do direito
comparado decolonial proposta por Michaels e Salaymeh (2022). Uma andlise mais
detalhada das implica¢des legais, sociais e culturais da repatriacdo, considerando casos
especificos e ampliando a abordagem para incluir diferentes perspectivas e contextos,
pode enriquecer ainda mais o entendimento dessas questoes.

Este estudo serve como um ponto de partida, sugerindo caminhos para futuras
pesquisas que aprofundem a compreensdo das implicagdes da repatriacdo de objetos
museais. A colaboragdo entre pesquisadores, profissionais museais e comunidades locais
é essencial para avancar nesse campo e desenvolver praticas mais justas e inclusivas na
gestdo do patrimobnio cultural e na preservacdo da identidade dos povos origindrios. A
busca por uma abordagem verdadeiramente decolonial na repatriacdo é uma jornada em
constante evolucdo, para além das conquistas simbdlicas, demandando a continuidade
de esforgos para construir um didlogo intercultural mais respeitoso e equitativo para que,
de fato, possam se alcancar resultados duradouros e amplos para vdrias comunidades de

povos indigenas.
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