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suficiente para resistir a tempestade’. Hoje sussurramos no

s n

ouvido do fascismo: ‘nés somos a tempestade’.

El ultimo domingo de octubre tuvo lugar una de las elecciones mas importantes -si no la
mds importante- de la historia de Brasil. Tras de coquetear y rendirse en los brazos del
neofascismo, la mayoria del pueblo brasilefio reaccioné institucionalmente y declaré su
deseo de democracia. La mayoria de la poblacién brasilefia ejercid su derecho
democratico anhelando la inclusion social y oponiéndose a la mentira, la intimidacién y la
violencia politica. No es que el pais esté pacificado; aun llevard mucho tiempo
desintoxicarlo del odio y la intolerancia que arrastra el fascismo. Pero el resultado de las
elecciones significa la reanudacién de los debates democraticos sin el aterrador espectro
del autoritarismo y el totalitarismo institucionalizados. Sin embargo, la historia reciente
muestra y demuestra que la fuerza y la influencia del neofascismo no pueden minimizarse,
especialmente en tiempos de difusién instantanea de fake news y tiempos de posverdad.
Es necesario que la propia produccién de conocimiento sea una fuente segura de
informacidn y analisis, ofreciendo a la sociedad estudios serios y fundamentados sobre
los fendmenos de nuestro tiempo. En este sentido, la Revista Direito e Praxis pretende no
solo ser un espectador del mundo, sino también un productor de conciencia critica, a

través de la presentacion y difusién de trabajos destacados y de notable calidad.

En esta edicidn, presentamos una seccion general de articulos originales, cuyos

trabajos presentados se ocupan de temas esenciales en un amplio espectro de los
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derechos fundamentales, tales como: acceso a la justicia, soberania alimentaria,
educacidén, igualdad de género y salud. Ademas, los articulos traen estudios sobre
fendmenos contemporaneos de gran relevancia, como: constitucionalismo abusivo,
actuacién del Ministerio Publico, relacidon publico y privado, trafico sexual, cambios
climdticos y ocupaciones urbanas. También estan presentes analisis institucionales e
histdricos sobre la Constitucion, el poder judicial en general y el Supremo Tribunal Federal
en particular. Todos los temas abordados desde una perspectiva critica.

El Dossier de este numero aporta un analisis instigador de lo que podriamos
llamar diferentes formas de constitucionalismo o teorias y discursos sobre el lugar
histérico de las constituciones, el papel que cumplen o deberian cumplir en la sociedad y,
también, la forma en que las constituciones se presentan en la actualidad. Se trata de un
material precioso, no sélo para quienes estudian el derecho constitucional, sino también
para todos aquellos que buscan comprender mejor el mundo contempordneo.
Agradecemos, de antemano, el notable e impresionante trabajo de la profesora Jane Reis
(UERJ), editora invitada que ha coordinado el Dossier y ha sido responsable de la
cuidadosa seleccién de los sorprendentes articulos presentados.

La sesion de traducciones y resefias establece un didlogo fructifero con el Dossier
de este numero, ya que presenta articulos que se enmarcan en el ambito del
constitucionalismo, la democracia y la sociologia del derecho. Para concluir esta
presentacién, como siempre, expresamos nuestro profundo agradecimiento a todos
aquellos que han contribuido a esta edicidn de la Revista: autores, traductores, editores
invitados. El trabajo en colaboracién es fundamental para la calidad de la Revista.
Recordamos que las politicas editoriales de las diferentes secciones de la Revista estan
disponibles en nuestra pagina web y que los envios son permanentes y siempre
bienvenidos. Agradecemos, como siempre, a los autores, evaluadores y colaboradores la

confianza depositada en nuestra publicacion.

iDisfrute de la lectura!

Equipo Direito e Praxis
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Constitucionalismos

Jane Reis Gongalves Pereira’
T Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, Brasil.

E-mail: janereisuerj@outlook.com. ORCID: https://orcid.org/0000-0002-9203-5328.

Segun la tradicién liberal moderna, el término constitucionalismo designa el movimiento
politico y juridico que propugna por la adopcién de constituciones como instrumentos
gue limitan y organizan el poder del Estado, estableciendo la separacién de poderes y
enunciando derechos individuales. Esta formulacién, ligada a las ideas de democracia y
derechos humanos, se expandio tras las revoluciones liberales iniciadas en el siglo XVII.
Desde entonces, el movimiento se amplié y pasé a abarcar, sobre todo en el siglo XX, la
idea de que la constitucién es una norma juridica imperativa y vinculante, dotada de
superioridad formal y capaz de limitar la accion del poder legislativo. En este contexto, el
control judicial de constitucionalidad pasé a formar parte de los ejes centrales de
comprension del constitucionalismo.

Alo largo de su proceso de afirmacién histdrica, las concepciones tradicionales de
constitucién y constitucionalismo sufrieron la influencia de dos tendencias muy distintas.
Por un lado, estas categorias han sido apropiadas retéricamente por regimenes
autocraticos que, al utilizar estructuras con apariencia constitucional, buscan conferir
legitimidad a practicas antidemocraticas e iliberales implementadas. En este ambito, el
concepto de constitucion se ve tensionado por el hecho de que proyectos autoritarios
adopten el vocabulario y las formas del constitucionalismo como simulacros de
legitimidad. Por otro lado, y en sentido contrario al anterior, el significado del
constitucionalismo es llenado por otras perspectivas democraticas, que le confieren
mayor densidad, al mismo tiempo que reformulan y refuerzan su genealogia inclusiva. La
actualizacién del significado de constitucion, desde este segundo angulo, es un
desdoblamiento natural y necesario de las innumerables transformaciones sociales,
culturales, econédmicas y politicas que complementan y entran en tensién con sus
primeras versiones. El constitucionalismo liberal del siglo XIX enfrenta cuestionamientos
y revisiones que reclaman protagonismo para actores excluidos del proyecto original,

requiriendo adaptaciones del concepto como consecuencia del entendimiento de Ia
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constitucién como un documento democratico situado en el tiempo y en el espacio.Estas
dos tendencias revelan un aparente paradoja que acompafa los debates sobre el
constitucionalismo y la constitucién. Al mismo tiempo que son categorias en disputa y
constantemente demandadas para actualizacién, en ellas hay un sentido esencial que
merece ser preservado, para evitar que sus finalidades sean subvertidas o que sean
utilizadas como meros dispositivos retdricos. Por lo tanto, pensar el constitucionalismo
como un fenédmeno plural, multifacético y en constante mutacidn implica el desafio de
incorporar nuevos significados y agendas al proyecto constitucionalista y, al mismo
tiempo, enfrentar el riesgo de distorsién y pérdida de sentido del concepto. Teorizar sobre
el(los) constitucionalismo(s), por lo tanto, es un empreendimiento que implica tanto la
necesidad de incorporar demandas, agendas y actores en el escenario constitucional,
como de evitar que la banalizacién del concepto promueva un vaciamiento de su
significado.

Con esta preocupacidon en mente, este Dossier presenta contribuciones que se
ocupan de diversas manifestaciones del constitucionalismo y buscan dotarlas de sustancia
tedrica. Los trabajos analizan las variaciones en la comprensiéon del fendmeno
constitucional de manera coherente y original, buscando identificar su nucleo principal y
su relacion con la tradicion constitucionalista. Asi, cada uno de los constitucionalismos
presentados aqui discute el papel de la constitucién de manera critica e cuestionadora,
sin renunciar a la proteccidn de los derechos fundamentales y a la limitacion del poder
como ideas regulatorias.

El Dossier empieza cuestionando los fundamentos del constitucionalismo
brasilefio y cdmo la influencia francesa y norteamericana oscurecid los procesos y
proyectos nacionales propios. Tomando como modelo de andlisis la experiencia politica
de Palmares, Ana Flauzina y Thula Pires analizan la resistencia de las mujeres negras e
indigenas a la colonizacién y, adoptando el marco tedrico de la amefricanidad, proponen
una reinterpretacién del periodo colonial con un enfoque en las experiencias y el
pensamiento de las resistencias negras e indigenas. Presentando a Palmares como "un
ambiente de fraternidad racial, pluricultural y pluriétnica", las autoras demuestran que
"durante mas de un siglo se vivid en aquel cuerpo-territorio la experiencia de una libertad
anticolonial amefricana", y su organizacion aporta importantes contribuciones vy
reflexiones, como el cuestionamiento de la "nocién de pueblo sin recurrir a la nocidén de
homogeneidad". A partir de este andlisis, se desarrolla la idea de Constitucionalismo de
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la Enemistad, (Constitucionalismo da Inimizade / The Constitucionalism of Emnity) que
destaca cdmo el constitucionalismo (moderno y contemporaneo) no solo coexiste, sino
gue a menudo colabora en la existencia y reproduccion de la légica de que hay un enemigo
qgue debe ser combatido.

Siguiendo la contestacién de las bases del constitucionalismo centrado en los
modelos europeos y norteamericanos, Diego Werneck Arguelhes y Evandro Proenca
Sussekind discuten la nocidn de Constitucionalismo Transformador (Constitucionalismo
transformador: entre casas de mdquinas e “engenharia social judicial” / Transformative
Constitutionalism: between engine rooms and “judicial social engineering”) en América
Latina y la experiencia sudafricana. Este modelo designaria, en lineas generales, un
proyecto de transformacion social a través del derecho constitucional. Sin embargo, su
uso suscita diversas discusiones sobre los medios, especialmente institucionales,
necesarios para cumplir sus promesas. Los autores proponen cambiar el enfoque del
analisis de derechos y tribunales, como ha hecho la tradicidon constitucionalista, a una
perspectiva institucional, que trae "al debate la reforma de los procesos politicos de toma
de decisiones y la creacidn de instituciones inclusivas como formas de atender al propio
proyecto transformador". Al final, analizan la coherencia del modelo con la propia idea de
democracia.

La posibilidad de expansion y nuevos usos del constitucionalismo esta en el centro
del estudio de Emilio Peluso Neder Meyer, quien investiga la nocidn de
Constitucionalismo lliberal (Constitucionalismo lliberal / llliberal constitutionalism).
Partiendo de escenarios de erosidn democratica y expansion de proyectos contrarios a
los propdsitos del liberalismo, el autor propone una expansién de las "lentes de analisis
tedrico del constitucionalismo para incluir formas de gobernanza iliberales". Segun
defiende, seria no solo posible, sino necesario "clasificar a los regimenes politicos que se
encuentran entre la democracia y el puro autoritarismo como regimenes de
constitucionalismo iliberal", cuyo punto central seria "la subversion de instituciones
juridicas liberales en contra de ellas mismas y en favor de fines politicos especificos". Con
esto, Meyer no busca legitimar o normalizar las practicas politicas iliberales, sino prestar
atencioén a dichas practicas, que ya estan consolidadas, al mismo tiempo que no descuida
la previsidn normativa que busca combatirlas

Las modificaciones en el concepto de constitucionalismo se verifican no solo
desde el aspecto de las practicas que el movimiento legitima, sino también por la forma
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de manifestacion de la constitucidn. Estefania Maria de Queiroz Barboza y André
Demetrio exploran los sentidos del Constitucionalismo del Common Law (O
Constitucionalismo ndo escrito do Common Law e a Constituicdo viva / Unwritten
Constitutionalism and Living Constitution), investigando los modelos de
constitucionalismo no escrito. Para los autores, la inexistencia de una constitucion escrita
no es impedimento del constitucionalismo, teniendo en cuenta la propia apertura y
abstraccion inherente al concepto de derechos humanos y fundamentales, asi como que
la "codificacidn es solo un punto de partida, pero nunca el final". Con enfoque en
principios no escritos, Barboza y Demetrio analizan "la importancia y la fundamentalidad
de los precedentes judiciales y entender el derecho como integridad" y presentan "la
posibilidad de definir la Constitucidn no escrita como una constitucion viva y en constante
evolucion, para la promocién de nuevos derechos fundamentales".

Los limites y ambigliedades de la nocion de Constitucionalismo Digital
(Constitucionalismo Digital: contradicbes de um conceito impreciso / Digital
Constitutionalism: contradictions of a loose concept) son explorados por miy Clara Iglesias
Keller. Nuestro articulo busca analizar en qué medida la emergencia de poderes
transnacionales y de poderes privados que actuan al margen del Estado hacen posible
incorporar los referentes tedricos del constitucionalismo en estos ambitos. Nuestro
analisis del Constitucionalismo Digital se realiza de forma conjunta con la de lo que
llamamos "matriz tedrica" del concepto, es decir, algunas de las formulaciones tedricas
gue promueven esta incorporacion para explicar los cambios en el funcionamiento de los
poderes y los sistemas normativos que trascienden al Estado-nacion. Aqui se incluyen las
nociones de pluralismo constitucional, constitucionalismo societal, constitucionalismo
global y constitucionalismo multinivel. En esta linea, investigamos cémo la categoria de
constitucionalismo digital ha sido reivindicada como un "marco para diversas teorias
sobre la positivacién y operacionalizacidn de los derechos constitucionales en entornos
digitales", tanto en el escenario transnacional como en entornos privados digitalizados.
Analizando la multiplicidad de usos de la expresién a la luz de los sentidos y finalidades
tradicionales del constitucionalismo, entendemos que el constitucionalismo digital es un
"término epistémicamente perjudicado por la diversidad de aplicaciones y el potencial de
legitimacion de la concentracién de poderes privados". El concepto, tal como se viene

utilizando, no sélo carece de consistencia analitica, sino que también puede ser manejado
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como un recurso retdérico que busca ocultar asimetrias de poder y legitimar practicas
contrarias al propio sentido y finalidad del constitucionalismo.

La retirada del enfoque y protagonismo que el constitucionalismo otorga a los
tribunales, asi como la discusion sobre constitucionalismo y autoritarismo, vuelven a ser
analizadas en el Dossier por Juliana Cesdrio Alvim Gomes, quien presenta el
Constitucionalismo Popular y Democrdtico (Constitucionalismo popular e democrdtico:
uma boa ideia em contextos de autoritarismo crescente? / Popular and democratic
constitutionalism: a good idea in contexts of increasing authoritarianism?). Gomes parte
de una explicacion de este movimiento, que busca la apropiacién popular de la
constitucién y su significado, analiza su desarrollo tedrico e investiga en qué medida la
teoria es aplicable y pertinente en contextos de gobiernos autoritarios que cuentan con
el apoyo de mayorias politicas y avanzan en sus agendas a través de vias democraticas.
Asi, se guia por la siguiente pregunta: "iTendria sentido defender la centralidad de la
participacién popular en el proceso de interpretacidn constitucional en una coyuntura en
la que las mayorias politicas apoyan medidas antidemocraticas y contrarias a los derechos
fundamentales?". Como busca demostrar en su estudio, la idea de constitucionalismo
popular y democratico se contradice con medidas autoritarias y, aunque propone
medidas que reduzcan la participacién popular o elijan representantes para hablar en
nombre del pueblo, exige que la participacidon popular siga existiendo en alguna medida
y que haya pluralismo y reconocimiento de la diferencia.

Retomando la perspectiva decolonial, Marcos Queiroz estudia el
Constitucionalismo Haitiano (Constitucionalismo Haitiano e a Inven¢do dos Direitos
Humanos / Haitian Constitutionalism and the Invention of Human Rights) post-
revolucionario y su influencia en la comprensién de los derechos humanos. La revolucion
de 1804 culmind con la independencia de Haiti y representa un hito importante para la
modernidad, ya que resulté en la fundacién del "primer y Unico estado creado a partir de
una revolucion de esclavizados". Queiroz explora los significados de este acontecimiento,
que puede ser visto tanto como la primera de las revoluciones latinoamericanas como
pionera en las guerras de descolonizacién de Africa en el siglo XX, y sus impactos en la
construccién de las nociones de constitucion, constitucionalismo y sus derivados que
surgieron en ese momento. Para ello, investiga fragmentos de las constituciones de Haiti
del siglo XIX temprano y, correlacionandolos con el pensamiento negro, presenta un
arreglo alternativo para los derechos fundamentales y para el orden constitucional
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moderno. Este arreglo rechaza el legado colonial, propone nuevos contenidos para los
derechos y ve la revolucién no como un punto del pasado que solo queda en la historia,
sino como un proceso que se dirige hacia el futuro.

Por ultimo, la influencia del contexto transnacional es nuevamente analizada en
el Dossier, esta vez desde la perspectiva del Constitucionalismo Global (Global
Constitutionalism: History, Theory and Contemporary Challenges / Constitucionalismo
Global: Histdria, Teoria e Desafios Contempordneos). Mattias Kumm analiza el
surgimiento de este movimiento y sefiala la falta de claridad sobre el significado y la
correlacién de sus principios basicos, especialmente en lo que respecta a su relacién entre
los 6rdenes nacional e internacional. El autor investiga los desafios contemporaneos del
movimiento, que puede ser criticado tanto por haber legitimado injusticias como por
estar centrado en una perspectiva occidental, destaca la influencia de intereses politicos
de actores poderosos en su uso y reflexiona sobre si el constitucionalismo seguird siendo
relevante en el futuro.

El presente Dossier es resultado de la dedicacién y talento de investigadores que
se han enfocado, con creatividad y rigor académico, en temas desafiantes y actuales.
Agradezco a los autores, que han producido los excelentes estudios aqui reunidos, al
equipo de Direito e Praxis, que trabaja incansablemente para asegurar la calidad de sus
publicaciones, y a todos aquellos que participaron, directa o indirectamente, en la

elaboracion de este Dossier.
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