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Resumo

O presente texto estuda ‘o trabalho’ como atividade humana no mundo do ser social,
sem que a prioridade seja a obtencdo de riqueza ou uma consequéncia do modo de
producdo capitalista. A categoria, no nivel de abstracdo proposto por Lukacs, possui
prioridade ontolégica eis que possui maior capacidade de se articular com um nimero
maior de outras determinagdes sociais. O préprio método dialético de Marx reforca o
sentido ontoldgico da categoria trabalho de Lukacs ao ser analisado como reflexo da
realidade segundo a no¢ao de tempo e de sociabilidade.

Palavras-chave: Trabalho; Ontologia; Ser social; Tempo de trabalho; Lukacs.

Abstract

The present paper studies ‘labor’ as human activity in the world of the social being,
disconnected from its wealth priority or a simple consequence of the capitalist mode of
production. The labor category, at the level of abstraction proposed by Lukdcs, has
ontological priority, since it has more ability to articulate with a greater number of other
social determinations. Marx’s own dialectic method reinforces the ontological sense of
Lukacs labor category by being analyzed as a reflex of the reality of sociability and notion
of time.

Keywords: Labor; Ontology; Social being; Time of work; Lukacs.
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1. A Categoria Trabalho para Lukacs

Lukacs constroi, a partir de Marx, um conceito préprio de trabalho. Segundo Infranca
(2014, p.11), se trata de um conceito dominante em toda sua obra mas que recebe uma
sintese na Ontologia do ser social, e que precede outros conceitos como reprodugao,
totalidade, estranhamento e praxis.

A andlise da categoria trabalho para Lukdcs ndo pode ser feita de forma
idealista, na qual as categorias possuem “vida autébnoma”, separadas e anteriores a sua
propria manifestacdo na realidade. A categoria decorre da sua manifestacdo histérica
nas relagdes sociais concretas, como formas de ser dessas sociedades. E assim que
Lukacs introduz a logica materialista do mundo, pois a sua analise sobre o trabalho —
objeto do presente texto — é um desdobramento do capitulo 5, do Livro I, de O Capital,
de Karl Marx.

A atividade humana mais primitiva e primordial é o trabalho. Através dele o
homem se relaciona com a natureza, transformando-a e transformando a si. Por meio
do trabalho o homem interage com outros individuos, em busca de atender as suas
necessidades, produzindo coisas Uteis.

Antes de tudo, o trabalho é um processo entre o homem e a Natureza, um
processo em que o homem, por sua propria a¢éo, medeia, regula e controla
seu metabolismo com a Natureza. (...) Ele p6e em movimento as forgas
naturais pertencentes a sua corporeidade, bragos e pernas, cabegca e mdo, a
fim de apropriar-se da matéria natural como forma util para a sua propria
vida. Ao atuar por meio desse movimento, sobre a Natureza externa a ele e
ao modifica-la, ele modifica ao mesmo tempo a sua propria natureza.”
(MARX, 2002, p. 142).

Essa atividade pratica é fundamental para compreender toda e qualquer
sociedade inserida na histdria, pois no trabalho se encontram os fundamentos materiais
da sociedade.

A sociabilidade humana inaugura-se, nos primordios do paleolitico, com o
trabalho, expressdo da relacdo do homem com a natureza para produzir coisas que
satisfacam suas necessidades vitais.

“(...) para viver, é necessdrio, antes de mais nada, beber, comer, ter um
teto onde se abrigar, vestir-se etc. O primeiro fato histdrico €, pois, a
produgdo dos meios que permitem satisfazer essas necessidades, a
produgdo da propria vida material;” (MARX, ENGELS, 2007, p. 33).
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Assim, todos os seres vivos interagem com a natureza e entre si de modo a
garantir sua existéncia. Porém, o homem nao produz apena para suprir sua necessidade
fisica imediata, mas produz inclusive e mais propriamente quando liberado dessa
necessidade de sobreviver; diferente do animal, o homem produz conscientemente
(atividade autogovernada) e antecipando um fim (teleologicamente).

“Pressupomos o trabalho numa forma em que pertence exclusivamente ao
homem. Uma aranha executa operacbes semelhantes as do teceldo e a
abelha envergonha mais de um arquiteto humano com a constru¢do dos
favos de sua colmeia. Mas o que distingue, de antemdo, o pior arquiteto da
melhor abelha é que ele constitui o favo em sua cabega, antes de construi-lo
em cera. No fim do processo de trabalho obtém-se um resultado que jd no
inicio deste existiu na imaginagdo do trabalhador, e, portanto, idealmente.
Ele ndo apenas efetua uma transformagéo na forma da matéria natural;
realiza, ao mesmo tempo, na matéria natural seu objetivo, que ele sabe que
determina, como lei, a espécie e o modo de atividade e ao qual tem
subordinada sua vontade.” (MARX, 2002, pp.149-150).

E o trabalho que distingue o homem dos demais animais, fazendo-o humanizar a
si e a natureza, imprimindo nela sua marca e produzindo nela modificagdes.

A atividade teleoldgica exprime a liberdade humana que transforma a natureza,
inovando a realidade e criando o mundo no qual efetivamente vive. E neste ponto que a
critica ontolégica é uma critica da légica materialista do mundo e da ldgica de producao
capitalista do trabalho em especial. Segundo Lukacs o trabalho abstrato, por exemplo,
somente existe no capitalismo.

Por outro lado, tal vontade livre e teleoldgica encontra limites na prdpria
natureza e suas leis causais. Para que se concretize aquilo idealizado é necessario que o
conhecimento da natureza tenha atingido um nivel apropriado, v.g. como o sonho de
voar, de icaro a Leonardo da Vinci, somente veio a ser alcangado por Santos Dumont.

Para produzir, os homens organizam-se socialmente e estabelecem relagdes
sociais, que vao, elas mesmas, gerar novas necessidades e novos modos de satisfazer
essas necessidades. O trabalho passa, entdo, a ser a cooperagdo entre pessoas,
orientada (teleologicamente) a producdo de coisas Uteis para suprir as necessidades
sociais. O trabalho, assim, é uma forma de praxis social que constitui a prépria realidade,
relacionando os aspectos subjetivos (vontade e teleologia) com os aspectos objetivos
(causalidade, necessidade e natureza) da atividade humana social, e, transforma o

proprio sujeito e o objeto.

Rev. Direito e Prax., Rio de Janeiro, Vol. 11, N. 02, 2020, p. 854-879.
Ivan Simdes Garcia e Eduardo Ribeiro Moreira
DOI:10.1590/2179-8966/2019/47652| ISSN: 2179-8966




858

Eis o cardter ontolégico, essencial do trabalho na constituicdo do ser humano e
da sociedade. Assim como o ser humano ndo pensa, porque quer, mas por uma
condicdo racional que lhe é inerente, também o trabalho se da por uma exigéncia
indeclindvel de seu ser social que é um ser voltado para a relacdo com o outro. Trabalho
e cultura sdo entdo regidos por uma essencial complementaridade.

O trabalho constitui o principio do processo de humanizacdo do homem,
permitindo sua passagem do estagio meramente animal para um estdgio no qual
emergem as caracteristicas peculiares do ser humano, e, dentre elas, a teleologia como
ato consciente e criativo (INFRANCA, 2014, p.30).

Lukacs compreende que ndo é possivel descrever todos os momentos de
transformacdo do trabalho desde o homem animalesco até o atual. Recorre a categoria
do “salto”, pois se somos capazes de descrever o estagio anterior e o sucessor, é
impossivel reconstituir o exato momento da passagem de um ao outro, sendo
idealmente.

“(...) encontra-se ‘a priori’ descartado qualquer experimento que possa nos
fazer regressar ao momento de passagem da prevaléncia da vida orgdnica
para a sociedade. E precisamente a irreversibilidade ligada ao cardter
histérico do ser social que nos impede de reconstituir por meio de
experimentos o ‘hic et nunc’ desse estdgio intermedidrio (...). O salto, porém,
continua a ser um salto, e em ultima andlise pode ser conceitualmente
esclarecido apenas por meio do experimento ideal de que falamos.”
(LUKACS, 2010, pp. 203-4)

Destacam-se, dentre essas transformacdes, releva compreender as novas
formas (morfologias) do trabalho, da classe trabalhadora e a afirmacdo de que tais
categorias permanecem centrais na analise da realidade social e sua organizagao.

Em cada periodo histérico para ter-se em conta como se reproduz a vida
(individual e, sobretudo, social) é preciso verificar, antes de tudo, as formas
estabelecidas de distribuicdo dos meios de produgdo e o tipo de divisdo do trabalho
numa dada sociedade.

A cada época, um determinado modo de producdo esta ligado a um modo de
organizagdo das relacdes sociais (religiosas, politicas, administrativas, financeiras, etc).
Assim, a distribuicdo dos produtos numa sociedade somente pode ser compreendida
quando se antevé como se distribuem os instrumentos de produgdo e como se

distribuem os membros da sociedade pelos distintos géneros de producdo. Essa divisdo
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do trabalho corresponde, em cada momento histérico, a formas de organizar as relacoes
sociais.

Assim, a distribuicdo dos produtos numa sociedade somente pode ser
compreendida quando se antevé como se distribuem os instrumentos de producdo e
como se distribuem os membros da sociedade pelos distintos géneros de produgdo. Essa
divisdao do trabalho corresponde, em cada momento histérico, a formas de organizar as
relagBes sociais.

Sendo um ser social, o homem converte todo trabalho humano em fato coletivo
e desenvolve tanto a cooperacdo quanto a divisdo social do trabalho (isto é,
especializagdo de fungdes), o que ocorre ainda em tempos primitivos, com a verificagao
de um excedente produtivo que vem a ser ampliado, tornando possivel a troca.

Lukdcs compreende que o sujeito histérico principal passa a ser o trabalhador.
Porém essa compreensao se afasta da maneira idealista, feitichizada, porque se da no
contexto da praxis histdrica. A historicidade em Lukacs, assim como em Marx, torna-se o
principio, o fundamento do ser. Em ambos se supera o fundamento estdtico e
transcendental parmenideo, para se tornar num fundamento imanente, centrado na
transformagdo continua (INFRANCA, 2014, p. 27)

A [ontologia de Marx] vai além da dindmica abstrata de um ‘tudo flui* no
sentido de uma dindmica heraclitiana abstrata, e mostra que a nova
ontologia pode e deve reduzir a antiquissima oposi¢do de principios,
insoluvel do ponto de vista Idgico ou da teoria do conhecimento, de Herdclito
ou dos eleatas, a uma cooperag¢lo contraditoria e desigual dos dois
momentos do processo irreversivel do ser” (LUKACS, 2010, p. 328)

A partir de entdo o trabalho é fundamento da sociedade humana e produz valor
de uso. Lukdcs vé a inter-relacdio entre homem-objeto e natureza e demostra a
diferenca entre o comportamento do trabalho com o do animal. Aparece a figura da
produtividade do trabalho, com a jornada de trabalho e apropriacao do tempo pelo
capitalismo. Essa relacdo de trabalho-capital e tempo apropriado é central na visdao de
Lukacs. Pois quanto mais um trabalhador produz, no sistema capitalista, maior é seu
valor de uso, com a mesma intensidade (produtividade ndo se confunde com
intensidade).

Num primeiro momento, producdo e troca tém como finalidade apenas o uso, a
manutencdo do produtor de sua comunidade. Posteriormente, com a sofisticacdo das
relacGes de producdo e de especializacdo, as trocas sdo redimensionadas com o

dinheiro, permitindo a producdo de mercadorias e a acumulagdo de capital.
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O desenvolvimento das forcas produtivas possibilita novas e sucessivas divisoes
do trabalho até permitir que ndo produtores (pessoas, empresas, classes ou o Estado,
por exemplo) passem a se apropriar privadamente de uma parcela do que é produzido
pelo conjunto dos produtores diretos, desenvolvendo-se dai a divisdo da sociedade em
classes.

Neste passo, o trabalho gradativamente vai se separando de suas condicdes
objetivas de realizagdo, se afastando dos meios naturais com os quais se relaciona e dos
guais se apropria. Isso ocorre, sobretudo, a partir das relagdes escravistas de producao e
da entronizacdo da propriedade privada da terra. E entdo que surge a explora¢do do
trabalho alheio.

Desde as cidades-Estado antigas ja se encontram os oficios dos artesdos, mas foi
na Idade Média que eles encontraram um peculiar desenvolvimento. Com o aumento da
demanda, os artesdos ou mestres passaram primeiro a contratar mais auxiliares, para
trabalharem sob suas ordens. Porém, o trabalho exigia um tempo de aprendizado, ao
término do qual tornavam-se companheiros assalariados.

Posteriormente, os mestres tiveram que se unir através das corporagdes de
oficio, autodisciplinadas por Estatutos progressivamente mais rigidos.

Em sendo os mestres os ocupantes do poder politico nas cidades, o poder
econdmico das corporacles fez-se estender por praticamente toda a atividade
produtiva urbana, fazendo desaparecer a liberdade de iniciativa e de trabalho em face
das regalias dos mestres de oficio. A disputa entre as cidades por companheiros
qualificados acirra a crise do sistema corporativo, de cujas entranhas surge o liberalismo
no séc. XVI.

As manufaturas ja coexistiam com as corporagbes, e nelas o trabalho era
desempenhado com menor exigéncia de dominio técnico do que no trabalho artesanal
das corporagdes. O trabalho era manual ou em maquinas movidas pelo préprio
trabalhador.

Fatores que definem o aumento de produtividade do trabalho sdo: a) maior
habilidade do trabalho; b) ciéncia da tecnologia transformada em producgdo; c) maior
volume dos meios de producdo; d) maior dominio do meio ambiente e extracdo dos
recursos naturais e frutos da terra. A Revolugao Industrial, a partir do século XVIII, impde
definitivamente a industria e, com ela, a consolidacdo econdmica do capitalismo e sua
ideologia de dominagao.
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A separagdo entre trabalhador e meios de produgdo (apropriados da natureza
ou criados pelo homem) finalmente se completa sob o capitalismo, quando o produtor é
reduzido a simples forca de trabalho e a apropriacdo da natureza se reduz a propriedade
privada dos meios de producao.

A mobilizagdo das consciéncias encontra barreiras em uma sociedade que vive a
expansdo do capital. A captura do mundo ocorre na fetichizacdo do objeto (LUKACS,
2013, p. 109). A separacdo entre trabalhador e meios de produgdo (apropriados da
natureza) finalmente se completa sob o capitalismo, quando o produtor é reduzido a
simples forca de trabalho e a apropriacdo da natureza se reduz a propriedade privada
dos meios de produgao.

O desenvolvimento das forgas produtivas chega a fase capitalista convertendo o
trabalho em trabalho alienado. Subtraidos os meios de producdo, resta ao trabalhador,
para sobreviver, alienar sua forca de trabalho, levando a ultima instancia a estratificacdo
social em classes detentoras e ndo detentoras dos meios de producao.

Desta forma, o capitalismo inverte a potencialidade do trabalho como elemento
humanizador, reduzindo-o a instrumento de gera¢ao de riqueza privada. O trabalho, que
inicialmente objetiva a condicdo humana na realidade fisica e social, passa a relaciona-se
com essa realidade como alienagdo para outrem, cuja consequéncia é o estranhamento.

Ao invés de o trabalho servir para a autorrealizagdo plena e livre do ser humano;
ao invés de mediar sua prépria individualidade e seu género criativo, sob o império do
capital, o trabalho transforma-se justamente no oposto que castra a liberdade e a
criatividade do homem, até |he converter no animal mais inferior, mais bestializado.

No capitalismo o trabalho é além de alienado, estranhado, isto é, independente
e hostil ao produtor (o trabalhador), como nos ensina Marx. Isso significa em sintese

que:

1) O trabalhador é estranho ao produto de seu trabalho; nao se identifica com esse
produto, que nem lhe pertence, nem possui nada de peculiar de sua marca individual. E
simplesmente uma mercadoria transferida por ele para um terceiro. Assim se comporta
em relacdo ao produto produzido por ele como também os demais produtos produzidos
pelos outros trabalhadores, e, enfim, em relagdo a todos os objetos naturais do mundo
externo. Estas coisas cada vez mais vao ditando o modo de ser das pessoas. Quanto mais
o trabalhador produz, mais é dominado por essa profusdo de produtos (mercadorias),
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pela baixa qualificagdo exigida para o seu trabalho e pela constante ilusdo de um dia
adquirir tais produtos, mas que potencializa a sua prépria exploragdo.

“O trabalhador torna-se tanto mais pobre quanto mais riqueza produz,
quanto mais sua produgdo aumenta em poder e em extensdo. O trabalhador
torna-se uma mercadoria tanto mais barata quanto maior o numero de bens
produz. Com a valorizagdo do mundo das coisas, aumenta em propor¢cdo
direta a desvalorizago do mundo dos homens. O trabalho ndo produz
apenas mercadorias; produz-se a si mesmo e ao trabalhador como uma
mercadoria, e justamente na mesma propor¢do com que produz bens”
(MARX, 2004, p. 159).

2) O trabalhador é estranho ao proprio trabalho. Uma vez que sua forca de
trabalho é convertida em mercadoria, tampouco a atividade de trabalhar esta sob seu
dominio. Ele a percebe como estranha a si préprio, e ao passar a maior parte do temo
de sua vida no trabalho, ele passa a estranhar a prépria vida, se alienando de si mesmo.
Dai a ansia constante pelo fim do expediente e o alivio na sua chegada, revelador do

sofrimento que consiste o trabalho.

3) O trabalhador é estranho a vida genérica do ser humano. Quando justamente a
atividade vital e consciente, que o distinguiria dos demais animais torna-se apenas meio
de subsisténcia para o trabalhador, este deixa de ser livre para desenvolver toda sua
potencialidade criativa. Vive para trabalhar e trabalha para obter as condigdes minimas
gue permitam continuar trabalhando: um pouco de comida, um lugar para dormir
algumas horas, alguma roupa para se proteger do frio, etc. Em suma, supre
minimamente suas necessidades bioldgicas, animais. A rigor ele sé se sente livre em
suas fung¢des animais — comer, beber e procriar — e em suas fun¢gdes humanas (no

trabalho) se sente como um animal (MARX. 2004, p. 163).

O produtor direto, isto é, o trabalhador converte-se num simples apéndice da
maquina, mera peca de facil e barata reposicdo. O saldrio serve para conservar o
trabalhador como qualquer outro instrumento produtivo. No mundo capitalista, o
trabalho aparece como atividade externa, forcada, imposta compulsoriamente pelos
ditames da sobrevivéncia, de tal modo que, “se pudessem, os trabalhadores fugiriam do
trabalho como se foge de uma peste!” (MARX. 2004, p.168).

Por conseguinte, o trabalhador termina por tornar-se estranho aos outros

trabalhadores e aos demais individuos. O processo de producdo, que nasce da
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cooperacao coletiva dos trabalhadores, aparece aos seus olhos como um poder alheio,
sobre o qual ndo tem controle, ndo sabem de onde procede e que dirige seus atos e
suas vontades. O prdprio capitalista, senhor de sua riqueza, dela converte-se em
escravo. A sociedade capitalista encerra as pessoas num crescente individualismo
possessivo, desumaniza os homens, brutaliza-os ao naturalizar sua prescindibilidade
para o capital.

Sem trabalho e sem saldrio, para o capital, o ser humano sequer existe. Suas
relacGes sdo bestializadas, como animais que agem por instinto de sobrevivéncia.

Desta forma, é preciso salientar que a vida e a autorrealizacdo humanas,
individual e coletiva, ndo se resumem exclusivamente a esfera do trabalho.

Por abstracdo intelectual Lukacs reconstréi a génese das categorias do trabalho,
o qual passa a ser universal enquanto o trabalho realiza o homem no sentido ético,
humanizador, mas que as diversas formas histéricas vdo alienando. (LUKACS, 2013, p.

123).

2. A especificidade do ser social em Lukacs.

Lukacs se dispOe a analisar o ser social, a sociedade humana, desde uma perspectiva
ontolégica. Mas distingue sua perspectiva daquelas outras idealistas, seja em
Aristételes, Kant, Hegel e as demais. Na introducdo da Ontologia do ser social deixa clara
essa distingdo:

“Portanto, s6 em Marx o problema adquire o seu justo perfil. Antes de tudo,
ele vé com clareza que hd toda uma série de determinagdes categoriais, sem
as quais nenhum ser pode ter seu cardter ontolégico concretamente
apreendido. Por essa razdo, a ontologia do ser social pressupdée uma
ontologia geral. Porém, essa ontologia ndo pode ser de novo distorcida em
teoria do conhecimento. Ndo se trata aqui de uma analogia ontoldgica com
relagdo entre a teoria do conhecimento geral e os métodos especificos das
ciéncias singulares. Trata-se, ao contrdrio, do fato de que aquilo que é
conhecido numa ontologia geral nada mais é do que os fundamentos
ontoldgicos gerais de todo ser.

(...) Entretanto, este é apenas o primeiro e indispensdvel pressuposto para a
correta visualizagdo do nosso problema, O proximo passo, dado por Marx,
(...) consistiu em conferir uma posicdo central ao espelhamento dialético da
realidade objetiva.

(...) O segundo pressuposto essencial para o conhecimento da especificidade
ontoldgica do ser social consiste em entender o papel da prdxis em sentido
objetivo e subjetivo. (...) Em outras palavras, objetivamente o ser social é a
Unica esfera da realidade na qual a prdxis cumpre um papel de ‘conditio sine
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qua non’ na conserva¢cd@o e no movimento das objetividades, em sua
reprodugdo e em seu desenvolvimento. E, em virtude dessa fun¢do singular
na estrutura e na dindmica do ser social, a prdxis é também subjetiva e
gnosiologicamente o critério decisivo de todo conhecimento correto (mais
tarde consideraremos como essa concepg¢do universal da prdxis foi
estreitada, tratada de modo puramente imediato e, assim, desfigurada na
filosofia moderna, no pragmatismo e no behaviorismo).” (LUKACS, 2012, pp.
27-8)

No Pensamento vivido, Lukdacs comenta sobre um daqueles que seriam os
principais defeitos de sua obra de juventude, Histdria e consciéncia de classe, publicada
em 1923: “o erro fundamental de todo o livro é que eu, na verdade, reconhecia apenas o
ser social como ser e rejeitava a dialética da natureza” (LUKACS, 1999, p. 78). Com
efeito, se pode ler em um dos momentos da obra que a:

“Restricéio do método a realidade histdrico-social é muito importante. Os
equivocos surgidos a partir da exposigdo de Engels sobre a dialética
baseiam-se no fato de que Engels — seguindo o mau exemplo de Hegel —
estende o método dialético também para o conhecimento da natureza”
(LUKACS, 2003, p. 69).

Ha aqui uma preocupacdo com a difusdo de certas passagens engelsianas que
concebem a distingcdo entre o natural e o social como sendo apenas quantitativa e ndo
qualitativa (cf. ENGELS, 1979, p. 85). A preocupacgao ndo é fora de propdsito. De fato, o
livro insere-se dentro de uma clara polémica contra os “oportunistas” da Segunda
Internacional que faziam invadir o positivismo no marxismo. Em repldio a esse
positivismo, Histdria e consciéncia de classe terminou por excluir a possibilidade efetiva
de qualquer dialética natureza (o que parecia entdo uma concessdo ao método das
ciéncias naturais).

Para Lukacs é o devir do ser social, que tem no trabalho a protoforma do agir
humano, que desenvolve valores ético-morais com o sucessivo afastamento das
barreiras naturais que s6 podem se poér a partir do desenvolvimento da prépria praxis
humana vital. Assim, o método materialista dialético captura essa determinacdo
ontoldgica, esse sistema de valores éticos socialmente reais, fundados no trabalho.

“O tertium datur em relagdo a esses dois extremos so pode ser oferecido
pelo método dialético. Somente por meio desse método se pode evidenciar
que a génese ontoldgica de uma nova especifica de ser ja traz em si as suas
categoriais decisivas — e por isso o seu nascimento significa um salto no
desenvolvimento —, mas que essas categorias, de inicio, apenas estdo
presentes em si, e o desdobramento do em-si ao para-si deve ser sempre um
longo e desigual e contraditdrio processo histérico”. (LUKACS, 2013, p. 110).
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Como se sabe, Lukdcs supera os erros de seus anos de aprendizagem do
marxismo com a leitura dos Manuscritos de 1844, escritos por Marx e publicados apenas
em 1932.

Com eles a mao, Lukacs reconheceu que a afirmacdo das mediagbes naturais
nao significa necessariamente a equalizacdo entre a natureza e a sociedade. Nesse
texto, Marx determina a condi¢do ontoldgica do devir humano ao escrever que “o
homem vive da natureza: quer dizer, a natureza é seu corpo, com o qual tem de manter-
se em constante intercdmbio para ndo morrer” (MARX, 2004, p. 164). E, logo em
seguida, sem fazer concessdo tedrica a nenhuma forma de positivismo, coloca o
trabalho como a categoria diferenciadora entre o modo de ser social em face do ser
natural:

“O animal identifica-se imediatamente com a sua atividade vital. Ndo se
distingue dela. E a sua prépria atividade. Mas o homem faz da sua atividade
vital objeto da vontade e da consciéncia. Possui uma atividade vital
consciente. Ela ndo é uma determinagdo com a qual ele imediatamente
coincide. A atividade vital consciente distingue o homem da atividade vital
dos animais.” (MARX, 2004, pp. 164, 165).

Lukdcs retém a licdo marxiana: a atividade vital consciente especifica o ser social
(sendo sua protoforma) diante da natureza. Trata-se daquilo que Marx, em O capital,
denominaria de “processo em que participam o homem e a natureza, processo em que o
ser humano, com sua propria agdo, impulsiona, regula e controla seu intercdmbio
material coma natureza” (MARX, 2002, p. 211). O impulso, a regulagdo e o controle de
seu intercambio com a natureza sdo caracteristicas peculiares a praxis humana.

No trabalho, o homem toma alguma coisa da natureza, o objeto do trabalho, e
arranca-o de sua conexao natural, submete-o a um tratamento pelo qual as leis naturais
sdo aproveitadas teleologicamente em uma posicdao humana de fins. Isso se intensifica
ainda quando aparece na ferramenta uma ‘natureza’ teleologicamente transformada
desse modo.

“Assim se origina um processo, submetido sem duvida as leis da natureza,
mas que, como tal processo, ndio pertence jd a natureza, e no que todas as
interagdes s@o naturais s6 no sentido que parte do objeto do trabalho,
porém sociais no sentido que parte da ferramenta, do processo de trabalho.
Este cardter ontoldgico impde um selo ao ritmo que assim se origina.
Enquanto que no animal se trata simplesmente de que a adaptagdo
fisiolégica ao ambiente pode em determinadas circunstdncias produzir algo
ritmico, no trabalho o ritmo nasce do intercdmbio da sociedade com a
natureza (LUKACS, 1982, I, p. 268).
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Vé-se a clara distingdo entre as legalidades dos dois modos de ser (natural e
social).

Pouco antes no texto, Lukacs explica que a relagdo entre o animal e a natureza
circundante “é entre poténcias da mesma ordem de ser: por isso, os ritmos que se
podem produzir nessa interagdo n3o se desprendem do mundo natural” (LUKACS, 1982,
I, p. 268). Ao contrario, o homem impde um “selo ontolégico” no produto de seu
trabalho. Nos Prolegémenos para uma Ontologia do Ser Social (“pequena ontologia”),
Lukacs observa o que esta implicito na presente discussdo: o trabalho humano cria uma

objetividade nova, “que n3o se apresenta na natureza” (LUKACS, 2010, p. 18).

3. Consciéncia e reflexo da realidade em Lukacs.

Com o por teleoldgico restrito ao trabalho e a praxis social, o estudo lukacsiano
determina um importante momento dessa dindmica ao dizer que a realizagdo concreta
de uma posicao teleoldgica necessita de certo conhecimento da parcela da natureza com
a qual se interage. Como é um ato consciente, o trabalho pressupde um conhecimento
concreto, ainda que necessariamente incompleto, das propriedades do objeto.

Trata-se de um conhecimento apropriado a atividade em questdo. O operdrio
toma consciéncia das metamorfoses imediatas do objeto (por exemplo, a cor e
luminosidade nos metais incandescentes, na siderurgia) e isso basta para a execugdo de
seu trabalho. Neste contexto, a ciéncia dos processos fisico-quimicos ndo é

imprescindivel.

BN

Quando fala em conhecimento adequado a realidade, Lukacs remonta-nos a
categoria do reflexo ou espelhamento, mas ndo de um modo idealista.

“O espelhamento de que fala Lukdcs é um processo de reprodugdo mental
dos objetos, e ndo de criagdo de objetos segundo modelos apartados dos
proprios objetos. O trabalho, da forma como Lukdcs o compreende, ndo
admite uma separacdo entre objetos e modelos mentais, que sdo sempre
espelhamentos, e o trabalho é a traducgdo na realidade de fins que sdo, por
sua vez, modelos mentais sob o controle da necessidade. (...) Com efeito, a
impostag¢do de um fim a ser realizado deve passar pelo conhecimento dos
nexos naturais que serdo empregados ao longo do processo laboral. O
espelhamento das conexdes causais naturais ndo encontra lugar apenas na
‘pesquisa dos meios’ — para usar a terminologia da ‘Ciéncia da Ldégica’
hegeliana —, mas também na propria definicdo do fim a ser realizado e, por
conseguinte, em sua realizagdo.” (INFRANCA, 2014, p. 44)
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A consciéncia reproduz refletidamente os atributos especificos ao objeto
trabalhado. Essa categoria foi vulgarizada pelo materialismo mecanicista, sendo
associada a uma fotocdpia estanque do real. O novo papel da consciéncia, direcionada
para o correto conhecimento dos meios naturais, em vista da finalidade laboral, implica
o controle do lado emocional animal do ser humano (LUKACS, 2013, p. 79).

Em Histdria e consciéncia de classe, Lukacs rejeitava a teoria do reflexo. O
reflexo, para o Lukdcs de 1923, parecia como a mera reprodugdo das “facticidades
rigidas e reificadas da empiria”. Ainda impregnado de certo hegelianismo, Lukacs
defendia que a consciéncia proletdria transcendia a imediatidade do capital, sendo
capaz de objetivar uma realidade “superior” que seria, segundo Histdria e consciéncia de
classe, a verdadeira realidade. Desse modo, “o critério de correcdao de um pensamento
é, com efeito, a realidade. Esta, porém, ndo é, mas vem a ser — ndo sem a contribuicao
do pensamento” (LUKACS, 2003, p. 403).

Eis o ponto de vista desenvolvido pelo ultimo Lukdcs em sua prépria nogdo do
reflexo: a consciéncia ndo é um epifendmeno. Na natureza, a “resposta” do animal estd
determinada pela simples adaptacdo; no homem, ao contrario, a consciéncia reflete
ativamente, impulsionando e controlando o intercdmbio com a objetividade natural — e
da praxis em geral. Estd escrito na Ontologia do ser social que ha no trabalho uma
relacdo entre dois pdlos heterogéneos: de uma parte, a apreensdo reflexiva, cada vez
mais exata, da parcela do ser-precisamente-assim da realidade; de outra, o p6r em
movimento de cadeias causais decorrentes do reflexo, da prévia-ideagdo, da busca dos
meios para a execucao da atividade. Essa distingao leva Lukacs a concluir que “esta
primeira descrigdo do fenémeno mostra como ambos os modos de considerar a
realidade, mutuamente heterogéneos, cada um por si e em sua indissocidvel ligagdo,
formam a base da especificidade ontolégica do ser social” (LUKACS, 2013, p. 82).

Mediante a reproducdo da realidade na forma de um reflexo consciente,
consolida-se o distanciamento entre sujeito e objeto. Lukacs considera a imagem
refletida como uma forma particular de objetividade — que nasce com a nova
modalidade de ser — mesmo que n3do seja materialmente real (cf. LUKACS, 2013, p. 84).

A consciéncia do operariado deveria entdo superar o reflexo do presente
reificado e objetivar a realidade futura. A rejeicdo da nogdo de reflexo é uma
consequéncia da identidade entre sujeito e objeto que consta em Histdria e consciéncia
de classe: de acordo com o Lukacs de 1923, o reflexo estabeleceria teoricamente a
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dualidade insuperavel no plano da reificagdo entre a consciéncia e o ser. Entretanto,
como Lessa contesta, isso nao significa que ndo seja possivel uma outra concepgao
dessa categoria (cf. LESSA, 2002, p. 95).

Eis o ponto de vista desenvolvido pelo ultimo Lukdcs em sua prépria no¢do do
reflexo: a consciéncia ndo é um epifenémeno.

Na natureza, a “resposta” do animal esta determinada pela simples adaptacdo;
no homem, ao contrdrio, a consciéncia reflete ativamente, impulsionando e controlando
o intercdmbio com a objetividade natural — e da praxis em geral. Estd escrito na
Ontologia do ser social que ha no trabalho uma relacdo entre dois pdlos heterogéneos:
de uma parte, a apreensdo reflexiva, cada vez mais exata, da parcela do ser-
precisamente-assim da realidade; de outra, o por em movimento de cadeias causais
decorrentes do reflexo, da prévia-ideacdo, da busca dos meios para a execucdo da
atividade. Essa distincdo leva Lukacs a concluir que “esta primeira descri¢cdo do
fenébmeno mostra como ambos os modos de considerar a realidade, mutuamente
heterogéneos, cada um por si e em sua indissocidvel ligagdo, formam a base da
especificidade ontoldgica do ser social” (LUKACS, 2013, p. 83).

Mediante a reproducdo da realidade na forma de um reflexo consciente,
consolida-se o distanciamento entre sujeito e objeto. Lukdcs considera a imagem
refletida como uma forma particular de objetividade — que nasce com a nova
modalidade de ser — mesmo que n3o seja materialmente real (cf. LUKACS, 2013, p. 82 e
ss).

Para o bem da verdade, é necessario que se frise que sdao dois momentos
heterogéneos, isto é, a reflexdo subjetiva ndo apreende em sua totalidade o objeto, que,
por sua vez, ndo se reduz apenas aos aspectos refletidos. Trata-se entdo da
concretizacdo da ruptura de Lukdcs com as antigas ideias que nortearam Histdria e
consciéncia de classe, especialmente a no¢ao hegeliana da identidade entre sujeito e
objeto.

No que diz respeito as bases inerentes ao desenvolvimento do ser social, Lukacs
determina suas tendéncias histdricas que se realizam de modo desigual, contraditério e
“independente da vontade e do saber que servira de fundamento as posicoes

teleolédgicas” (LUKACS, 1978, 12). Sdo elas:
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1) o movimento no sentido de diminui¢cdo do tempo de trabalho socialmente
necessario para que os homens se reproduzam;

2) o processo de reproducdo torna-se gradualmente mais social (o
“distanciamento das barreiras naturais”) e

3) a conex3do real cada vez mais intensa entre as diversas sociedades (LUKACS,
1978, pp. 12-3).

Essas tendéncias abstraidas por Lukdcs compdem a esséncia do
desenvolvimento do ser social: “A continuidade da substdncia no ser social [...] é a
continuidade do homem, de seu crescimento, de seus problemas, de suas alternativas”
(LUKACS, 1979, p. 161). A anatomia da histéria atual evidencia o desprender paulatino
dos homens de sua mera reproducao bioldgica desde os primdrdios do salto ontolégico;
certamente, as tendéncias relatadas acima podem resumir-se a uma sé expressdo: o
avango da sociabilidade.

Precisamente esse estagio de desenvolvimento histdrico, que representa um
passo imenso no recuo das barreiras naturais (meramente animais), demonstra que o
processo ndo é unilateral. A criacdo de um mercado mundial é uma contingéncia da
dindmica da producdo capitalista, da “avidez” por forca de trabalho e mercado
consumidor para apropriacdo e realizagdo da mais-valia. O avanco da sociabilidade é
conduzido tendo a ancora da exploracao de sobretrabalho. Além do que, o progresso da
sociabilidade abarca os dois polos do processo de reprodugao do ser social: a totalidade

da sociedade e o homem. Marx descreve a dialética:

“O ato de reproducdo em si ndo muda apenas as condicées objetivas, isto é,

transformando aldeias em cidades; regibes selvagens em terras agricolas,
etc., mas os produtores mudam com ele, pela emergéncia de novas
qualidades, transformando-se e desenvolvendo-se na produg¢do, adquirindo
novas forgas, novas concepgdes, novos modos de mutuo relacionamento,
novas necessidades e novas maneiras de falar” (MARX, 2011, p. 494).

Na citacdo marxiana veem-se exibidos os fundamentos da constituicdo da
individualidade. A singularidade e a generalidade “podem se elevar a pessoa humana e o
género humano no ser social tdo-somente de modo simulténeo, tdo-somente no
processo que torna a sociedade cada vez mais social” (LUKACS, 1978, p. 13).

Visto que Lukacs propde na Ontologia do ser social um principio do homem e,
ligado a ele, um principio da histéria, considera que o trabalho serve de modelo para
todo ato humano teleolégico porque na dialética da estrutura interna do ato laboral se
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deflagra duas cadeias causais: o individuo e o ser histérico-social (INFRANCA, 2014, p.

35)

apenas

“Assim, surge entre o individuo e o ser social uma forma extremamente
particular de relacdo dialética, através da qual o individuo, mesmo que
preserve intacta toda a sua autonomia diante do processo social total — do
qual necessariamente faz parte como ser também social, além de singular —,
precisamente por isso adquire sua determina¢do, com base sobretudo na
posicdo por ele assumida com respeito aos fundamentos do processo social,
ou seja, ao trabalho e suas instdncias constituintes.” (INFRANCA, 2014, p.
35)

Conforme os Prolegémenos para uma ontologia do ser social, a singularidade

do homem singular correspondia ao estdgio da reprodugdo

espontaneamente bioldgica, que, no seu principio, é superado por obra do trabalho

(LUKACS, 2010, p. 57).

Uma vez que a individualidade é historicamente construida, Lukacs estabelece:

“Antes de tudo, é jd agora evidente que a individualidade do homem néo
pode de modo algum ser sua qualidade origindria, inata, mas sim o
resultado de um longo processo de socializagGo da vida social dos homents,
assim como suas possiveis perspectivas, compreensivel em sua verdadeira
esséncia somente a partir da historia. A génese socio-historica determinada
da individualidade humana deve ser posta energicamente no centro de tais
andlises mesmo porque tanto a ciéncia social quanto a filosofia da sociedade
burguesa inclinam-se a ver na individualidade uma categoria basilar do ser
do homem, o fundamento de tudo, que prescinde de vir a ser derivada
(LUKACS, 2010, p. 66).

De outra parte, quanto menos é desenvolvida uma sociedade, quanto menos lhe

é intrinseca a retracdo dos limites naturais, menor a variedade de questdes

objetivamente postas para seus membros individuais. A sua diferenciagdo resulta do

desenvolvimento social. A propor¢do que avanca a sociabilidade e a natureza cede

espaco a intervencdo das categorias sociais, o homem alcanca niveis maiores de

humanizacdo, de individualidade, da mesma maneira que a generalidade ganha em

complexos. A reproducdo dos dois pdlos da totalidade social é consecucdo das decisdes

alternativas dos homens em sua vida cotidiana. Com efeito, essa processualidade recebe

determinagGes mais complexas com as seguintes palavras:

“[Os processos sociais] partem imediatamente de posigcGes teleoldgicas,
determinadas em sentido alternativo, feitas por homens singulares; todavia,
dado o curso causal das posicées teleoldgicas, essas desembocam num
processo causal, contraditoriamente unitdrio, dos complexos sociais e de sua
totalidade, e produzem conexdes legais universais. Portanto, as tendéncias
econbmico-gerais que surgem por essa via sGo sempre sintese de atos
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individuais; tais atos recebem assim um cardter econémico-social tdo
explicito que os homens individuais, em sua maioria, sem terem
necessariamente uma consciéncia clara a respeito, reagem as circunstdancias,
constelagbes, possibilidades, etc., que sdo cada feita tipicas, de um modo
que também é tipicamente adequado a elas. A resultante sintética de tais
movimentos se torna a objetividade do processo global”. (LUKACS, 1979, pp
95, 96).

Os homens objetivam-se teleologicamente. E a sintese de seus atos, no entanto,
forma uma legalidade rigorosamente objetiva. N3o é de se surpreender que Marx tenha
abstraido esse processo de suas pesquisas. Quando analisa os efeito socioeconémicos
da introducao de nova tecnologia no processo produtivo capitalista, Marx desvenda com
exatiddo o fato de que a histdria adquire o carater de uma legalidade objetiva, embora
parta de posicGes teleoldgicas individuais. Leiamos:

“O capitalista, que é o primeiro a introduzir as mdquinas em um sé ramo da
produgdo, produz a mercadoria em um tempo de trabalho menor do que o
universalmente necessdrio. O valor individual de sua mercadoria é, portanto,
inferior ao seu valor social. Em consequéncia, enquanto a produgéo a
mdquina deste ramo da produgdo néo se torne dominante em todas as
partes, o capitalista pode vender esta mercadoria a um prego maior que seu
valor individual, ainda que a venda a um prego inferior a seu valor social”
(MARX, 1980, p. 148).

Quer dizer que a introducdo primeira da novidade tecnoldgica permite ao
capitalista individual um incremento na taxa de exploragdo da for¢a de trabalho
consumida em sua industria. Todavia, a partir do momento em que a maquinaria estiver
generalizada (gracas a concorréncia) para toda a produgdo social e, assim, os demais
ramos detiverem a possibilidade de produzir sob os mesmos parametros, a sua
vantagem dissolve-se. A tendéncia seria que a exploracdo de mais-trabalho conseguida
por este primeiro capitalista passasse a ser socialmente generalizada; que se pense, por
exemplo, nos artesdos que faliram no século XIX haja vista a sua impossibilidade de
atingir o valor socialmente estabelecido a partir da revolugdo industrial. Obtém-se, desta
maneira, a evolugdo processual das forgas produtivas que, em um instante inicial, parte
de posicoes teleoldgicas individuais e, em seguida, engendra uma conexao causal que se

impde como uma lei reiterativa.
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4. Tempo no trabalho e alienagdo para Lukacs

Embora o resultado cabal do processo seja em definitivo unitdrio, isso ndo quer dizer
gue haja convergéncia entre todas as a¢des individuais e o devir da totalidade social. O
homem singular constrdi a sua personalidade mediante as respostas dadas as questdes
postas e, em face da diversidade das demandas e das alternativas, supde-se que a
heterogeneidade seja um aspecto constituinte do devir dos homens singulares. Lukacs
nota que a individualidade pode mesmo exprimir-se a favor ou contra a determinada
etapa da generalidade social da qual participa (LUKACS, 2010, p. 65). A heterogeneidade
entre a acdo de cada individuo e a concretizagdo do género humano é assim manifesta.
Por isso, o processo da generalidade universal e seu modo de apresentar-se na dinamica
pratica da reproducdo de seus exemplares singulares sdo apenas em definitivo unitarios
(LUKACS, 2010, p. 67). Isto é, no que diz respeito a realizagdo genérica da humanidade, a
sua sintese ultima estabelece-se como a unidade do diverso.

A contradicdo entre as evolugdes singular e universal é um fendmeno necessario
de épocas histdricas em que a aliena¢do ocorre tendencialmente.

A impossibilidade de generalizacdo do processo de universalizacdo do homem
(humanizagdo) para todos os seres singulares é consequéncia do atual estagio de
desenvolvimento social, no qual o trabalhador é alienado de seu ser genérico, do
produto de seu processo de objetivagdo. Esse entrave é notado por uma lei de tendéncia
trans-histdrica, em que o se busca cada vez maior ganho de tempo no trabalho.

Para o Capital o dominio do tempo é a mais crucial forma apropriacao, pois para
o capitalismo a economia do tempo é um fim estratégico, de um lado impede a redugao
da jornada de trabalho para a maioria da populac¢do e intensifica o processo produtivo
dentro e fora da jornada convencional; de outro lado, orienta-se o gasto do tempo para
o consumo, igualmente intensificado e difuso, se possivel para todo tempo de vida®.

Dessa forma perde-se a humanidade pelo fato de que a sociabilidade do capital
se revela cada vez mais indireta, ou seja, a relagdo social direta é entre as mercadorias e

esta medeia a relacdo entre os homens. Portanto, produzir mercadoria é objetivar a

1 Marx demonstra na sec¢do Il do Livro 2 de O Capital que o aumento da produtividade, e, portanto, da
acumulagdo capitalista se da pela aceleragdo dos ciclos e da rotatividade das formas do capital, dai a
necessidade de ndo apenas se aumentar a intensidade da produc¢do (cujos processos se mostram cada vez
mais em tempo real com o emprego da tecnologia mais atual) mas também o tempo de consumo das
mercadorias se torna cada vez mais imediato, assim como os processos de fluxo do capital monetario
(MARX, 2014, pp. 235-390).
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relacdo social. Uma vez objetivada, coisificada, ela opera independentemente da
vontade ou do controle do produtor. Em suma, na sociedade do capital o sentido da
producgdo esta perdido para o produtor no prdprio ato da producdo mercantil.

Marx e Engels dizem que, em estagios historicamente determinados, a
multiplicagdo da forca produtiva, que nasce da divisdo do trabalho para dai se
desenvolver na histéria, aparece aos individuos, por ndo se tratar de uma cooperacdo
voluntaria ou como um poder préprio e racionalmente planejado, sendo como um poder
alheio, estranho, situado a sua margem, que ndo sabem de onde procede e sequer para
onde se dirige e que, portanto, ndo podem ja dominar (MARX; ENGELS, 2007, p. 32).

Lukacs, na Ontologia do ser social, apreende a determinagdo marxiana ao
conceber a alienagdo como o momento em que o homem criador ndo se vé na génese
da objetivacdo, quando esta objetivacdo ndo produz a expansdo da sociabilidade do
homem. Ao contrdrio, a categoria é uma diminuicdo a humanizacgao.

Oferece-se novamente outra ruptura da maturidade lukacsiana com Histdria e
consciéncia de classe. Neste livro, Lukacs fazia equivaler as formas de objetivagdo as de
alienacdo. Este é mais um dos resquicios hegelianos daquela obra ja que o dialético
idealista concebia qualquer processo de objetivacdo enquanto alienacdo do espirito. A
“falsa identificagdo” entre as duas categorias distintas foi corrigida pelo célebre Prefacio
de 1967:

“A objetivagdo é, de fato, um modo de exteriorizagdo insuperdvel na vida
social dos homens. Quando se considera que na prdxis tudo é objetivagdo,
principalmente o trabalho, que toda forma humana de expressdo, inclusive a
linguagem, objetiva os pensamentos e sentimentos humanos, entdo torna-se
evidente que lidamos aqui com uma forma universal de intercdmbio dos
homens entre si. Enquanto tal, a objetivagdo néo é, por certo, nem boa nem
md: o correto é uma objetivagdo, tanto quanto o incorreto; a liberdade,
tanto quanto a escraviddo. Somente quando as formas objetivadas
assumem tais fungbes na sociedade, que colocam a esséncia do homem em
oposi¢do ao seu ser, subjugam, deturpam e desfiguram a esséncia humana
pelo ser social, surgem a relagdo objetivamente social da alienagdo e, como
consequéncia necessdria, todos os sinais subjetivos de alienag¢Go interna.
Essa dualidade foi ignorada na Histéria e consciéncia de classe” (LUKACS,
2003, p. 27).

Lukacs compreende que a objetivacdo é uma forma universal da existéncia da
humanidade, o que a diferencia terminantemente das formas de alienagcdo. A correta
delimitacdo da categoria da alienacdo era imprescindivel porque, na Ontologia do ser

social, Lukacs concebe o seu oposto, isto é, a exteriorizacdo. Em seu turno,
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exteriorizacdo é a retroacdo positiva da objetividade sobre o homem criador, quando
ndao ha obstaculos estranhos entre o homem e o produto de sua préxis. Ocorre no
instante em que o reconhecimento do homem em sua pratica cotidiana é efetivado,
produzindo assim, em um so turno, o desenvolvimento tanto da individualidade quanto
da generalidade.

Ambas as categorias — exteriorizacdo e alienacdo — sdo retroacdes do
predicado no sujeito; entretanto, o que as caracteriza diz respeito ao contelddo desse
movimento: a primeira gera a evolugdao da humanidade enquanto que a segunda
reproduz a desumanidade — a “dualidade ignorada” em Histdria e consciéncia de classe.
O impulso a um ser social gradualmente mais genérico constitui a esséncia da
exteriorizacdo; exteriorizar-se significa dissolver a lacuna que possivelmente haja entre
as aspiracGes singulares e o devir da prépria generalidade.

Exteriorizacdo é uma categoria que nao consta originariamente na filosofia de
Marx; € uma contribuicdo inovadora de Lukacs a ontologia materialista do ser social.
Lukacs cinde o por teleoldgico em objetivacdo e sua exteriorizagdao no sujeito. Assim, a
teoria acerca do desenvolvimento do ser social ganha em fundamentagdo: com a
categoria da exteriorizacdo, Lukdcs consegue ilustrar como em determinadas situacdes
histéricas o avanco das forgas produtivas ndo produz necessariamente o avang¢o da
personalidade humana. Enquanto que a objetivacdo do trabalho é uma acdo imperativa
dada pela divisdao do trabalho, exigindo do homem as capacidades apropriadas, a
exteriorizacdo sobre os trabalhadores é em principio diversificada (LUKACS, 2013, p.
582).

Trata-se de um elemento chave para a compreensdo do hiato entre o em si do
género humano e o seu para si; apenas com a categoria da exteriorizagdo (em contraste
com a alienacdo), Lukacs explica a relagdo histdrica entre o desenvolvimento do género
humano e a sua generalizacdo para os individuos singulares — esta é, segundo ele, a
“verdade mais profunda do marxismo” (cf. LUKACS, 1999, p. 170).

A histdria para Marx é a dimensdo real, ndo transcendente, tampouco Unica e
simples (INFRANCA, 2014, p. 61). Considerando que a histéria é também a evolugdo
histérica das categorias (ressalte-se que também Lukacs admite a historicidade das
categorias), poder-se-ia reduzi-las, em termos epistemoldgicos e ontoldgicos a categoria

da ‘relacdo’. O trabalho constitui relacbes e se constitui em relagcdes: Ao buscar
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satisfazer necessidades relaciona o homem com a natureza, o sujeito ao objeto e o
individuo a genericidade.

“A mediagdo aparece, no trabalho, sob a forma de cadeia de alternativas, e
estas ultimas implicam uma escolha. (...) O trabalho humano, assim, tem a
prerrogativa de transformar concretamente a poténcia em ato, nasce no
centro da luta pela existéncia, permanecendo substancialmente ligado a
esse seu nascimento, mesmo quando assume formas nas quais a troca
orgdnica ja se encontra mediada. A mediagdo social tem o poder de afastar
o trabalho de sua génese, tornando-o sempre mais diferente, do ponto de
vista formal. (...) A dimensdo original do homem foi apagada por obra do
prdprio homem, através do trabalho e de seu produto mais auténtico, isto é,
o ser social.” (INFRANCA, 2014, p.69)

Assim, para Lukacs, o trabalho analisado através do tempo histdrico evidencia a
transformacdo do sujeito que trabalha como consequéncia ontoldégica necessaria do

objetivo do trabalho (ser-propriamente-assim do trabalho) (LUKACS, 2013, p. 79)

5. Breves notas conclusivas

A historicizacdo permitiria avaliar sua funcdo e também a defasagem entre classes e
status, compreendendo que a critica da economia politica é, antes de tudo, uma critica
da ideologia burguesa, logo, que existe uma interacdo entre formas de opressdo e
dominag¢do sem que mecanicamente uma guarde primazia em relagdo as outras.

Isso ja fica claro inclusive em Marx que ja lobrigava a conversdo da exploracao
da quantidade de trabalho pela qualidade de trabalho, na medida em que
crescentemente se imbricasse com a elevacao do nivel geral da ciéncia e do progresso

da tecnologia o que necessariamente alteraria o modo de empregar a mao de obra.

Marx parece se referir, 150 anos antes, a revolucdo informdatica-telematica e ao
tempo dedicado ao supérfluo, ao apontar para a contradigdo capitalista entre o
desenvolvimento das forcas produtivas e a manutencao das relagdes de producao:

“O trabalho ndo aparece mais tdo envolvido no processo de produgdo
quando o ser humano se relaciona ao processo de produgdo muito mais
como supervisor e regulador. (...) Nessa transformagéo, o que aparece como
a grande coluna de sustenta¢do da produgdo e da riqueza ndo é nem
trabalho imediato que o prdprio ser humano executa nem o tempo que ele
trabalha, mas a apropriagGo de sua propria for¢a produtiva geral, sua
compreens@o e seu dominio da natureza por sua existéncia como corpo
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social. {...) O proprio capital é a contradicdo em processo, pelo fato de que
procura reduzir o tempo de trabalho a um minimo, ao mesmo tempo em
que, por outro lado, pée o tempo de trabalho como unica medida e fonte da
riqueza. Por essa razdo, ele diminui o tempo de trabalho na forma do
trabalho necessdrio para aumentd-lo na forma do supérfluo.” (MARX, 2011,
pp. 588-589).

Ao apropriar-se da dimensao cognitiva e intelectual do trabalho, o capital, ao
revés de emancipar o trabalhador, aumenta os modos de controle e de subordinacdo,
exigindo cada vez maior “envolvimento” e “coopera¢do” subjetivo e social do
trabalhador, pressdao que amplia-se pelo pavor de engrossar as fileiras do crescente
subproletariado precarizado e dos desempregados.

Nas sociedades contempordneas o trabalho torna-se uma compulsdo. Tal
compulsdo torna-se um marco da sociabilidade nas sociedades capitalistas. Direito, na
visdo marxista existe, de um lado, para institucionalizar e controlar as contradi¢es
sociais (v.g. Direito Penal e Processual), e, de outro lado, para regular e naturalizar as
trocas mercantis calcada na apropriacdo burguesa do capital (v.g. Direito Civil, Direito do
Trabalho e Direito Empresarial). Ao cumprir sua funcdo ideoldgica, naturaliza e
dissemina a visdo burguesa de Estado, de individuo (sujeito de direito), de propriedade,
de familia etc., aparecendo como neutro ante a légica do capital.

E sintomatico verificar que na medida em que a ordem juridica agasalha novos
direitos individuais, “reconhecendo” os distintos grupos no varejo das relacGes
intersubjetivas, subtrai dos cidaddos, no atacado, seus direitos sociais e econGmicos,
conquistados pela luta dos trabalhadores.

Por fim, cumpre observar que a classe trabalhadora ndo é definida apenas pelas
relacGes de produgdo, mas constitui-se num longo processo em que se combinam,
dentre outros, as relacdes de propriedade, a divisdo social e internacional do trabalho, a
correlagdo de forgas na luta politica em torno dos interesses do trabalho e do capital, as
relacGes com os aparelhos de Estado, as representacdes simbolicas e os discursos
ideoldgicos.

Vivem-se tempos de obscurecimento da consciéncia de classe. A propaganda
ideolégica pds-moderna generaliza o fetichismo mercantil e a alienagcdo consumista.
Difundindo o reino do instantaneo, dos acontencimentos sem passado e sem futuro, da

continuidade sem ruptura, somos condenados a viver para sempre no presente.
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Porém, mesmo com a atomizacdo e desterritorializacdo do processo de trabalho
na nova empresa flexivel, onde a subjetividade do trabalhador é capturada em virtudes
empreendedoras, a ideologia hegemonica ndo conseguiu convencer totalmente que os
trabalhadores desapareceram.

Para aqueles que proclamaram solenemente o fim da categoria social do
trabalho, o recrudescimento da crise de acumulacdo do capital nesta quadra da histéria
tem revelado que o sistema do capital precisa de maneira vital do trabalho e dos
trabalhadores. Mais: os trabalhadores, a despeito de toda a dominacdo ideoldgica,
experimentam, na praxis, que ndo podem conviver com esse poder que |lhe arranca a
humanidade e destrdi todas as formas de vida no mundo.

Resgatar, entdo o sentido ontoldgico do trabalho é recriar em boa medida o
sentido criativo da vida e da existéncia dos seres humanos em termos singulares e

genéricos.
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