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Resumo

A presente pesquisa discute o espaco do direito na teoria da justica de Axel Honneth.
Para tanto, o texto estd dividido em trés secdes, sendo a primeira a analise do direito
enquanto padrao de reconhecimento intersubjetivo, ao lado do amor e da
solidariedade. A segunda secdo trata a consolidacdo da teoria da justica honnethina e a
forma pela qual a justica é pensada no centro da teoria do reconhecimento social. A
terceira e ultima sessdao aborda o lugar do direito na teoria da justica. Considerando a
tese de uma justica descentralizada e relacional, Honneth constroi uma teoria da justica
sem a presenca do direito enquanto sistema juridico.

Palavras-chave: Justica; Direito; Reconhecimento.

Abstract

The present research discusses the space of law in Axel Honneth's theory of justice. For
this, the text is divided into three sections, the first being the analysis of law as a pattern
of intersubjective recognition, alongside love and solidarity. The second section deals
with the consolidation of the theory of justice and the manner in which justice is
thought at the center of the theory of social recognition. The third and final session
addresses the place of law in the theory of justice. Considering the thesis of
decentralized and relational justice, Honneth builds a theory of justice without the
presence of law as a legal system.
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Introdugao

A teoria critica teve a sua remissao com o direito a partir do trabalho desenvolvido por
Jurgen Habermas quanto a filosofia social e politica, bem como quanto a uma filosofia
do direito; mas, especificamente, em relacdo ao préprio direito, cujo objeto e papel sao
diferentes daqueles analisados por uma filosofia do direito. Pode-se afirmar que
Habermas consegue desenvolver tanto uma filosofia do direito quanto uma teoria critica
da sociedade com lugar de destaque para o direito contemporaneo.

Note-se, entretanto, que Habermas demorou em trazer o direito ao centro do
debate de seus trabalhos, porquanto, os escritos das décadas de 1960, 70 e 80, mostram
um filésofo ainda com tracos marcadamente marxistas, ndo oferecendo uma atencao ao
direito tdo centralizada quanto em Faktizitét und Geltung (Direito e Democracia) de
1992. Veja-se, nesse sentido, a critica lancada ao direito na obra Para a Reconstrugdo do
Materialismo Historico (1990, p.229). A partir do desenvolvimento de Faktizitdt und
Geltung a teoria critica se reconcilia com o direito, perdendo a visdo negativa presente
desde o desenvolvimento dos trabalhos de Theodor Adorno e Max Horkheimer, cuja
heranca critica ao direito remonta de maneira especifica em A Questdo Judaica (2005,
p.37) de Karl Marx.

Posteriormente a Faktizitdt und Geltung, Habermas pouco dedicou-se ao direito,
encontrando-se uma passagem aqui, outra ali, em obras posteriores como Era das
Transicoes, A InclusGo do Outro, O Ocidente Dividido e, recentemente, em Entre
Naturalismo e Religido.

No entanto, a teoria critica ndo cessou a discussao sobre o direito, mesmo fora
dos escritos de Habermas, porque seu antigo assistente, Axel Honneth, deu
continuidade as reflexdes que envolvem o direito e a justica. O trabalho desenvolvido
por Honneth ja é suficientemente sdlido quanto a reflexdo sobre o direito em Luta por
Reconhecimento e, recentemente, em O Direito da Liberdade.

Em O Direito da Liberdade, Honneth busca oferecer uma alternativa as teorias
da justica de orientacao kantiana, explorando a tradicao filosofico-critica. Entre seus

objetivos, a teoria critica busca a emancipac¢ao social e trava um debate com o que
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chamou de teoria tradicional?, no que Honneth d& seguimento, assim como Habermas, a
pesquisa de Adorno e Horkheimer.

Por outro lado, Honneth, assim como Habermas, ndo abre mao de uma teoria da
sociedade, cujas intencdes normativas de uma teoria da justica estao juntas a teoria da
sociedade, trabalhando uma reconstru¢ao normativa da atual eticidade pds-tradicional.
Honneth vai ao encontro de uma ideia de liberdade como autodeterminacao e faz uma
critica as teorias da justica de orientacGes procedimentalistas (Habermas e Rawls). Para
ele, a autorrealizacdo e a autodeterminacdo precisam do papel das instituicdes. Eis o
novo debate instalado quanto ao direito e a justica a partir da filosofia de Axel Honneth,
cuja teoria da justica estd novamente apoiada em uma teoria critica da sociedade.

Dessa forma, o objeto central da presente investigacdo é mostrar qual o espaco
(lugar) do direito na teoria critica de Axel Honneth. Afinal, a pergunta a ser colocada é
“como a teoria da justica de Honneth trabalha o lugar e a funcdo do direito
contemporaneo?”. Para dar conta do objetivo anunciado, a presente pesquisa estd
dividida em trés secdes: a) a primeira secdo analisa o direito enquanto padrdo de
reconhecimento intersubjetivo e faz um didlogo com as teorias baseadas em direitos; b)
a segunda secdo aborda, primeiramente, a posicdo das teorias da justica de Michael
Sandel, John Rawls e Charles Taylor, para depois situar a teoria da justica honnethiana
presente na obra O Direito da Liberdade neste debate contemporaneo tao significativo
sobre a justica, ao mesmo tempo em que procura esclarecer a ideia de liberdade
juridica; c) a terceira e ultima secdo busca responder a pergunta acerca do espago
reservado ao direito na teoria da justica de Honneth.

O procedimento metodoldgico de tal analise sera o hermenéutico-
fenomenolégico, no qual a categoria epistemoldgica fundamental é a compreensao. Por
isso sera realizada a analise e esclarecimento dos conceitos, identificacdo da ideia-
chave, identificacdo do problema, inconsisténcias argumentativas e reconstrucdo do

texto.

1 Para uma melhor compreensdo desta discussdo, ver: HORKHEIMER, Max; MARCUSE, Herbert. Teoria
tradicional e teoria critica. In: Textos escolhidos. Tradugdo de Zeljko Loparic e Andréia Maria Altino de
Campos Loparic. Sdo Paulo: Abril Cultural, 1980. (Os Pensadores). p.117-154.
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1 O direito como padrao de reconhecimento intersubjetivo

Em meio ao debate contemporaneo sobre justica social, redistribuicio e
reconhecimento, Honneth oferece ndo sé uma teoria do reconhecimento social, algo
que ja aparece bem consolidado com a publicacdo de Luta por Reconhecimento, bem
como uma teoria da justica, a qual se mostra mais sélida na recente e exaustiva obra, O
Direito da Liberdade.

Nesta secdo analisa-se a tese defendida por Honneth em Luta por
Reconhecimento e em textos publicados em forma de artigos, do direito enquanto um
padrao de reconhecimento intersubjetivo. Ao oferecer uma teoria do reconhecimento
enguanto autonomia, Honneth faz uma critica ao liberalismo politico, o qual segundo
ele, ndo consegue apresentar uma proposta viavel de justica social, sendo que o
compromisso do liberalismo de proteger os individuos em sua autonomia causa um
compromisso de assegurar direitos individuais, cuja conseqliéncia negativa reside numa
linguagem individualista do direito.

A concepcdao de justica social baseada no liberalismo desenvolveu uma
percepcdo individualista de autonomia pessoal, no momento em que ao buscar criar
uma sociedade justa defendeu a ideia de que os individuos deveriam ser dependentes o
minimo possivel de outros. Dai a caracterizagdo do liberalismo como individualista. A
teoria do reconhecimento honetthiana trabalha com a percep¢do de que a “autonomia
é uma capacidade que existe somente no contexto das rela¢cdes sociais que a asseguram
e somente em conjungao com o sentido interno do que significa ser autébnomo”
(ANDERSON; HONNETH, 2011, p.85). Aqui reside, entdo, uma concepc¢do de autonomia
baseada no reconhecimento. Na busca dessa autonomia anunciada, Honneth entende
que o autorrespeito é fator necessdrio ao fortalecimento da autonomia, sem o qual a
mesma se torna vulneravel.

A fim de evitar essa vulnerabilidade, o liberalismo optou por garantir direitos
individuais, enquanto tarefa central da justica social. Garantindo-se direitos individuais
estar-se-ia protegendo os individuos de desrespeito. No entanto, “na abordagem
baseada no reconhecimento, garantir direitos ndo assegura diretamente a autonomia
(no sentido negativo de bloquear a interferéncia), mas garante a autonomia por meio da

garantia do autorrespeito” (ANDERSON; HONNETH, 2011, p.91-92).
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No que diz respeito a ideia de autonomia, Habermas ja havia desenvolvido em
Pensamento Pds-Metafisico, a partir do pensamento de Mead, a elaboracdo da
autonomia do si mesmo (self), onde entende que o individuo tem de se colocar a si
mesmo como sujeito autdonomo. “O si mesmo da autocompreensao ética depende do
reconhecimento pelos destinatarios, e ele sé se desenvolve e forma como resposta as
exigéncias do préximo” (1990, p.209). A partir dos desenvolvimentos da psicologia social
de Mead, Habermas leva a cabo a compreensao de que a autoconsciéncia se forma por
meio da relagdo simbolicamente mediada com o outro participante da interagao.

O resgate feito em Habermas acerca da discussdo sobre a individuagao por via
da socializacdo que resulta na questao que envolve a autonomia do sujeito mostra que
também existe aqui uma critica a filosofia da consciéncia e as concepgdes individualistas
de autonomia, as quais ndo conseguiram entender a concep¢ao de uma comunidade de
comunicacao e didlogo, onde o individuo é capaz de linguagem e acdo. Posto em outros
termos, “individualidade ha de se explicar recorrendo a autocompreensao ética de uma
primeira pessoa em sua relacdo com uma segunda pessoa” (1990, p.207).

7 Y

Também a autoconfianca é necessaria a autonomia de qualquer pessoa. Da
mesma forma que ocorre com o fator autorrespeito, a autonomia é igualmente
vulnerdvel a tudo quanto reduz a autoconfianga. Por isso, o compromisso da sociedade
com a protecdo das “condi¢des para a autonomia também pode ser entendida como
capaz de engendrar um compromisso com a protecao dos tipos de relacionamento no
interior dos quais a autoconfianca é desenvolvida e protegida” (ANDERSON; HONNETH,
2011, p.96). Ao que tudo indica aqui Honneth esta a defender a proposta de politicas
publicas setorizadas como requisito de promocdo e protecdo deste segundo fator
constitutivo da autonomia. Como exemplo ele aponta para politicas de trabalho e
familia, tais como a licenca maternidade e paternidade.

Além da protecao das exclusdes que reduzem o autorrespeito e das ameacas
que diminuem a autoconfianga, o individuo ainda por ter colocada em risco a sua
autonomia pela perda da autoestima. Isto se dd devido a padrdes de humilhacdo e
denigracdo, tornando uma pessoa menos apta a se autodeterminar ante seus projetos
de vida. Dessa forma, “uma nocao de justica social que esteja seriamente comprometida
com a protecao da autonomia dos individuos tem de incluir uma protegdo contra

ameacas de denigracdo” (ANDERNSON; HONNETH, 2011, p.98).
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As teorias baseadas em direitos defendem os direitos a participagao plena a
excluir a autoconfianca e a autoestima, tendo-se como exemplo as politicas de
identidade, onde grupos procuram exigir um direito para serem reconhecidos, enquanto
individuos, por suas necessidades culturais. Porém, Honneth entende que a ideia de
tratar tais caréncias pela linguagem do direito se mostrou problematica. “O problema
central é que ela erra seu alvo, pois o que individuo necessita é ser amado ou estimado
— e, precisamente, ndo porque tem uma pretensdo juridica a isso” (ANDERSON;
HONNETH, 2011, p.99).

No entanto, mesmo fazendo uma critica ao direito liberal e a forma pela qual a
linguagem dos direitos se da na sociedade, Honneth coloca o direito em Luta por
Reconhecimento como sendo um padrao de reconhecimento intersubjetivo, assim como
o amor e a solidariedade. Apoiado em Hegel e Mead, entende que o individuo sé pode
chegar a compreensdao préopria enquanto portador de direito quando possui
conhecimento acerca de quais obrigacdes precisa observar frente ao outro. Nesse
sentido, o reconhecimento juridico se dara conforme a respectiva estima que o
individuo goza na sociedade, de maneira que as relagdes juridicas sdo remetidas a uma
moral pds-convencional onde o reconhecimento enquanto pessoa de direito fica
separado do grau de estima social, originando-se a partir dai duas formas distintas de
respeito (2003, p.179-182).

A ideia de um direito universalmente valido deve ser questionado ante situac¢des
empiricas especificas ou particulares, ao passo que se deve saber qual a amplitude de
individuos ele deve se aplicar. Para Honneth,

nas ciéncias do direito, tornou-se natural nesse meio tempo efetuar uma
distingdo dos direitos subjetivos em direitos liberais de liberdade, direitos
politicos de participacdo e direitos sociais de bem-estar; a primeira categoria
refere-se aos direitos negativos que protegem a pessoa da intervengdo
desautorizada do Estado, com vista a sua liberdade, sua vida e sua
propriedade; a segunda categoria, dos direitos positivos que lhe cabem com
vista a participagdo em processos de formagdo publica da vontade; e a
terceira categoria, finalmente, aqueles direitos igualmente positivos que a
fazem ter parte, de modo eqiitativo, na distribuicdo de bens bdsicos (2003,

p.189).

Os direitos fazem surgir no individuo a consciéncia de poder se respeitar a si
préprio, considerando-se que ele também merece o respeito de todos os outros. Com a
ideia de reconhecimento juridico, o individuo deve se considerar como pessoa capaz de

partilhar com os outros as propriedades que o capacitam para a participacdo de uma
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formacado discursiva de vontade, residindo ai o autorrespeito. Entretanto, também
amparado em Hegel e Mead, Honneth entende que mesmo com o reconhecimento
juridico, para poderem chegar a uma auto-relacado infrangivel, os individuos precisam de
uma estima social capaz de referi-los de maneira positiva a suas propriedades e
capacidades concretas. Em outras palavras, pode-se dizer que os direitos ou o
reconhecimento juridico sdo incompletos enquanto forma de reconhecimento
intersubjetivo e, por isso, depende das outras categorias de reconhecimento
intersubjetivo para que possa cumprir o seu papel.

A teoria do reconhecimento defendida por Honneth em Luta por
Reconhecimento, baseada na autonomia, reforca as condig¢Oes intersubjetivas para que
o individuo possa conduzir a prépria vida. No entanto, ndo se pode afirmar que exista
aqui uma teoria da justica, considerando que embora o direito apareca como um padrao
de reconhecimento intersubjetivo, ele é insuficiente no enquadramento da teoria de
Honneth para uma ideia mais ampla de reconhecimento social.

Serd, entdo, em O Direito da Liberdade que Honneth ird oferecer uma teoria da
justica, onde ele volta sua atencdo “para uma andlise da teoria da justica apoiada em
uma teoria critica da sociedade, cujo conceito central passa a ser o de liberdade —
entendida, mais especificamente, a partir da ideia de liberdade social” (CAMPELLO,
2014, p.187). Nesse sentido, Campello chama atencdo para o fato de que o objetivo
central da obra é o projeto de reformulacdao de um modelo de teoria da justica que nao
seja circunscrita a principios formais.

Ao proceder nesta reformulacdo da teoria da justica, Honneth faz algumas
criticas aos modelos procedimentais das teorias da justica contemporaneas, estando ai
envolvidas, principalmente, as teorias de Habermas e Rawls. Definitivamente, em que
pese o alto grau de abstracdao da teoria da justica como equidade de Rawls, a tarefa de
supera-la ndo é simples, podendo-se considerar que a filosofia politica e social se vé
envolta num marco que é antes e depois da obra de Rawls. Frente ao debate
contemporaneo entre o liberalismo e o comunitarismo, o liberalismo igualitario de
Rawls conseguiu ndao sé recuperar o liberalismo de forma geral das duras criticas
sofridas até entdo, bem como colocar uma dificuldade as teorias marxianas que
reclamavam por maior justica social.

Dentre os representantes da teoria critica, coube a Habermas apontar criticas ao

pensamento de Rawls, tendo-se resultado dai um amplo e profundo debate, o qual
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originou inclusive a obra Debate sobre o Liberalismo Politico?. Neste quadro da teoria da
justica contemporanea é que Honneth se coloca no debate frente ao liberalismo,

enguanto um novo membro da teoria critica a oferecer uma teoria da justica social.

2 A consolidacdao de uma teoria da justica em O Direito da Liberdade

Mesmo antes da publicacdo de O Direito da Liberdade, Honneth ressaltou em um ensaio
publicado no ano de 2009, que com a extincdo do debate entre liberalismo e
comunitarismo, onde figuraram nomes como Michael Sandel, John Rawls e Charles
Taylor, o abismo entre teoria filoséfica e praxis politica estaria se aprofundando
novamente. Ainda que sejam continuos os esforgos filoséficos na busca de um conceito
apropriado de justica, “poderia existir um consenso geral de que sociedades
democraticas estdo embasadas em fundamentos normativos que exigem a garantia
juridica da autonomia individual de todos os cidaddos e todas as cidadas” (HONNETH,
2009, p.346).

A critica dirigida por Honneth ao liberalismo e sua insuficiente resposta a uma
teoria da justica social também ja é encontrada em Jiirgen Habermas, Michael Sandel e
Charles Taylor. Habermas entende que Rawls propds uma lei intersubjetivista do
conceito kantiano da autonomia: “agirmos de forma autonoma quando obedecemos
estritamente as leis que todos os envolvidos poderiam aceitar com boas razdes, com
base em um uso publico da razdo” (2002, p.61). Rawls parte deste conceito moral da
autonomia para explicar a autonomia politica dos individuos. Dessa forma, como

Rawls se prende a uma concepgdo de justica segundo a qual a autonomia
dos cidaddos se constitui mediante direitos, o paradigma distributivo lhe
traz dificuldades. Os direitos sé podem ser “gozados” na medida em que
deles se faz uso. Eles ndo podem ser assimilados a bens distributivos, sem
abrir mdo de seu sentido deontoldégico. Uma distribuicdo uniforme de
direitos sé ocorre quando os jurisconsortes de reconhecem mutuamente
como livres e iguais (HABERMAS, 2002, p.67).

Por isso, Habermas entende que Rawls se vé obrigado devido aos
constrangimentos da estratégia conceitual do modelo ainda eficiente a escolha racional

a nao conceber as liberdades fundamentais, mas reinterpreta-las enquanto bens

2 Nesse sentido ver: HABERMAS, Jirgen; RAWLS, John. Debate sobre el liberalismo politico. Traduccion de
Gerard Vilar Roca. Barcelona: Ediciones Paidds, 1998.
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fundamentais. Habermas argumenta que Rawls se apdia em uma teoria fraca do bem,
no intuito de provar que instituicdes justas criariam condi¢cdes mediante as quais os
interesses gerais perseguiriam os planos de vidas particulares. No entanto, para uma
teoria filoséfica da justica essa questdo diz respeito as condi¢des culturais e politicas do
pluralismo de convicgdes axiolégicas, onde deveria encontrar acento no publico de
cidadaos. A teoria de Rawls faria sentido, no caso de ja existirem institui¢cdes justas, no
entanto, as coisas sdo diferentes no momento em que se questiona o modo de
estabelecé-las na realidade (1992, p.81).

Para ter direitos, Habermas defende a posicdo de que o individuo necessita ter
autonomia privada, a qual serd assegurada pelos direitos fundamentais, assegurando-se
as condicdoes sob as quais os individuos possam fazer uso da autonomia publica
desempenhando seu papel de cidadaos do Estado, pois, “se a liberdade do poder ter e
poder adquirir deve garantir justica social, entdo é preciso haver uma igualdade do
poder juridicamente” (2002, p.294).

Honneth entende que Habermas precisou enfrentar a questdo que diz respeito a
ideia moderna de igualdade de tratamento em face do principio moral do cuidado. No
entanto, se reconstruirmos o programa da ética do discurso, diz Honneth, até o ponto
em que se tornou uma questdo do significado das virtudes e capacidades comunicativas,
rapidamente se tornard evidente que essa objecdo é justificada em um sentido trivial -
sem, no entanto, ter qualquer relevancia sistematica inicial. Cada pessoa é, de fato,
sempre incluida em um discurso pratico como um individuo n3do representavel, mas a
pressuposicdo que a simetria é obtida em um discurso pratico requer que todos os lacos
particulares sejam desconiderados e, portanto, as consideracées de cuidado retrocedem
(2000, p.122).

Michael Sandel, por sua vez, também desfere uma critica severa ao liberalismo
igualitario de Rawls, onde entende existir uma oposicdo entre a visdo liberal e a
concepcado de pessoa. Sandel entende que a teoria de Rawls ao propor o acordo com o
qual as pessoas escolhem seus fins e objetivos vitais € uma visdao pobre do ser humano,
considerando que esta concepg¢do ndao dd espaco para o conhecimento dos valores
préprios de sua comunidade. Por outro lado, a teoria de Rawls fracassa ao tentar
assegurar os direitos a igual liberdade, revelando uma deficiéncia profunda na
concepgao teleoldgica do liberalismo igualitario. A unidade antecedente do “eu”

significa que o sujeito sempre é irredutivelmente anterior aos seus valores e fins, e
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nunca completamente construido por eles. A nocdo de pessoa que existe na posicao
original é demasiadamente formal e abstrata (2000, p.36-39).

Para uma constituicao deontoldgica do “eu”, Sandel entende que se deve ser um
sujeito cuja identidade esta dada de maneira independente das coisas que ele tem, bem
como de seus interesses e finalidades das relacdes com os demais. A proposta de um
“eu” extremamente independente acaba por eliminar a possibilidade de lacos
comunitdrios e fraternos e, consequentemente, de uma vida publica onde se discute a
identidade e também os interesses particulares (2000, p.86), naquilo que Habermas
chamou de “o uso publico da razao”.

Honneth entende que o procedimentalismo de Rawls leva em conta a
autonomia pressuposta dos sujeitos. Isto porque os individuos devem ser concebidos
como livres e autodeterminados, de forma que a concepcdo de justica ndo pode
pretender fixar a sua revelia como deve ser realizada uma distribuicdo equitativa de
bens. No entanto,

Iu

finge-se em geral uma “situacdo orignal”, o fechamento de um contrato ou
uma situagdo de deliberagdo, cujas condig¢Ges apartiddrias no sentido de um
experimento mental nos devem permitir chegar a conclusdes justificadas
sobre qual o tipo de distribuicdo de bens as cidadds e os cidaddos
preferirem (cf. a formulagdo de Rawls, 1979, cap.3).

Para Honneth, as teorias da justica de orientacdo procedimentalista trabalham
com o pressuposto segundo o qual cidaddaos devem produzir por si sés os principios de
justica, cuja implementacdo é atribuicdo Unica do Estado de Direito. No entanto, o
perigo desta centralizacdo estatal reside no fato de que tudo o que estiver fora do
alcance do poder legal ndo é alcancado pelas exigéncias de justica. Ai se encontram
algumas esferas sociais, como a familia, empresas privadas, as quais ndo podem ser
responsabilizadas por tarefas da realizacdo da justica (2009, p.351).

A realizagao da liberdade individual s6 ocorre frente a autonomia individual e a
objetividade da realidade. A tese de Honneth em O Direito da Liberdade reside,
portanto, na eticidade democratica, onde propde a prevaléncia do bem sobre o justo,
negando a possibilidade de assumir um modelo procedimental. Este modelo é
problemdatico para fundamentar os principios de justica, originando-se dai as criticas
apontadas por Honneth tanto a Habermas quanto a Rawls.

Em meio as criticas ao liberalismo feitas por Habermas e Sandel, também

aparece o comunitarismo de Charles Taylor, que embora por caminhos diferentes
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também direciona criticas ao modelo liberal. Para Taylor a imagem de expressao de cada
cultura e cada individuo tem sua prépria forma. Para se tornar consciente o sujeito
necessita se corporificar na vida, onde as condi¢des da sua existéncia estdo em conflito
com as exigéncias de sua propria perfeicdo (TAYLOR, 2005, p.35-36).

A critica comunitaria de Taylor ao liberalismo aponta para o fato de que a
homogeneizagao aumenta a alienagdo das minorias e também o ressentimento, sendo
gue a resposta imediata do liberalismo esta em criar programas para eliminar a pobreza,
assimilar os indios, remover populacdes de regides de declinio, e até mesmo
implementar a vida urbana para o estilo de vida rural. No entanto, a identidade é aquilo
gue somos, de onde viemos, o ambiente no qual nossas opinides e aspiracées fazem
sentido. A identidade depende, assim, das relacdes dialdgicas do homem com os outros
(TAYLOR, 2005, p.145).

Assumindo outro caminho, a teoria do reconhecimento social como autonomia
identifica estruturas consolidadas na sociedade, para a partir dai reconfigura-las para a
ideia de liberdade social. Aqui o individuo somente alcanca a liberdade da
autodeterminacdao no momento em que aprende, via relacdo de reconhecimento
reciproco, a compreender suas préprias necessidades, convic¢cdes e habilidades como
algo a ser perseguido na vida publica.

Honneth defende na segunda parte da obra O Direito da Liberdade uma
descentralizacdo da justica. As teorias de Habermas e Rawls trabalham com principios
muito abstratos, por isso Honneth quer uma teoria com uma aproximag¢dao mais
empirica. Para tanto, trabalha com a orientacdo da descentralidade do Estado na
administracdo da justica. “A segunda parte é dedicada a dois modelos de liberdade
anteriores ao conceito de liberdade social: a liberdade juridica e a liberdade moral”
(CAMPELLO, 2014, p.191).

Reconhecer o outro como sujeito de direito, pode ser a grande questdo. A ideia
de reconhecimento intersubjetivo estd no reconhecimento da liberdade do outro. Como
é possivel trabalhar a intersubjetividade? Sacrificio da autonegacdo: em nome da
liberdade social eu devo abrir mdao da minha liberdade individual. Na liberdade juridica,
o individuo age, tdao-somente, enquanto portador de direitos subjetivos, “sendo
reduzido seu espaco de liberdade ao sentido estritamente juridico e perdendo-se, com

isso, outras formas de integracdo social e comunicativa” (CAMPELLO, 2014, p.191). H3,
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no entanto, uma mudanc¢a quanto ao alcance dos direitos subjetivos, conforme
detectado por Honneth, sendo que

o que se transformou nas Ultimas décadas foi o alcance desses direitos
chamados “subjetivos”, pois mediante a pressdo de movimentos sociais e
argumentos politico-morais sobre as categorias originais, “liberais” no
sentido estrito, adicionam-se ainda novas categorias, pensadas como
complementares. Porém, ampliacGes deste tipo em nada alteram o sentido
ético e a fungdo social que correspondem a tal “liberdade juridica” da
concepgdo de justica aqui representada (HONNETH, 2015, p.128-129).

O que Honneth estd a indicar é que a liberdade juridica depende sempre de
complementag¢des por meio de comunicacdes, mesmo que exista a ameaca de exclusao
dos individuos com base em sua estrutura privatista. Nesse contexto, os direitos
subjetivos fazem parte da esfera privada do sujeito, onde ele pode se retirar subtraindo-
se as obrigacdes comunicativas ligadas a exigéncia de justificacdo de escolhas de vida.
Os direitos subjetivos sdo direitos negativos. Por isso, na liberdade juridica sempre hd o
risco de que os sujeitos identifiguem sua liberdade tao-somente com a liberdade
juridica, ou seja, com seus direitos negativos, que acabam sendo plenamente
constitutivos do plano de vida dos seus titulares (PINZANI, 2013, p.301).

Conforme esclarece Dutra (2017, p.148), Honneth tem um diagndstico ruim da
liberdade negativa ou juridica, sendo que pra ele os objetivos que poderiam ser
buscados pela potencialidade de tal liberdade seriam indeterminados, ao passo que a
sua especificacdo dependeria de comunicacao.

Nesse sentido, Dutra (2017, p.149-150) entende que a liberdade social
defendida por Honneth faz exigéncias cujo diagndstico de época avancado o fildsofo é
incapaz de comprovar. Por isso, Dutra vé na proposta de Habermas, de uma
racionalidade comunicativa trajada nos moldes da liberdade juridica, uma possibilidade
mais coerente com o préprio digandstico de Honneth.

Quanto a liberdade moral, Honneth busca mostrar como a liberdade reflexiva
influencia aquela, trabalhando como se pode entender a liberdade moral. Apresenta a
moral como um sistema de ac¢do. Honneth esta preocupado com a liberdade social,
entendendo que o individuo somente sera livre ao estabelecer rela¢des intersubjetivas
de reconhecimento. A justica acontece em vdrias relacdes, mas ndao de forma
distributiva. O individuo ndo se relaciona sé com o Estado. O principio da autonomia

moral
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organizado também como sistema de a¢do, compartilha com a autonomia
privada, garantida pelo sistema juridico moderno, o carater de possibilitar a
liberdade, mas ndo de realiza-la no ambito institucional; pois aqui também é
dada aos individuos a oportunidade, concedida culturalmente, mas ndo
garantida pelo Estado, de se retirar por tras dos deveres de agdo, a fim de, a
luz de um ponto de vista especial — o da moral —, novamente estar em
conexdao com um mundo real outrora vivenciado como dividido (HONNETH,
2015, p.175-176).

Conforme Campello (2014, p.191-192), a liberdade moral tem seu fundamento
associado a autonomia e de escolhas subjetivas, apresentando seus limites no momento
em que o individuo se torna insensivel a contextos, agindo cegamente segundo
principios morais previamente estabelecidos.

A ideia de autonomia relacional depende de complementaridade em relacdo ao
outro. A esfera intima é um espaco de liberdade social. Honneth vai contra o liberalismo
neste sentido. Neste ponto, ao que tudo indica Honneth ndo se distancia da teoria
critica. Trata-se, pois, de uma teoria da justica de modelo descentralizado, pois o

modelo liberal de uma teoria da justica ndo alcanca a esfera intima dos sujeitos.

3. 0 espaco do direito na teoria da justica de Axel Honneth

Ao fundamentar sua teoria da justica, em ensaio publicado no ano de 2009 sob o titulo
de A Textura da Justica, Honneth (p.360) esclarece que mantém o nucleo moral das
outras concepc¢bes de justica, no entanto, tratando-a a partir de uma concepcao
totalmente diferente de suas implicacdes materiais. De tudo o que foi visto até aqui, fica
bastante claro que o sujeito somente alcanca a liberdade de autodeterminacdo ao
aprender em relagdes de reconhecimento reciproco, a compreender suas proprias
necessidades, como algo a ser buscado na vida publica. Em outros termos, a teoria do
reconhecimento social trabalha com a ideia de que é necessario que os sujeitos exergam
a perspectiva da tomada de conhecimento e aceitacao.

A ideia do justo ndo pode mais ser analisada a partir de liberdades negativas ou
reflexivas, mas sim ante um padrdao que concede aos sujeitos, em igual medida, a
oportunidade de participar em instituicdes de reconhecimento (2015, p.117). Logo, a
justica ndo tem seu centro nas liberdades negativa ou reflexiva, mas sim na garantia de

participacao dos sujeitos em instituicdes de reconhecimento.
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Ao longo do texto de O Direito da Liberdade pouco se encontra a expressao
direito. Honneth fala em justica e, como um dos conceitos principais da obra, o conceito
de liberdade juridica, a qual foi abordada na secdao anterior. Honneth tem uma visao
bastante negativa da liberdade juridica, a qual também chama de negativa, ao
considerar que ela precisa de complementag¢des por meio de comunicacdes, mesmo que
a partir dessas comunicacGes ela ameace excluir os individuos com base em sua
estrutura privatista (2015, p.131).

Aqui os direitos subjetivos servem, tdao-somente, para a revisdo de uma
idealizacdo do bem, mas ndo para novas formulacées dela. Ndo se pode perseguir
qualquer objetivo de vida e tomar parte em intera¢des se anteriormente ndo abandonar
a esfera da liberdade juridica, a partir de justificacdes intersubjetivas. A liberdade
juridica ndo se oferece enquanto lugar da autorrealizacdo individual (2015, p.154-155).

Os direitos subjetivos sdao providos de conteldo ético ao passo em que o
individuo, ao se ver portador de direitos subjetivo, conta com um espaco privado,
podendo realizar uma autorreflexdo sobre as muitas concepcdes de vida boa,
defendendo seus valores morais frente a um pluralismo ético (DIAS; PEREIRA, 2017,
p.549).

Em sua obra Luta por Reconhecimento, ao trabalhar os padroes de
reconhecimento reciproco, dentre os quais o direito, Honneth cita lhering ressaltando
tendo sido este jusfilésofo alemao a ter efetuado uma distingao no conceito de respeito,
cujo desacoplamento vai ao encontro do reconhecimento juridico e da estima social.

Note-se que para lhering, “toda a histéria da humanidade repousa sobre a
aplicacdo da existéncia individual aos fins da comunidade” (1946, p.42). lhering entende
gue ninguém existe para si, como tampouco para si s6, mas cada um existe por e para os
outros, seja de forma intencional ou ndo. No entanto, lhering dedica um espaco
importante ao direito em seus escritos, pois na ideia da afirmacao juridica de si mesmo,
o direito compreende a pessoa inteira, a afirmacao do sujeito desta sua condicdo de
existéncia, constitui o que lhering chamou de afirmacao juridica de si mesmo.

Por um lado, Honneth reconhece em lhering a contribuicdo para uma integracao

ética de uma sociedade?, sendo que na prdpria ideia de reconhecimento juridico ja estd

3 Para lhering, “padrboes de agdo dessa espécie se compdem principalmente de manifestagbes de
reconhecimento reciproco e deferéncia, ele tenta nesse contexto diferenciar tipos de respeito social sob
pontos de vista sistematicos”. HONNETH, Axel. Luta por reconhecimento: a gramatica moral dos conflitos
sociais. Tradugdo de Luiz Repa. Sdo Paulo: Ed.34, 2003. p.184.
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presente a necessaria consideracdo de todo ser humano de um “fim em si”. Por outro
lado, Honneth ndo absorve de lhering e espaco privilegiado que este pensador destina
ao direito em sua obra, vendo a liberdade juridica de forma incompleta.

Nesse sentido, a incompletude da liberdade juridica demanda acomodacdes
pela esfera social. Logo, tampouco a prépria liberdade social se legitimara pela via da
liberdade juridica e moral. Ha, dessa maneira, a defesa de Honneth da descentralizacao
da justica, desvinculando-a da forma Unica dos direitos subjetivos, de maneira que

o direito deve produzir uma forma de liberdade individual cujas condigdes
de existéncia ndo podem ser produzidas, nem perpetuadas: ele depende de
uma relagdo meramente negativa, interrompida, com um contexto de
pratica ético que se alimenta, por sua vez, das interagdes sociais de sujeitos
ndo juridicamente cooperantes (2015, p.157).

O direito esta fadado ao ostracismo na teoria da justica de Honneth, ou seja, ao
fundamentar uma teoria da justica, a qual se apresenta consolidada, enquanto tese,
com a publicacdo de O direito da Liberdade, ele o faz sem a presenca do direito posto.
Da mesma forma que Habermas, Honneth aposta na democracia, mas com forte
descrédito na liberdade juridica, ao passo que a liberdade da autodeterminacao
somente ocorre via relacdo de reconhecimento reciproco e, como ja analisado na
segunda secdo, a partir do momento em que o sujeito passa a compreender suas
préprias necessidades, conviccdes e habilidades como algo a ser perseguido na vida
publica.

Na leitura de Gongalves (2018, p.148) a teoria do reconhecimento de
honnethiana apresenta permite observar o direito a partir de outra visdo, tendo em
vista que Honneth concebe instrumentos para uma analise do direito moderno e dos
direitos modernos mais ligadas as injusticas individuais, o que o faz em uma
aproximacdo as instituicdes possibilitando uma aproximacdo do direito aos pleitos
sociais.

Para Honneth, a exigéncia de qualquer representacdo da justica precisa ser
remetida a autodeterminacdo individual do sujeito. O significado da realizacdo da
liberdade ndo se da nos padrdes de um sujeito tomado isoladamente, mas da liberdade

social expressa em sentido plural e ampliado do “nés”.
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Consideragoes finais

A partir da presente pesquisa, buscou-se responder a pergunta sobre o lugar do direito
na teoria da justica de Honneth. Por um lado, ja conforme apontado na introducao, a
teoria critica sinalizou para uma consideracao positiva do direito com a obra recente de
Habemas; enquanto que, com os desenvolvimentos dos trabalhos de Honneth, por
outro lado, o direito perde relevancia em seu sistema filoséfico, em que pese esteja
fortemente presente em seu debate enquanto um padrdao intersubjetivo de
reconhecimento, mas que ndo se basta sozinho, necessitando de outros padrdes
intersubjetivos de reconhecimento.

Por 6bvio, o direito aqui ndo tem nem a mesma func¢do e tampouco, a mesma
relevancia que possui na teoria habermasiana, cujo papel seja de se apresentar
enquanto medium dos procedimentos democraticos. Isto é, em Habermas, cabe ao
direito assegurar a viabilidade da prépria democracia. Em Honneth, o direito aparece
enquanto um dos padrbes de reconhecimento intersubjetivo, ao lado do amor e da
solidariedade. No entanto, no reconhecimento juridico, o sujeito precisa antes
reconhecer as obrigacdes que possui frente ao outro. Neste sentido, reconhecimento
juridico é incompleto como forma de reconhecimento intersubjetivo, dependendo das
outras categorias de reconhecimento intersubjetivo para que possa cumprir a sua
funcao.

Na obra O direito da Liberdade estd presente a teoria da justica de Honneth, cuja
tese central, reside no fato da mesma estar fundamentada na eticidade democratica,
onde ha a proposicdo da prevaléncia do bem sobre o justo, com negacdo da
possibilidade de assumir um modelo procedimental, tal qual apresentado por
Habermas. Nesta complexa ideia de uma teoria da justica, Honneth examina as formas
das liberdades, bem como faz um didlogo com o liberalismo e também com o
comunitarismo, considerando superado o debate entre ambos. Em meio as criticas
direcionadas aos liberais, aos comunitarios e também ao procedimentalismo de
Habermas, a teoria do reconhecimento social defende uma justica dita relacional, ou
seja, a justica é descentralizada e a autonomia se dd via relacionamento com o outro. A
justica ndo se da de modo distributivo ou procedimental, mas relacional.

Ao apontar para o que entende ser a falha do liberalismo, no que diz respeito ao

reconhecimento juridico, Honneth argumenta que nesta forma de reconhecimento o
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sujeito fica limitado aos direitos subjetivos, reduzindo seu espaco de liberdade ao
sentido estritamente juridico e perde-se, com isso, outras formas de integracao social e
comunicativa. Conseqlientemente, o liberalismo ndo alcanca a esfera intima das
pessoas, enquanto a teoria do reconhecimento social trabalha na ideia de estima social
e também autoestima e autorrespeito. Dai que a justica ndo tem sua centralidade nas
liberdades negativa ou reflexiva, mas na garantia de participacdo dos sujeitos em
instituicdes de reconhecimento, o que ndao depende na teoria honnethiana do direito
enguanto sistema. O direito enquanto ordenamento juridico ndo tem nenhuma fungao
na teoria da justica de Honneth, alidas, pode-se deduzir neste ponto que a visdo do
filésofo volta a acompanhar a tradicdo da teoria critica de um olhar negativo do direito
posto, o que se pode notar, principalmente, pela critica feita ao direito liberal. Honneth

aposta muito mais no amor e na solidariedade.
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