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Resumo

A auséncia de andlise critica dos modelos tedricos no campo da pesquisa
juridica constitui obstdculo epistemolégico a producdao de conhecimento
cientifico. Este obstaculo estd referido a auséncia de problematizacdo das
funcbes tedricas e sociais dos modelos de investigacdo como condicao
fundamental da pratica cientifica de natureza social. Esta situagao de
negatividade epistemolégica produz como obstaculo cientifico a auséncia de
guestionamento quanto ao processo de producdo de formulacao tedrica, de
construcao metodoldgica e de investigacdo empirica no interior das unidades
de producdo e de circulagdo dos conhecimentos cientificos. A emancipagao
cientifica do Direito quanto ao obstaculo definido por sua matriz cognitiva
depende da intervencdo da pratica epistemoldgica no processo de
desenvolvimento da pratica cientifica. Pensar a emancipacdo do Direito supGe
conhecer a contribuicdo do pensamento critico como condi¢do para pensar a
critica no Direito. Esta contribui¢cdo sera analisada com base na teoria critica de
Horkheimer e Marx e no pensamento pds-colonial de Dussel e Grosfoguel. Ela
tem por objetivo revelar a importancia da visdo epistemoldgica e da definicdo
tedrica da pesquisa cientifica. Este objetivo constitui o fundamento de uma
proposta de construcdo de uma metodologia critica de investigacdo para o
Direito.

Palavras-chave: Teoria Critica; Pensamento Pds-Colonial; Pesquisa Empirica;

Teoria do Direito; Metodologia do Direito

Abstract

The lack of critical analysis of theoretical models in the field of legal research
constitutes an epistemological obstacle to the production of scientific
knowledge. This obstacle is referred to the lack of questioning of theoretical
and social functions concerning research models as a fundamental condition of
scientific practice of social nature. This negative epistemological situation
produces as a scientific obstacle the lack of questioning about the production
process of theoretical formulations, methodological constructions and

empirical researches inside the units of production and circulation of scientific
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knowledge. The scientific emancipation of law regarding the obstacle defined
by its cognitive matrix depends on the epistemological practice intervention in
the development process of scientific practice. To think emancipation of law
supposes to know the contribution of critical thinking as a condition to think
critically in law. This contribution will be analyzed on the basis of Horkheimer’s
and Marx’s critical theory and Dussel’s and Grosfoguel’s postcolonial thought.
It aims to reveal the importance of epistemological view and theoretical
definition of scientific research. This objective constitutes the basis of a
proposal to build a critical research methodology to be used in law.

Keywords: Critical theory; Postcolonial thought; Empirical research; Legal

theory; Legal methodology
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Introdugao

A auséncia de analise critica dos modelos tedricos no campo da pesquisa
juridica constitui obstdculo epistemoldgico a producdo de conhecimento
cientifico. Este obstaculo estd referido a auséncia de problematizacdo das
funcbes tedricas e sociais dos modelos de investigacgdo como condicdo
fundamental da pratica cientifica de natureza social. A presenca de sistemas
ideoldgicos que operam como praticas cientificas podem explicar a auséncia
de analise critica. Esta situacdo de negatividade epistemoldgica produz como
obstaculo cientifico a auséncia de questionamento quanto ao processo de
producdo de formulacdo tedrica, de construcdo metodoldgica e de
investigacdo empirica no interior das unidades de producdo e de circulacdo dos
conhecimentos cientificos. Neste sentido, o estatuto de cientificidade do
conhecimento juridico corresponde meramente a modelos tedricos formais de
investigacdo. S3o estes modelos que constituem os verdadeiros obstaculos ao
desenvolvimento da pratica cientifica no Direito, principalmente quanto a
guestdo da dimensdo empirica da investigacdo cientifica referida a
configuragdes historicas e sociais determinadas.

Esta situacdo pode também ser explicada como consequéncia da
preocupag¢do mais burocrdtica dos pesquisadores quanto ao valor da questao
pratica, quanto ao papel da questdo técnica na definicdo e realizagdao de suas
pesquisas. O obstaculo que essa circunstancia constitui para o processo de
producdo cientifica do Direito diz respeito menos a um diagndstico resultante
do mapeamento da pesquisa juridica no Brasil em determinado periodo do
que a exigéncia de reflexdo epistemolégica no ambito da investigacdo
cientifica do Direito quanto ao carater tradicional e formal da matriz cognitiva
vigente de forma ainda hegemonica no Pais neste inicio do século XXI.

A emancipacdo cientifica do Direito quanto ao obstaculo definido por
sua matriz cognitiva depende da intervengdo da pratica epistemoldgica no
processo de desenvolvimento da pratica cientifica. Ela pode ser descrita de
acordo com a seguinte tese sobre a intervengao epistemoldgica na produgdo

do conhecimento cientifico nas ciéncias sociais: “Todo o desenvolvimento de
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uma pratica cientifica (...) pressupde a critica e a anulagdo do obstaculo
epistemolégico dominante, provocando, no mesmo movimento, um
deslocamento na hierarquia dos obstaculos. [No Direito, este obstaculo é ainda
representado pelo idealismo dos pressupostos tedrico-metodoldgicos do
positivismo e do empirismo que caracterizam sua matriz cognitiva]. Esta
anulacdo apenas é tempordria e parcial. Ela depende em Uultima instancia da
pratica social” (CASTELLS, IPOLA, 1973:24).

E a instancia da pratica social em seu sentido ampliado que define o
carater materialista da epistemologia capaz de emancipar o Direito e que
revela o problema da pesquisa empirica no ambito dos aparelhos institucionais
(institutos e centros de pesquisa e ensino do Direito). De forma mais
especifica, este problema consiste na “dificuldade” que enfrenta o Direito de
reconhecer e operar no nivel mais micro das relagdes juridico-sociais concretas
e investigar atores e processos sociais, ambiguidades e contradi¢Ges sociais,
relacdes e conflitos sociais referidos a configuracGes histdricas determinadas.
Orientado pela adocdo inquestiondvel do paradigma da objetividade e da
universalidade da ciéncia moderna, o Direito realiza ainda parte de suas
investigagdes com fundamento na dicotomia que opde ciéncia e senso comum,
de um lado, e objetividade e subjetividade, de outro. A auséncia de analise
critica pelo Direito produz como efeito a naturalizagdo da modernidade e dos
campos de conhecimento que ela produz e legitima como sistemas fechados.
Assim, as oposi¢des modernas entre ciéncia e filosofia, ciéncia e senso comum
definem as estruturas de organizacdo e desenvolvimento dos campos de
conhecimento e as estruturas de “relacionamento” entre eles. Desta forma, as
formulagGes cientificas no Direito sdo frequentemente produzidas de forma
independente da Filosofia quanto a reflexdes sobre o préprio processo de
producdo do conhecimento. Esta auséncia de reflexdo epistemolégica — que
define a tradicdo da pesquisa no Direito como pratica de investigacdo
“idealista” e “naturalizada” - impossibilita a reflexdo tedrica e metodoldgica
sobre a base material constituinte do fenémeno juridico e fundamento da

pesquisa empirica nas ciéncias sociais.
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Por outro lado, quando o Direito busca sua emancipacdo
epistemoldgica por meio do questionamento do paradigma da ciéncia
moderna - e como resposta as criticas quanto a auséncia de pesquisa empirica
-, 0 problema desta pesquisa reaparece de forma duplicada segundo o modo
como a atividade critica responde pela articulacdo entre a construcdao do
empirico “para dentro” do campo de investigacdo e a realizacdo do social
“para fora” do campo de investigacao.

A primeira dimensdao do problema diz respeito a critica da
modernidade quanto a discurso que circula no mundo académico - e fora dele
- e que é adotado no Direito de forma inquestiondvel como paradigma critico e
emancipatoério em relagdo ao paradigma da ciéncia tradicional. Este discurso é
o do paradigma da interdisciplinaridade. Considerada como discurso critico, a
interdisciplinaridade permitiria a abertura e a comunicacdo entre os diversos
tipos de conhecimentos. Consequentemente, o Direito teria acesso a
concepcles tedricas e procedimentos metodoldgicos que lhe permitiriam
realizar pesquisas empiricas. No entanto, a interdisciplinaridade ndo costuma
ser problematizada no Direito como “ato de tensdo disciplinar” (FALBO,
2010:01-18). Ela é simplesmente definida como expressdo de “didlogo” entre
praticas cientificas especializadas, sem questionamento quanto ao carater das
contribui¢des entre os especialistas e da integrac¢do real entre as disciplinas.

A segunda dimensdo do problema esta referida a andlise histdrica da
instauracdo, desenvolvimento e crise da modernidade ocidental como
realidade histérica de natureza ideoldgica que ocultou e/ou dominou as
especificidades das realidades sociais latino-americanas e brasileiras. No
entanto, preocupacdo de natureza mais essencialista com tais especificidades
tem traduzido expectativas idealizadas dos pesquisadores quanto aos
fendbmenos por eles investigados. Neste sentido, a “critica juridica” destes
pesquisadores encontra dificuldades de ser considerada como “um saber
especifico que adquiriu relativa autonomia na relagdo com a totalidade social,

mas que nem por isso deixa de instaurar o didlogo entre os marcos politicos do

Direito e os pressupostos juridicos da politica” (WOLKMER, 2006:89). O didlogo

é duplamente fragilizado, tanto dentro dos campos das teorias e dos
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fendbmenos como entre os referidos campos, e cede lugar a rupturas de
natureza ontoldgica que impedem seja a construgao da dimensdo empirica da
investigacdo referida a pratica social da forma como ele existe em contexto
histérico e social determinado.

Quanto a primeira dimensao do problema, o empirico figura na
pesquisa juridica como expressdao de realidade que é referida a contextos e
conjunturas histéricas e sociais, que, embora determinadas, ndo sdo
efetivamente investigados de acordo com as concepcles tedricas e
procedimentos metodoldgicos das ciéncias sociais. Quanto a segunda
dimensdo do problema, o empirico é considerado como realidade construida
metodolégica e teoricamente com base na utilizacdo de concepgdes tedricas e
procedimentos metodoldgicos proprios dos campos de conhecimento que
fundamentam a critica ao disciplinar por meio do interdisciplinar.

Pensar a emancipacdo do Direito - quanto ao obstaculo epistemoldgico
a producdo e ampliacdo de praticas cientificas e filoséficas no campo das
pesquisas juridicas - supde conhecer a contribuicdo do pensamento critico
como condicdao para pensar a critica no Direito. Esta contribuicdo serd
analisada com base em dois conjuntos de concepc¢des e argumentos. O
primeiro sera representado pela teoria critica de Horkheimer e Marx; o
segundo, pelo pensamento pds-colonial de Dussel e Grosfoguel. A opgdo
quanto a estes autores - e as tradigdes que eles representam - exclui a
contribuicdo efetiva da critica juridica de pensadores brasileiros, a comegar
pelos trabalhos de Roberto Lyra Filho. No entanto, se “a caréncia da teoria
dialética do Direito (...) é a preocupacdo e a realizacdo da Nova Escola Juridica
Brasileira” (LYRA FILHO, 1983:77), ela ndo foi superada por todas as
experiéncias e pensamentos que, desde a segunda década do século XX no
Brasil, “se aproximam e se interligam numa cumplicidade de ‘critica juridica’,
denunciando as faldcias do normativismo estatal e as abstracdes miticas do
formalismo legal-dogmatico” (WOLKMER: 2006:96).

E este fato que justifica e explica o papel da visdo epistemoldgica e da
definicdo tedrica da pesquisa cientifica quanto a proposta de construgdo de

uma metodologia de investigacdo para o Direito.
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1. Teorias e praticas da teoria critica

A laboriosa atividade de colecionar, em todas as especialidades
gue se ocupam com a vida social, a compilagdo de quantidades
enormes de detalhes sobre problemas, as pesquisas empiricas
realizadas através de enquetes cuidadosas ou outros expedientes,
que, desde Spencer, constitui uma boa parte dos trabalhos
realizados nas universidades anglo-saxdnicas, oferecem
certamente uma imagem que aparenta estar mais proxima
exteriormente da vida em geral dentro do modo de produgdo
industrial do que a formulagdo de principios abstratos e
ponderagbes sobre conceitos fundamentais, em gabinete, como
foi caracteristico de uma parte da sociologia alema. Mas isto nao
significa diferenga estrutural do pensamento (HORKHEIMER,
1980: 119).

Esta citacdo de Horkheimer define uma das condicdes de possibilidade de
distincdo entre teoria critica e teoria tradicional. Ela esta referida a producdo
da pesquisa empirica quanto a questdo de natureza metodoldgica. Ela
descreve perspectivas e praticas que opdem e aproximam anglo-saxdes e
germanicos no campo da atividade cientifica. Parte destes produz principios
abstratos e conceitos socioldgicos fundamentais de forma independente da
investigacdo de realidade social determinada. Parte daqueles, com
fundamento em pesquisa de realidade econémica particular, produz imagem
aproximada do modo de producéo industrial especifico.

Por outro lado, eles ndo problematizam o modelo tedrico de
investigacdo que adotam no ambito de suas pesquisas socioldgicas. Eles
procedem a realizacdo de seus trabalhos de acordo com o papel e o valor da
questdo pratica que definem o principio de suas pesquisas de forma
independente de andlise critica. Eles aproximam ontologicamente fenémenos
naturais e fendmenos sociais. Eles reproduzem a eficacia dos modelos
abstratos enquanto modelos universais e universalizaveis.

Segundo Horkheimer, estas caracteristicas da pesquisa universitaria

definem o carater tradicional das teorias socioldgicas de universo particular de
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anglo-saxdes e germanicos como expressdo da auséncia de anadlise critica.
Participando da descricdo e classificagdo das realidades sociais, as teorias
tradicionais contribuem também para legitimar as descricOes e classificacdes
gue definem os pressupostos metodoldgicos de toda pesquisa social. Neste
sentido, é a légica da Teoria Tradicional - que descreve e organiza a propria
realidade social - constitui também todo principio de mudanga.

A critica de Horkheimer tem por fundamento a existéncia de “teoria
esbocada ‘de cima para baixo’ por outros, elaborada sem contato direto com

os problemas de uma ciéncia empirica particular” (HORKHEIMER, 1980:119).

Parece que seja o bom método de comecar pelo real e pelo
concreto, que constituem a condigdo prévia efetiva; entdo, em
economia politica, por exemplo, a populagdo que é a base e o
sujeito do ato social de produgdo, completamente. Entretanto, a
olhar isto mais de perto, constata-se que existe ai um erro. A
populagdo é uma abstragdo quando se desprezam, por exemplo,
as classes de que ela é constituida (MARX, 1957: 164-166).

Esta citacdo mostra a critica de Marx a Economia Politica quanto a
questdo de natureza metodoldgica que define o principio desta “ciéncia
empirica particular” fundamentado na auséncia de andlise critica quanto as
dimensdes constitutivas e distintivas entre “concreto” e “abstrato”. Por meio
da dialética, ele criticou o modelo explicativo dos economistas classicos
fundamentado nas leis naturais da economia, bem como a analise liberal dos
mesmos quanto ao sistema econdmico de produg¢do. Ao definir o conceito de
realidade concreta, Marx definiu também a condi¢do da pesquisa empirica. “O
concreto é concreto porque é a sintese de multiplas determinagdes, portanto,
unidade da diversidade” (MARX, 1957: 164-166). Assim, considerando as
distingdes das relagbes sociais quanto aos niveis micro e macro de sua
existéncia

Para Marx, o conhecimento das relagdes constituintes da realidade
concreta através da andlise critica constitui exigéncia metodoldgica da ciéncia
empirica. Do contrario, o ponto de partida do trabalho cientifico seria definido

pelo erro da perspectiva que toma o abstrato pelo concreto, a aparéncia pela
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realidade. Assim, partindo do abstrato ignorado como tal, a pesquisa cientifica
constréi de forma acritica o objeto empirico de sua investigacgdo como
condicao efetiva sua realizacdo, o que seria “bom” apenas na aparéncia, como
suposta condicdo técnica da pesquisa. Para Marx, do ponto de vista
metodoldgico, o que é “correto” é compreender que o concreto surge no
pensamento como “ponto de chegada” da analise critica resultante da reflexao
dos pesquisadores - e ndo como reflexo da realidade social -, mas que ele é
também “ponto de partida” da percepcdo imediata e da representacdo dos
pesquisadores. Enfim, o concreto existe no pensamento como modo de
apropriacdo e de reproducdo do concreto enquanto concreto pensado, e
nunca como forma de produgdo do concreto da forma como este é produzido

e existe no mundo real das relagdes sociais e de suas interacdes.

Para os sujeitos do comportamento critico, o carater discrepante
cindido do todo social, em sua figura atual, passa a ser
contradicdo consciente. Ao reconhecer o modo de economia
vigente e o todo cultural nele baseado como produto humano, e
como a organizagdo de que a humanidade imp0s a si na mesma
época atual, aqueles sujeitos que se identificam, eles mesmos,
com esse todo e o compreendem como vontade e razdo: ele é o
seu proprio mundo (HORKHEIMER, 1980: 130).

Esta citacdo de Horkheimer define o comportamento critico como
critério que permite distinguir teoria critica de teoria tradicional. Ele define o
comportamento critico como a consciéncia que os sujeitos tém das rupturas
existentes no mundo em que eles vivem como expressdao das contradi¢gdes
resultantes da produgdo humana e histdrica de sistemas econémico e cultural
que sdo impostos ao homem pelo préprio homem numa determinada
circunstancia histérica. E essa consciéncia que explica a compreensdo e a
identificacdo dos sujeitos do comportamento critico com o mundo em que eles
vivem como expressdo da vontade e da razdo destes mesmos sujeitos criticos.
Assim, o real concreto é constituido como produto da critica de sujeitos
conscientes (o pesquisador e o pesquisado, 0 “eu” e o “tu”) que se identificam

e que sdo identificados historicamente com “o seu préprio mundo”, com o
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todo e com suas partes, com o “sistema global” e com o “sistema econ6mico”

I”

e o “sistema cultura

A producdo de idéias, de representagdes, da consciéncia é, antes
de tudo, direta e intimamente imbricada na atividade material e

7

comércio material dos homens. Ela é a lingua da vida real. As
representagcdes, o pensamento e o comércio intelectual dos
homens aparecem, aqui também, como emanagdo direta de seu
comportamento material (...). Se em toda ideologia os homens e
suas relagBes parecem estar de cabega para baixo, como dentro
de uma camera obscura, isto resulta de seu processo de vida
histérica, exatamente como a inversdo dos objetos na retina
resulta de seu processo de vida diretamente fisica (MARX,
ENGELS, 2007: 22).

Com o objetivo de questionar a autonomia hegeliana do espirito
humano como sujeito da histéria quanto a atividade humana, esta cita¢do de
Marx e Engels define a relagdo intima existente entre a producdo das idéias e a
producdo de atividade material de acordo com o processo histdrico. Assim,
diferentemente de como havia pensado Hegel, sdo as transformacdes da
realidade concreta - e ndo a mudanca das idéias - que explicam a mudanca do
mundo. Para Marx e Engels, a afirmacdo segundo a qual caberia ao
pensamento produzir as idéias “verdadeiras” e “libertadoras” é a afirmacdo de
uma ideia falsa. Considerando a emancipac¢do politica da burguesia (projeto
realizado) e a emancipacdao humana do proletariado (projeto a ser construido
através de revolugao social), Marx e Engels ndo hesitaram em reconhecer que
“de todas as classes que hoje se opdem a burguesia, apenas o proletariado é
uma classe verdadeiramente revolucionaria. As demais classes vao-se
arruinando e por fim desaparecem com a grande industria; o proletariado é
seu produto mais auténtico” (MARX; ENGELS, 1996, p. 76). A prdpria idéia de
classe trabalhadora como classe social é compreendida ndo abstracdo e

aparéncia da realidade, e sim como “sintese de multiplas determinagdes”.

A transformacdo do todo, [ela] pode servir-se sem duvida do
trabalho tedrico, tal como ocorre dentro da ordem desta
realidade existente. Contudo, ele dispensa o carater pragmatico
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que advém do pensamento tradicional como um trabalho
profissional socialmente util (HORKHEIMER, 1980: 131).

Esta citacdo de Horkheimer define outro critério de distingdo entre
Teoria Critica e Teoria Tradicional: a orientacdao do comportamento do sujeito
critico para a emancipacdao. Como parte dos processos de producdo das
contradicdes sociais, o sujeito critico é sujeito social consciente dos processos
sociais de dominacgdo e exploragdo. E ele ndo se submete as determinac¢des do
sistema social como se elas fossem realidades naturais e inquestiondveis. Ele
mesmo condena o sistema social que produz contradi¢ées e dominagdo como
sendo sistema que diz respeito a um mundo que ndo é o seu, e sim “do
capital” (HORKHEIMER, 1980: 130).

Assim, a teoria do pesquisador (do “eu” como sujeito critico) constitui
elemento do processo critico e transformador do mundo social vigente com o
mesmo estatuto do produto da atividade do pesquisado (do “tu” como sujeito
critico) como parte do mundo. No entanto, os produtos destes sujeitos criticos
nao se confundem com a dimensdao pragmatica e funcional - com o papel
classificatorio, descritivo e ordenador — que caracteriza a Teoria Tradicional.
Eles sdo orientados pela realizacdo da transformacdo e emancipacdao do
sistema social, mesmo que estes processos se desenvolvam de forma mais
individualizada e particularizada contra as contradicbes e rupturas que

caracterizam o mundo concreto em que vivem os homens de “carne-e-0sso”.

Uma revolugdo social se situa do ponto de vista da totalidade
porque -mesmo que aconteg¢a apenas em um distrito industrial -
ela é um protesto do homem contra a vida desumanizada, porque
parte do ponto de vista do individuo singular real, porque a
comunidade, contra cuja separa¢do o individuo reage, é a
verdadeira comunidade do homem, é a esséncia humana (MARX,
2010, p. 76).

Esta citacdo de Marx evidencia que os produtos do pensamento dos
sujeitos criticos sdo orientados pela realizacdo da transformagdo e
emancipacao do sistema social que desumaniza o homem na sociedade. Como

expressao de protesto global contra as rupturas do sistema que sacrificam a
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“esséncia humana”, “uma revolugao social” ndo deixa de ser nem social nem
global por ocorre apenas “em um distrito industrial”. Mesmo que eles se
desenvolvam de forma mais individualizada através de sujeitos criticos mais
particularizados, os processos sociais de protesto contra as contradi¢cdes e
rupturas do mundo concreto sdo orientados para promover mudanga e

emancipagao.

Comparando com a época atual, a indUstria consistia num grande
numero de pequenas empresas autébnomas. A dire¢do da fabrica
era exercida por um ou mais proprietarios ou seus encarregados
diretos, de acordo com o grau de desenvolvimento técnico da
época. Com a rapida e progressiva concentragdo e centralizagdo
do capital (...), a maioria dos proprietdrios juridicos foi afastada da
direcdo das grandes empresas em formacdo, que absorveram
suas fabricas. (...). Surgem os magnatas industriais, os
comandantes da economia (HORKHEIMER, 1980: 149).

O reconhecimento da passagem do capitalismo na sua forma liberal
para o capitalismo na sua forma monopolista permitiu a Horkheimer inscrever
as acbes socio-econ6micas num tipo especifico de configuracdo histdrica e
assim distinguir entre Teoria Critica e Teoria Tradicional quanto ao que ele

denominou de “diagndstico do tempo presente”.

No capitalismo monopolista e na impoténcia dos trabalhadores
diante dos aparelhos repressivos dos Estados autoritarios, a
verdade se abrigou em pequenos grupos de admiragdo, que,
diziamos pelo terror, muito pouco tempo tem para aprimorar a
teoria. Os charlatdes lucram com isto, e o estado intelectual geral
das massas retrocede rapidamente (HORKHEIMER, 1980: 151).

O diagndstico do tempo presente permitiu a Horkheimer pensar o
capitalismo segundo relagdes que articulam de forma dialética processos de
transformacgdo e de manutenc¢do da ordem econdmica de produgdo. Assim, as
mudangas e as permanéncias no sistema capitalista definem e sdo definidas
por configuragdo histdrica e social determinada. Por outro lado, o diagndstico
do tempo presente revelou a situacdo de “impoténcia dos trabalhadores”
diante dos “aparelhos repressivos dos Estados autoritarios”. Nao podendo a

ciéncia contar com a contribuicdo dos trabalhadores - e com a luta destes
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contra uma realidade dificilmente percebida de forma clara, diante do
retrocesso do “estado intelectual geral das massas”-, a tarefa de
aprimoramento da ciéncia ficaria limitada a “pequenos grupos de admiragdo”.
Ao revelar a producdo da teoria e da ciéncia com papel de mudanca na
histéria e na sociedade, o diagndstico do tempo presente garantiu a
Horkheimer chegar a duas outras conclusdes. Primeira: caracterizar a Teoria
Tradicional como artefato da ciéncia com pretensdo de imparcialidade.
Segunda: conceber a relacdo entre ciéncia e realidade, entre teoria e economia
como relacdo de natureza social, e ndo como processo natureza intrinseca e
absolutamente cientifica. Assim, a imparcialidade do cientista, da ciéncia e da
teoria - que fazem parte do mundo e que estdo referidos para o mundo - ndo
constituiria sendo “falsa idéia”. “Tanto quanto a influéncia do material sobre a
teoria, a aplica¢do da teoria ao material ndo é um processo intracientifico, mas
também um processo social. Afinal, a relacdo entre hipéteses e fatos nao se

realiza na cabecga dos cientistas, mas na industria” (HORKHEIMER, 1980:122).

As relagGes de produgdo burguesas sdo a ultima forma antagonica
do processo social da produgdo, antagénica ndo no sentido de
antagonismo individual, mas de um antagonismo que decorre das
condigGes sociais da vida dos individuos; mas as forgas produtivas
gue se desenvolvem no seio da sociedade burguesa criam, ao
mesmo tempo, as condi¢gdes materiais para a resolugdo deste
antagonismo. Com esta formagao social encerra-se, por isso, a
pré-histéria da sociedade humana (MARX, 2008: 547).

Do ponto de vista social e econdmico, esta citacdo deixa claro que
Marx ja havia pensado as a¢des sociais e as relages humanas de acordo com
configuragdo histérica especifica que inaugura a prépria histéria humana.
Afinal, ele reconheceu as relaces de producgdo burguesa como sendo a ultima
forma antagonica do processo social de producdo. Além disto, ele concebeu o
antagonismo que caracteriza o sistema destas relagdes como resultante das
condicOes sociais de vida dos individuos e definiu a resolucdo do antagonismo

social como resultante das for¢as materiais que o produziram.
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2. Teorias e praticas do pensamento pds-colonial

Os dualismos simples (...) devem ser superados se eles sdo
utilizados de maneira superficial ou redutora. Mas superar ndo
implica ‘decretar’ sua inexisténcia ou sua inutilidade epistémica.
Ao contrario, (...) tais categorias binarias dialéticas devem ser
recolocadas em niveis concretos da mais alta complexidade e
articuladas a categorias mediadoras no nivel micro (DUSSEL,
2008: 343).

Esta citacdo de Enrique Dussel, um dos fundadores e representantes do
pensamento descolonial que surgiu na América Latina nas décadas de 60 e 70,
constitui resposta a critica que identifica na ética universalista da sua filosofia
da libertacdao os fundamentos da modernidade ocidental. Ela é critica da
concepcao e utilizacdo das dicotomias modernas enquanto expressdo de
rupturas ontoldgicas que produzem no campo do conhecimento cientifico
“dualismos” simples e superficiais, mutuamente excludentes, e que
fundamentam, através da uniformidade e da homogeneidade que produzem, a
universalidade abstrata caracteristica da modernidade.

A superacdo dos “dualismos simples” constitui imperativo
metodolégico e exigéncia epistémica do pensamento do fildsofo argentino. Ela
é operada através da distingdo entre “dualismos simples” e “categorias
bindrias” e da definicdo destas ultimas como categorias dialéticas. Assim, ao
constituir o campo da “episteme” pela superagdo das formas reducionistas
modernas, a dialética revela o campo das relagdes concretas - e das interagdes
destas relagdes, com suas ambiguidades e contradigdes - que a define e que é
por ele definida.

Como expressao de “niveis concretos da mais alta complexidade” e de
“categorias mediadoras no nivel micro”, o campo das relagdes concretas é
também o campo da dialética destas relacdes, capaz de recepcionar as
categorias bindrias a serem deslocadas do campo epistémico, tal como propée
Dussel. Assim, a dialética produz a mediacdo que garante a relagdo entre o
campo da episteme e o campo das relagdes concretas enquanto campos

dialéticos. Ela supera as rupturas ontolégicas produzidas pelos dualismos
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reducionistas que definem os fundamentos da modernidade enquanto
propriedades fundadoras do campo epistémico e do campo das relagGes
concretas enquanto campos separados e isolados.

A dialética no pensamento de Dussel traduz a relacdo de integracao
dos processos dialéticos epistémicos e concretos. Ela rompe com a ldgica
tradicional das oposi¢des modernas que produz as rupturas ontoldgicas dentro
do campo epistémico e que as inscreve no campo das relagdes concretas para
organiza-las como expressdao de campos de relagdes que ndo se integram.
Assim, centro e periferia, desenvolvimento e subdesenvolvimento, explorador
e explorado, dominante e dominado, civilizagdo e barbarie, abstrato e
concreto, teoria e prdtica, totalidade e exterioridade, objetividade e
subjetividade, ocidente e terceiro-mundo, dependéncia e libertacdo sdo
categorias bindrias de natureza dialética que desempenham dupla funcdo. De
um lado, elas contribuem para a produc¢do do campo da “teoria” como campo
das relagdes mais abstratas de nivel macro e para a produgdo do campo da
“pratica” como campo das relagdes mais concretas de nivel micro. De outro
lado, elas participam da producdo da relacdo de integracdo dos campos da
teoria e da pratica. “No entanto, supor que ndo hd nem dominantes nem
dominados, nem centro nem periferia, significa cair numa utopia perigosa e
num pensamento reaciondrio. E chegada a hora, na América Latina, de
caminhar na dire¢do de posicdes mais matizadas, sem o fetichismo ou o
terrorismo linglistico, que, sem prova particular, caracteriza as posi¢des
antiquadas e obsoletas que sdo expressas numa linguagem que o locutor ndo
aprecia” (DUSSEL, 2008: 343).

Neste sentido, a filosofia da libertacdo de Dussel afasta-se da
concepcdao do pensamento descolonial que afirma a necessidade de um
processo de dupla ruptura (liberacdo econémica e descolonizacdo intelectual)
na América Latina como condicdo de enfrentamento da pobreza nos paises da
regido e de produgdo de um pensamento latino-americano original e
auténtico. A virada epistemoldgica que fundamenta o mencionado
afastamento revela a epistemologia das conexdes que permite aproximar a

filosofia da libertagao das formas de pensamento que procuram enfrentar “a
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retérica emancipatéria da modernidade a partir das cosmologias e
epistemologias do subalterno, localizadas no lado oprimido e explorado da
diferenga colonial” (GROSFOGUEL, 2008: 138). Pensar o discurso da
emancipacdao moderna na chave das cosmologias e epistemologias dos povos e
nagdes historicamente subalternos e subalternizados na América Latina nao
significa insurgéncia radical contra o pensamento ocidental como expressao de
tradicdo tedrica e intelectual que tem sido historicamente testemunha,
cumplice e colaboradora da dominacdo histérica na América Latina. Neste
sentido, a aproximacao da filosofia da libertacdo de Dussel do pensamento de
fronteira Grosfoguel desqualifica a critica ao pensamento latino-americano
como sendo manifestacdo de pensamento culturalista essencialmente
provinciano, anti-ocidental e anti-europeu.

O pensamento de fronteira tem como postulado de base a afirmacao
segundo a qual “é preciso antes de mais nada arrancarmos aquela légica pela
qual nossas sociedades sdo irremediavelmente exteriores ao processo da
modernidade e a sua modernidade sé pode ser deformacdo e degradacdo da
verdadeira” (MARTIN-BARBERO, 2006: 23). Afinal, foi da América Latina que
“partiu o processo histérico que definiu a dependéncia histdrico-estrutural da
América Latina e deu lugar, no mesmo movimento, a constituicdo da Europa
ocidental como centro mundial de controle desse poder” (QUIJANO, 2006: 49).
A critica a logica em questdo é a critica as dimensdes constitutivas da
modernidade, e ela permite descrever o postulado de base da epistemologia
de fronteira segundo a distingdo entre “colonialismo” e “colonialidade” e, por
conseguinte, entre “descolonizacdo” e “descolonialidade” (CASTRO-GOMEZ,
GROSFOGUEL, 2005 ou 2007: 17).

A expressdo e o conceito “colonialismo” dizem respeito as relagdes de
poder politico e juridico impostas a América Latina desde a pretensa
“descoberta do novo mundo” no século XVI. A categoria “descolonizacdo” é
usada como referéncia ao processo de libertagdo da América Latina quanto as
referidas relagées de poder desde o século XIX. No entanto, ao libertar a
América Latina das relagdes de poder politico e juridico oriundas do

colonialismo moderno, a descolonizacdo ndo libertou a regido de outras
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formas de poder nascidas do colonialismo. Referidas a estruturas hierarquicas
e a relagOes sociais tdo distintas quanto diversas (de sexo e de género,
culturais e epistémicas, raciais e étnicas), estas formas de dominacdo
sobrevivem ainda no século XXI e constituem objeto de reflexdo do
pensamento epistemoldgico de fronteira quanto ao reconhecimento da
necessidade de uma segunda descolonizacdo para completar a tarefa iniciada
pela descolonizacdo politica e juridica. Estas outras formas de poder sao
designadas pela categoria “colonialidade”, e a segunda descolonizacgdo,
referida a esta dimensao constitutiva da modernidade ocidental, é chamada de
“descolonialidade”.

Assim, as teorias do pensamento de fronteira explicam “totalidade” e
“exterioridade”, “originalidade” e “inautencidade”, “centro” e “periferia”,
“dominante” e “dominado” - que constituem categorias bindrias dialéticas
determinadas e que definem campos especificos de relagdes epistémicas e de
relacbes concretas - segundo concepcao histérica da histéria da modernidade
com fundamento na dialética. Ao revelar a dialética que a constitui, a histéria
da modernidade constitui a condicdo de superacdo do dualismo “Europa
Ocidental” e “América Latina”, que, com seu cardter essencialmente
ontoldgico e pretensamente universalista, fundamenta a impossibilidade da
emergéncia do pensamento latino americano como pensamento critico.

“«

Fora da histéria ndo “é possivel a novidade, o salto dialético que
permite realizar o passo de um nivel de realizagBes a outro, a emergéncia de
formas inéditas de existéncia” (BONDY, 1982: 130). As teses do pensamento de
fronteira e da filosofia da libertacdo ndo reivindicam formas inéditas de
pensamento com a mesma qualidade que as rupturas modernas e ocidentais
produziram através do dualismo simples representado pelo reducionismo
ontologizante que tem histérica e modernamente caracterizado as categorias
“novo” e “velho”. O carater inédito do pensamento latino americano emerge
precisamente como forma nova de pensar a modernidade e sua histéria em
razado da critica que conduz seus autores a andlise dialética dos fatos histéricos

e das explicagOes tradicionais destes fatos. O carater inédito da emergéncia e

da existéncia do pensamento latino americano é definido pelo pensamento
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critico que revela e é revelado pelo desenvolvimento da dialética e da histdria
da modernidade a partir da América Latina.

Assim sendo, o paradigma tedrico que sustenta o pensamento de
fronteira como pensamento critico ndo apenas reconhece a globalizacdao do
capitalismo e a crise da modernidade ocidental como fatos histéricos “novos”
mas também ndo ignora a situacdo econOmica e social de pobreza e
dependéncia que ainda caracteriza os paises que integram a América Latina.
“O debate em torno da modernidade nos diz respeito porque (...) fala de nossa
crise, ‘contém’ a América Latina: a resisténcia de suas tradicoes e a
contemporaneidade de seus atrasos, as contradi¢cdes de sua modernizagdo e as
ambiglidades de seu desenvolvimento, seu modernismo tempordao e sua
modernidade tardia e heterogénea. Esse debate se deu, além de tudo, em um
cendrio de reencontro das ciéncias sociais com a reflexdo filoséfica e desta
com a experiéncia cotidiana: essa que, tanto ou mais que a crise dos
paradigmas, estd exigindo uma mudanca ndo apenas de esquemas, mas
sobretudo de perguntas” (MARTIN-BARBERO, 2006: 22).

Assim, mais do que responder a problemas de natureza tedrica e
pratica formulados pela crise ou pelo desenvolvimento da modernidade
ocidental - ou mesmo pela era pds-moderna -, o pensamento de fronteira,
como etapa no desenvolvimento histdrico recente do pensamento critico
latino-americano, identifica nas experiéncias do cotidiano dos paises da
América Latina a base do questionamento das matrizes cognitivas tradicionais
quanto a seus esquemas de problematizacdo e modelos de explicagdo do
universo latino-americano.

Nesta etapa de seu desenvolvimento, o pensamento latino-americano
nao se constitui como pensamento de emancipagdo orientado pelas oposicées
reducionistas que caracterizam os “dualismos simples” como meras rupturas
epistémicas e que funcionariam como meio de conscientizacdo dos povos e
que justificariam sua utilizagcdo por estes Ultimos na construg¢do de retéricas
politicas revoluciondrias de libertacdo da América Latina em relagao a seus
algozes histoéricos. Os representantes do pensamento de fronteira recusam a

condicdo de profetas da libertagdo - de sua prépria libertagao ou da libertagao
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de qualquer outra forma de conhecimento ou saber -, bem como a condicdo
de representantes daqueles que vivem experiéncias cotidianas de pobreza e
exploracdo. “A filosofia da libertagdo [assim como o pensamento de fronteira
do qual ela se aproxima] ndao representa ninguém nem fala em nome dos
outros” (DUSSEL, 2008, p. 342). Ela tampouco se mostra mais preocupada com
a acao eficaz do que com a teoria. Ela ndo se constitui como “uma filosofia que
mostra as possibilidades desta acdo e de suas possibilidades de eficacia” (ZEA,
2005: 484).

Caracterizado pela dialética - presente tanto nas relagdes epistémicas
como nas relagdes concretas -, o pensamento latino-americano neste inicio do
século XXI da sinais de reconstrucdo da “maquina para a descolonizagdo
intelectual e, portanto, para a descolonizagdo politica e econdémica”
(MIGNOLO, 2003: 76) a partir das cosmologias e das epistemologias da
América Latina. Isto ndo significa ignorar o cotidiano das experiéncias nem
negar tampouco as origens histdricas dos paises da regido — “maldicdo que
atravessa nossa América Latina (...) e que se assenta no critério (...) de
modernizagGes sem modernidade” (ROSENMANN, 2008, 09. Traducdo livre).
Dai a necessidade de “ser vigilante e desconfiado ao extremo, a fim de evitar —
pela critica e a consulta a realidade — a recaida nos modelos alienantes de
reflexdao” (BONDY, 1982: 132. Tradugdo livre), assim como o modelo do
conhecimento universal, que, abstraido de sua histéria e da historia da
realidade que lhe serve de fundamento, legitima a utilizagdo sem
guestionamento de seus proprios mecanismos de sustentacdo, tais como os
“dualismos simples”.

No entanto, a consulta a realidade e a valorizagdo da histéria da
América Latina ndo estdo na base da producdo de nenhuma visao - ou atitude -
de natureza fundamentalista que venha a caracterizar o pensamento de
fronteira como sendo pensamento do terceiro mundo assentado em
particularismos essencialistas ou no ideal de um passado anterior a
coloniza¢do européia. Como a realidade e o debate da modernidade e da
globalizagdo dizem respeito a América Latina, o pensamento de fronteira se

constitui como pensamento critico orientado pela preocupa¢do de pensar a
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universalidade - e a sua universalidade - como categoria tanto concreta como

heterogénea.

3. Metodologia de investiga¢ao para o direito

A construcdo da metodologia de investigacdo para o Direito - que pode
orientar a construcdo da metodologia de sua exposicdo - depende da visdao
epistemolégica e da definicao tedrica da pesquisa cientifica como condicdo de
realizacdo desta ultima. Considerando que para o pensamento critico (teoria
critica e pensamento pods-colonial) a critica faz parte tanto da realidade
histérica e social como da realidade tedérica do campo das pesquisas
académicas e universitarias, é possivel pensar a seguinte definicdo de pesquisa
cientifica no Direito: campo da atividade critica de fim tedrico cuja trajetdria é
definida por momentos dialéticos que descrevem e relacionam dimensoes
praticas e tedricas referidas a campos especificos de relacdes e conhecimentos
gue transcendem a ciéncia e que sdo imanentes ao mesmo tempo a sua
construcdo enquanto campo de investigacao.

De forma independente da natureza legitimadora ou contestadora,
conservadora ou revoluciondria que possa fundamentar historicamente a
pesquisa cientifica quanto ao possivel uso politico e social de seus resultados, a
definicdo aqui proposta legitima de forma especifica a compreensdo correlata
de metodologia da investigacdo. Ela constitui a condicdo fundamental definida
por Horkheimer para distinguir entre teoria tradicional e teoria critica. Ela é
pensada de acordo com a ideia segundo a qual a pesquisa cientifica é trabalho
organizado e desenvolvido com base em partes praticas e tedricas que
expressam relacoes e conflitos e que se relacionam de forma dialética na
constituicdo do campo da pesquisa cientifica - e que sdo por este também
constituidas - como campo de atividade tedrica e critica.

Referido ao mundo das concre¢des dos homens encarnados e ao
mundo das abstra¢cdes dos académicos profissionalizados, o campo da

pesquisa cientifica ndo se constitui nem como expressao essencial nem como
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representacao exemplar dos referidos campos considerados de forma isolada,
nem tampouco com eles se confunde de forma absoluta. De acordo com Mary,
ele diz respeito ao concreto pensado, e o concreto pensado, tanto para Marx
como para Dussel, é caracterizado pelas contradicdes e ambiguidades que
fazem parte do mundo que elas préprias ajudam a construir. Porque referido a
ideia de unidade da diversidade, o concreto assim pensado permite criticar a
ideia de unidade que define de forma homogénea a identidade do direito
como “fen6bmeno” identificado com leis e cddigos. A critica de Marx a
categoria “populacdao” como sendo categoria concreta no pensamento dos
economistas liberais fundamenta a critica a concepg¢do supostamente critica e
renovadora no Direito através das concepgles e praticas consideradas como
sendo de natureza interdisciplinar. Ainda que critico da visdo tradicional que
identifica o fenémeno juridico concreto com o estudo de leis e cddigos fora de
configuracdo histérica e social determinada, este Direito assim “renovado”
revela com frequéncia estrutura cognitiva incapaz de distinguir a diversidade
das dimensdes histdricas e sociais concretas, ambiguas e contraditérias, que
orientam a construcdo do campo empirico da pesquisa de acordo com
procedimentos metodoldgicos especificos.

Assim, este campo do direito — interdisciplinar — produz comumente a
ontologizacdo de seus objetos empiricos e dos procedimentos de sua
investigacdo. Retirados dos contextos histéricos e sociais de suas multiplas
determinagdes, projetos de leis e debates parlamentares, decisdes de conflitos
e debates judiciais, relagcbes e conflitos sociais no cotidiano rotineiro das
pessoas e dos movimentos sociais sdo definidos como sendo a dimensdo
empirica da pesquisa juridica segundo esse “novo” Direito. Quando referido ao
universo ndo questionado e descontextualizado de respostas a perguntas
igualmente ndo problematizadas de entrevistas ou questionarios, o empirico
em questdo é transformado em fenémeno observdvel como se ele fosse o
retrato ou a imagem da realidade que Ihe serve de base. O mesmo costuma
ocorrer com a analise de normas legais, decisdes judiciais, politicas publicas,

cujas andlises - frequentemente informadas por visdes que ndo se orientam

pela dialética existente no mundo de suas produgdes — procuram atendem as
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expectativas do pesquisador quanto as propriedades que eles atribuem aos
referidos fendbmenos pretensamente investigados.

O idealismo que caracteriza o “empirico abstrato” desse tipo
positivista de investigacdo no Direito exclui como exigéncia metodoldgica das
investigag¢0es juridicas particulares a dialética que existe no mundo do homem
encarnado. No entanto, é a dialética que permite operar de forma critica a
distincdo de qualidade entre o concreto e o abstrato e de grau quanto aos
niveis de concretude e de abstracdo. Sem a dialética ndo é possivel
compreender a producdo e relacdo entre as dindmicas e os processos, 0S
atores e as agéncias, os debates e os embates, as ambiguidades e as
contradicdes, as formas de opressdo e as lutas por emancipacdo que
constroem historicamente o mundo social e que servem de base para a
construcdo metodoldgica da dimensdao empirica da pesquisa juridica. Com a
abstracdo da dialética do campo da pesquisa juridica, o empirico é comumente
construido nominal e discursivamente como “sobre realidade” que procura
atender as exigéncias de uma pesquisa supostamente interdisciplinar e fazer a
critica a visdo e a pratica disciplinares e tradicionais no Direito.

Embora em grau distinto, a ontologizacdo dos objetos empiricos e dos
procedimentos de sua investigacdo tem correspondido a ontologizacdo dos
objetos tedricos e de seus procedimentos de analise no campo da pesquisa
“renovada” do Direito. Este processo de ontologizacdo diz respeito a
descontextualizagdo dos processos de produgdao dos conhecimentos tedricos e
dos procedimentos metodolégicos e a utilizagdo dos produtos destes
processos, sem andlise critica, em contextos distintos e diversos. A utilizacdo
dogmatica dos autores e de suas producbes (classificacGes e conceitos
tedricos, técnicas e procedimentos de investigacdo) é coroldrio da abstracdo
dos contextos histdricos e sociais, académicos e intelectuais, capazes de
explicar os produtos produzidos e os processos de producdo que fazem parte
das praticas cientificas de seus autores.

O uso dogmético pelo Direito de produges cientificas e/ou filosdficas
descontextualizadas pressupde a auséncia de preocupac¢do critica quanto a

“histdria” destas produgdes, as perspectivas e modelos de investigacdo de seus
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autores, as preocupacgbes sociais e motivagGes académicas destes ultimos,
bem como quanto as contribuicGes e debates, aos conflitos e criticas entre os
autores. A consequéncia que decorre da dogmatizacdao das praticas e dos
produtos cientificos pelo Direito é a producdo de anacronismos tedricos no
campo da pesquisa juridica. Eles comprometem a andlise tedrica do mundo
social. O descolamento das teorias de sua base histérica e social ndo apenas
traduz a auséncia do comportamento critico capaz de identificar as rupturas
existentes no mundo como expressao das contradicdes dos sistemas
econOmico e cultural vigentes, mas ele também produz novas rupturas no
campo da pesquisa juridica como expressao de alienages epistémicas. Estas
ultimas rupturas — ignoradas como tais - sdo a expressdo do método e da
ideologia das “dicotomias simples”, usadas de forma mecanica e sem
guestionamento no ambito das pesquisas juridicas.

Esta circunstancia constitui obstdculo a producdo de transformacées
reais e concretas quanto a matriz cognitiva do Direito. A superacdo deste
obstaculo dependeria, por exemplo, de que as pesquisas juridicas
considerassem os fendmenos juridicos e os fenébmenos sociais de acordo com
o “diagndstico do tempo presente”. Este diagndstico permitiria pensar a
emancipacao do direito pelo reconhecimento de que ele é expressdo de
relagbes que articulam de forma dialética processos de mudanga e de
manuteng¢do tanto no direito como na sociedade segundo configuragdes
histéricas e sociais determinadas do tempo presente. Do ponto de vista do
pensamento de fronteira e da epistemologia das conexdes, estas
configuragdes fazem parte das praticas cientificas. O papel da Filosofia do
Direito, como Epistemologia das conexdes, consistiria em intervir no ambito
das préaticas cientificas no Direito de modo que as referidas configuragdes
fizessem parte do universo das pesquisas juridicas.

Caracterizado pela construcdo de problemas tedricos de pesquisa e
pela formulagdo de hipdteses tedricas de investigacdo referidas a ideia de que
a critica e a teoria estdo ancoradas na realidade de que elas fazem parte, o
campo da pesquisa cientifica no Direito “renovado” ndo é construido como o

resultado tedrico e metodoldgico da producdo tedrica e metodolégica das
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partes tedricas e empiricas - e das relagdes entre estas partes - que constituem
os trabalhos cientificos produzidos pela problematizacio tedrica e
metodolégica quanto a definicdo e a condicdo de possibilidade do
interdisciplinar. Assim, num primeiro momento, a metodologia da investigacao
no Direito pode constituir de forma critica o campo da pesquisa cientifica
como atividade tedrica resultante da reflexdo epistemoldgica sobre a
construcao metodoldgica das dimensdes empiricas e tedricas da investigacao.
Esta etapa da pesquisa cientifica constitui, num segundo momento, a condicao
fundamental na producdao das formulagdes tedricas enquanto hipdteses ou
teses que definem tradicionalmente “o ponto de partida” das praticas
cientificas particulares: o confronto das dimensdes empiricas e tedricas, em
sua complexidade, com suas ambiguidades e contradi¢cGes, conflitos e
problemas, define a condicdo de formulagdo de novos problemas tedricos de
pesquisa.

A condicdo de verificagdo desta hipdtese supGe que as partes
constitutivas do primeiro momento — e que constituem o campo da pesquisa
cientifica - sejam constituidas segundo modelo teérico que lhes confira o
mesmo tratamento metodoldgico. A satisfacdo desta exigéncia representa
imperativo metodoldgico necessdrio para que o segundo momento da
pesquisa resulte da mediagdo operada pelo pesquisador entre as partes
constituidas pelo primeiro momento. Ela garante a abordagem das partes
praticas e tedricas do campo da pesquisa cientifica enquanto tipos distintos de
conhecimentos que resultam de processos histdricos e sociais determinados e
gue operam como meios de acesso a “realidade” destes mesmos processos.
Neste sentido, as esferas dos fatos e das categorias praticos e tedricos podem
ser consideradas como verdadeiras fenomenologias capazes de serem
apresentadas e descritas, compreendidas e explicadas com base em relagGes e
contextos proprios de producdo que estas mesmas fenomenologias podem
apresentar e descrever e ajudar a compreender e explicar.

A construgdo do objeto empirico de investigacgdo pode ser
metodologicamente realizada de acordo com a selecdo dos elementos

constitutivos da parte referente a pratica social (instituicGes, normas, decisdes,
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pessoas, relacbes, ideias) que mais interessam ao pesquisador e que mais
atendam a seus objetivos. Assim, por exemplo, se a preocupacgdo tedrica do
pesquisador diz respeito ao pensamento e ao comportamento de individuos de
determinado grupo ou situacdo social quanto a tema fundamental para sua
pesquisa, seu objeto empirico podera ser construido através de procedimentos
metodoldgicos das ciéncias sociais, tais como a observacdo empirica dos
individuos dentro do grupo escolhido ou a realizacdo de entrevistas e/ou
conversas com estes mesmos individuos, dentro do grupo ou fora dele.

A parte tedrica da pesquisa pode ser metodologicamente construida
pelo pesquisador através do trabalho de revisdo critica de obras de
pensamento de autores que podem representar tradigOes tedricas e
intelectuais por vezes distintas e diversas quanto a seus objetivos e
preocupagdes. Fundamentada na andlise de hipdteses e/ou teorias, conceitos
e/ou classificacbes, a resultante deste trabalho constitui condicdo
metodolégica fundamental no processo de atualizacdo ou superagdo de
autores e pensamentos quanto a producdo de hipdteses tedricas novas. O
carater critico do trabalho de revisdo pode ser definido segundo a
preocupacdo com as ideias de continuidade e/ou ruptura, avangos e/ou limites
na analise de autores e de suas ideias. Este trabalho pode ser orientado
segundo a ideia que privilegia a revisdo do pensamento centrada em temas
e/ou autores. A escolha do (s) autor (es), por exemplo, implica também a
definicdo do universo do pensamento do (s) autor (es) escolhido (s), quanto
a(s) obra(s) especifica(s) e determinada(s), o que depende dos interesses e dos
objetivos do pesquisador.

Desta forma, a divisdo do trabalho cientifico segundo o principio
metodolégico da separagdo das partes produz rupturas ontoldgicas mais
aparentes do que reais e mais relativas do que absolutas. Afinal, cada parte do
campo da pesquisa cientifica é concebida como tipo especifico de relagdo que
esta relacionado a contexto histdrico especifico e a campo social diverso, com
relagdes e problemas particulares, com personagens e objetivos determinados,
com classificagdes e representagbes proprias. Muito embora esta etapa do

método produza tipos ideais genéricos e especificos de relagdes para cada
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parte do campo da pesquisa, através da sistematiza¢do de ideias e temas, fatos
e praticas, ela tem por objetivo rejeitar toda forma de essencialismo
fenomenolégico, de naturalizacdo das vivéncias praticas e das
experimentagdes tedricas e de pensamento filoséfico social fundamento em
rupturas. Por outro lado, “prdtica” e “teoria” nao subsistem como realidades
absolutamente auténomas no campo da pesquisa. Num primeiro momento,
elas existem como relacdes construidas com base em seus contextos préprios.
Elas constituem relacdes constitutivas de outras relacdes. Elas sdo relagbes
gue se relacionam entre si e que produzem relacdo nova de natureza diversa.

O caréater especifico destas relacdes consiste na construgao de relagdo
que articula problema de pesquisa e hipdtese de investigacdo enquanto
relacbes de natureza tedrica que sdo construidas com base na relacdo de
confronto entre a parte pratica e a parte tedrica - principalmente quanto a
seus problemas e interesses préprios - e que se constituem como parte nova
do campo da pesquisa. A especificidade desta relacdo é definida também pelo
carater exploratdrio das partes praticas e tedricas do trabalho cientifico e pela
“novidade tedrica” que define a dimensado histdrica e processual prépria da
pesquisa cientifica enquanto atividade tedrica e critica.

Como relagbes tedricas construidas pela atividade critica que produz a
novidade cientifica como realidade que ndo se confunde nem reproduz os
campos tedricos e praticos, os problemas e as hipdteses de investigagdo nao
deixam de ser a expressdo de relagdes construidas com base nestes mesmos
campos. Elas podem ser abordadas de acordo com duas questdes que se
complementam. Primeira: o que existe da parte empirica na parte tedrica
nova? Segunda: a parte tedrica nova confirma ou contesta as partes praticas e
tedricas resultantes da fase exploratéria da pesquisa? Estas questées
caracterizam a analise critica e a reflexdo tedrica que configuram o segundo
momento no campo da pesquisa cientifica como campo do confronto e do
didlogo. Elas tém por objetivo evitar que a relagdo dialdgica se constitua como
relagao de subsuncgdo por definigdo.

A metodologia de pesquisa aqui proposta se justifica pela possibilidade

de apresentar e descrever a realidade empirica, construida como objeto de
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investigacdo, através do reconhecimento da participacdo das personagens e
atores que constroem a referéncia desta realidade fora do campo académico e
dentro do cotidiano de suas vidas cotidianas e rotineiras. Ela se justifica pelo
fato de que os temas e problemas fundamentais revelados pela parte empirica
permitem definir o universo tedrico da revisdo critica e realizar a perspectiva
tedrica do segundo momento, no qual a realidade pratica dos homens
encarnados ndo é abandonada. Enfim, a visdo epistemoldgica que justifica a
metodologia aqui proposta consiste em pensar a producdao do conhecimento
cientifico ndo como relagdo entre sujeito (pesquisador) e objeto (pesquisado),
e sim como conjunto de relagGes que articulam as diversas partes do campo da
pesquisa cientifica como expressdo de sujeitos criticos nos contextos praticos e

tedricos de producdo e percepcao de suas experiéncias e vivéncias.

Consideragoes finais

O pensamento critico de Horkheimer e Marx, como discurso contra
hegemonico do centro, e o pensamento critico de Dussel e Grosfoguel, como
discurso contra hegemonico da periferia, foram analisados, respectivamente,
de acordo com as seguintes categorias especificas: “teoria critica” e “teoria
tradicional”, “concreto” e “abstrato”, “dualismo simples” e “dualismo
dialético”, “colonialidade” e “descolonialidade”. Elas permitiram reconhecer a
auséncia da analise critica no ambito da pesquisa juridica e definir este estado
de negatividade como obstaculo epistemolégico a formulacdo tedrica no
Direito com fundamento em configuracdes histéricas e sociais especificas.

Essa dimens3ao negativa que caracteriza ainda parte da producao do
conhecimento juridico no Brasil do século XXI foi explicada pela auséncia da
participacdo da Epistemologia do Direito no campo das praticas
pretensamente cientificas e pela presenca de ideologias tedricas que
organizam o funcionamento destes mesmos campos. De forma especifica, este
diagndstico permitiu descrever as conseqiiéncias reais e concretas do

obstdculo epistemoldgico no campo da pesquisa juridica como expressdo da
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auséncia de realizacdo de pesquisa empirica ou como expressao da auséncia
de compreensdo do seu processo de producdo no ambito das ciéncias sociais.
No primeiro caso, o estado negativo foi definido como condicdo de producao
da ciéncia como sistema de conhecimento disciplinar fechado as influéncias ou
determinacbes externas (tedricas ou praticas). No segundo caso, ele foi
considerado como condicdo da producdo da critica a tradicdo disciplinar no
Direito através da perspectiva interdisciplinar (com didlogo com teorias e
praticas sociais). No entanto, o avanco da critica na chave do interdisciplinar
revelou os mesmos limites produzidos pela auséncia de reflexdao
epistemoldgica no campo disciplinar do Direito. O empirico passou a existir no
campo da pesquisa juridica como expressdo de “referéncia” ou de “retrato”
que atribuem propriedades a praticas sociais que ndo foram investigadas.

O problema da pesquisa empirica no Direito foi explicado como
conseqliéncia do uso ainda hegeménico do paradigma da ciéncia moderna no
Pais. Ao definir de modo formal as praticas e as teorias cientificas pela
oposicdo as reflexdes filosoficas e ao conhecimento de senso comum, o
paradigma da ciéncia objetiva e universal foi identificado como uma das causas
da auséncia de reflexao filosofica sobre o processo de producdo da ciéncia e da
producdo de alienacbes epistémicas existentes no ambito das pesquisas
juridicas.

Consequientemente, a auséncia de sujeito critico e de comportamento
critico nas pesquisas juridicas definiu os proprios limites da emancipagao
tedrica do Direito quanto ao uso metodoldgico e dogmatico de concepcgbes
tedricas e procedimentos metodoldgicos de natureza critica. Como alternativa
a este estado de negatividade quanto a reflexdo epistemoldgica no ambito da
producdo de teorias cientificas no Direito, e com base na contribuicdo da
teoria critica e do pensamento pods-colonial para alcancar este mesmo
objetivo, foi apresentada proposta de pesquisa empirica como condi¢do de

emancipagdo tedrica do Direito.

Fundamentada na distingdo metodoldgica entre pratica da sociedade e
empiria da pesquisa e na distingdo tedrica entre empiria e teoria na pesquisa

juridica, a pesquisa empirica no Direito foi concebida segundo proposta
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tedrico-metodoldgica cujas condi¢Ges de realizagcdo definiriam seus préprios
limites. De um lado, as praticas cientificas juridicas foram concebidas como
resultantes da articulacdo entre pesquisas tedricas e pesquisas empiricas, e
estes dois processos de producdo de conhecimentos foram considerados como
funcdo da reflexdao epistemoldgica e da natureza critica desta reflexao. A
conseqliéncia problematica desta proposta é o reconhecimento segundo o
qgual a atividade epistemoldgica na producdo das teorias cientificas do Direito
possa definir a Epistemologia como parte do Direito. Este problema de
natureza interdisciplinar quanto a preservacao da identidade dos referidos
campos de conhecimento rebate também no problema da explicacdo quanto a
necessidade e possibilidade de abertura e relagdo, quanto a necessidade de

didlogo e comunicacdo entre Filosofia do Direito e Teoria do Direito.
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