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Resumo
Este artigo pretende discutir, sob viés critico, o conceito de posi¢ao original de

John Rawls. Para tanto, faz-se necessario um estudo do conceito na teoria da
justica e filosofia moral de Rawls para, depois, coloca-lo em perspectiva e em
didlogo com alguns tedricos que se situam em um marco tedrico marxista:
Evgeni Pachukanis, Michel Miaille, Alysson Leandro Mascaro, Michael Lowy,
Anselm Jappe, além do préprio Marx. Com efeito, mostrar-se-a que o
pensamento de Karl Marx, longe de ndo ter abordado o direito, criou as bases
para uma teoria critica da ideologia liberal que insinua-se nos escritos de
Rawls: ainda que lance mao dos principios da justica, e seja definido a partir do
“liberalismo igualitario”, a ética liberal, com individuos racionais capazes de
escolher as melhores opcdes e rechacar a desigualdade social essencialmente
a partir de uma perspectiva moral, faz-se presente na obra de Rawls. O intuito
do trabalho é o de buscar escavar as inconsisténcias do conceito de posicao
original e, assim, alcar o conceito a outra perspectiva.

Palavras-chave: posicdo original; sujeito de direito; forma-mercadoria

Abstract

This article discusses the concept of the original position of John Rawls.
Therefore, it is necessary to study the concept in the theory of justice and
moral philosophy of Rawls, then put it in perspective, and in dialogue with
some theorists who lie in a marxist theoretical framework: Evgeni Pachukanis,
Michel Miaille, Alysson Leandro Mascaro, Michael Lowy, Anselm Jappe, and
Marx himself. Indeed, it will show that the thought of Karl Marx, far from not
considering the law, laid the groundwork for a critical theory of liberal ideology
that insinuates itself in the writings of Rawls: though he brings the principles of
justice, and is defined as "egalitarian liberalist," the liberal ethics, with rational
individuals capable of choosing the best options and reject social inequality
essentially from a moral perspective, is present in his work. The aim of this
paper is to dig for the inconsistencies of the concept of original position and
thus raise it to another perspective.

Keywords: original position; subject of law; commodity form
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Introdugao

A preocupacdo de fundo deste trabalho é examinar e problematizar a
antropologia filoséfica do sujeito nas obras de John Rawls e nos autores
pertencentes a tradicdo marxista, isto é, verificar como é pensado o sujeito,
como este aparece nas teorias, suas margens de atuagao, sua fungao, etc. Para
tanto, é indispensavel lancar mdo de uma andlise sistematica, que perpassa o
trabalho, do conceito de ideologia. As teorias aqui abordadas serdo colocadas
em perspectiva para, ao final, ser tracada uma conclusado critica a respeito da
pedra angular da obra rawlsiana: o conceito de posicdo original (e também,
indiretamente, o de véu de ignorancia). De um lado, serd analisada a critica
marxista do Direito no contexto liberal pés-Revolucao Francesa e, de outro, a
concepc¢ao de Rawls a respeito das escolhas politicas racionais dos individuos
situados no que denomina de posicdo original.

A hipétese é a de que a ideia de posicdo original de Rawls ndo é capaz de
causar um questionamento mais profundo sobre conceitos importantes
trabalhados por autores pertencentes a tradicdo marxista, como os de valor,
trabalho e forma-mercadoria. Os sujeitos afetados na e pela posi¢cdo original
parecem deliberar sobre questées que, embora importantes, nao sao
determinantes para uma critica desses conceitos’.

A nosso sentir, entre os principais motivos para a insuficiéncia da ideia
de posicdo original estd a irrelevancia dada a teoria do valor-trabalho de Marx
por parte de Rawls (por exemplo, em Rawls, 2012, p. 360). Isso significa que
Rawls, em um desdobramento légico desta opcdo metodoldgica, deixa escapar
um aspecto da ideologia trabalhado por alguns autores contemporaneos: o de

que a ideologia, antes de ser uma ocultacdo-falseamento da realidade,

1 A obra de Rawls, sobretudo Uma teoria da justica, traz um ferramental tedrico relevante e
sofisticado no que diz respeito a filosofia moral e politica, no intuito de propor uma alternativa
contratualista ao utilitarismo, com a construgdo de uma sociedade cooperativa e equitativa,
partindo de uma situagdo hipotética em que um direito igual ao sistema de liberdades basicas
seria devido a cada pessoa e de desigualdades sociais e econdmicas ordenadas de modo que
sejam consideradas “vantajosas para todos dentro dos limites do razoavel” e vinculadas a cargos
e posigoes acessiveis a todos (cf. Rawls, 2000, p. 64). Cabe registrar que tal teoria é bem-vinda
em sociedades que enfrentam desigualdades estruturais dramaticas como a brasileira. O intuito
deste trabalho é contribuir para um novo patamar de entendimento acerca dos desafios a serem
enfrentados pela filosofia politica, notadamente em relagdo a critica do valor-trabalho e ao
fetichismo da mercadoria, que a meu ver ndo sdo devidamente abordados por Rawls.
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apresenta-se como visdao de mundo socialmente partilhada, o que implicaria,
precisamente, as noc¢Oes de valor, trabalho e mercadoria como nucleos
privilegiados do laco social. Isso poderia ter influenciado Rawls a trabalhar de
forma diferente alguns aspectos de sua teoria, quando por exemplo refere-se a
inveja como desvantajosa e tendente a piorar a situacdo de todos, motivo pelo
qual supde que na escolha dos principios da justica na posicao original os
homens ndo teriam inveja, pois teriam um “senso seguro de seu prdéprio valor”
(Rawls, 2000, p. 155). De igual maneira, quando se refere ao respeito mutuo
entre os homens dentro de uma concepcdo de justica, diz que desse modo
“eles asseguram um senso de seu préprio valor” (ibidem, p. 194). Ora, estamos
de acordo com o fato de que uma concepgao de justica considerada justa deve
buscar uma posicdo de igualdade e participacdao para todos; no entanto, é
forcoso reconhecer que no mundo das mercadorias, conforme alerta Marx, “a
medida do dispéndio da de forca humana de trabalho por meio de sua duracao
assume a forma da grandeza de valor dos produtos do trabalho” (Marx, 2013,
p. 147). Assim, os critérios de valor dos homens sobre si préprios se inverte, a
partir do fetichismo da mercadoria, quando os caracteres sociais do trabalho
humano passam a ser refletidos como caracteres objetivos dos préprios
produtos do trabalho. Este é o aspecto fundamental que escapa a teoria de
Rawls.

O primeiro passo deste estudo sera um breve esboco do conceito de
ideologia em Marx e Engels, deixando nesta introducao algumas observacdes
relevantes para a leitura do restante do material: a ideologia ocupa, mesmo
dentro da tradicdo marxista, um lugar de disputas acerca de sua natureza e
funcdo. Poderiamos nos referir a ideologia do marxismo tradicional, como um
falseamento da consciéncia individual em um registro de luta de classes em
que uma classe se beneficiaria com o papel desempenhado pela falsidade no

modo de producdo (hipétese endossada por Rawls — cf. Rawls, 2012, p. 390%)

% Neste sentido, ver também o seguinte trecho em Rawls, 2012, p. 392: “Ora, o sistema
capitalista implica roubo e furto no sentido de que ele implica a apropriagdo do produto
excedente dos trabalhadores em violagdo do direito igual que estes tém de acesso aos meios de
producdo da sociedade”. Esta maneira de enxergar o funcionamento do capitalismo, bem
proxima da proudhoniana, tende a uma moralizagdo do papel desempenhado pelos capitalistas
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ou a uma ideologia enformadora das categorias a partir das quais os sujeitos
constroem suas experiéncias de mundo, que afina-se ao conceito de visdo
social de mundo, ou Weltanschauung, trabalhada, por exemplo, na introducao
do livro de Michael Lowy, As aventuras de Karl Marx contra o Bardo de
Munchhausen: marxismo e positivismo na sociologia do conhecimento (2007)>.
O problema da ideologia, desta forma, relaciona-se a um campo de estudos
mais amplo, no que diz respeito a discussao sobre a justica, teoria do direito e
filosofia politica, além de uma consistente “critica de nés mesmos”: o da
sociologia do conhecimento, no sentido do estudo de um determinado
conhecimento cientifico tomando como ponto de partida as relagdes sociais
entre classes junto das problematicas em torno do valor e do trabalho. O
objetivo sera o de produzir um estudo em consonancia com a concepc¢do de
ideologia conectada ao sentido de visdo social de mundo e a frase de Bourdieu
(2001, p. 7) citada por Lowy, “as categorias de pensamento impensadas que

delimitam o pensdvel e predeterminam o pensamento”.

1. Ideologia e Direito: entre Marx, Miaille e Pachukanis

Marx e Engels, n’A Ideologia alemd (Marx e Engels, 2011), afirmam que
as ideias dominantes nada mais sdo do que a expressdo ideal das relacdes
materiais dominantes, sao relacdes materiais dominantes apreendidas como
ideias; sdo a expressao das relagbes que fazem de uma classe a classe
dominante. Pois a classe que é for¢ca material dominante é também, ao mesmo
tempo, a forga espiritual dominante.

Ja estd dada, desde o inicio, uma conexdo materialista dos homens entre

si, dependente das necessidades e do modo de producdo, conexao que traz

expropriadores em relagdo aos trabalhadores explorados, e passa ao largo de uma critica do
valor presente na mercadoria e no trabalho. O risco aqui seria o de enxergarmos o
funcionamento estrutural do capitalismo, mediante um recurso a psicologia e a moral, como
uma “sede de lucro” ou “conspiragdo” de um determinado estrato social. Este foi o modus
operandi ideoldgico por exceléncia dos movimentos fascistas do século XX, e esta sempre a
espreita: mesmo em analises marxistas bem-intencionadas.

} Também gostaria de recomendar, a este respeito, as obras de Zizek (2008 e 2009), Jappe
(2006) e Postone (2014), com discussdes sobre o estudo da critica do fetichismo da mercadoria e
da critica do valor. Sobre a teoria do valor-trabalho, conferir também o artigo de Ursula Huws
(2014).
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consigo uma histdria e que prescinde de justificativas politicas ou religiosas
para manter os homens unidos.

Este homem histérico possui, também, “consciéncia”, que para Marx e
Engels é algo como o “espirito” exteriorizado. Esta “consciéncia”, todavia, ndo
é pura: “o ‘espirito’ sofre, desde o inicio, a maldicdo de estar ‘contaminado’
pela matéria, que, aqui, se manifesta sob a forma de camadas de ar em
movimento, de sons, em suma, sob a forma de linguagem” (ibidem, p. 47). A
linguagem nasce, assim, junto com a consciéncia, da necessidade de
intercambio com outros homens. Dessa forma, a consciéncia é, desde o inicio,
um produto social e continuara sendo enquanto existirem sujeitos.

O desenvolvimento da divisdo do trabalho, que antes era a mera divisao
do trabalho no ato sexual, se dard em consequéncia de disposi¢cdes naturais
(forca fisica, necessidades, etc.). Assim, a divisdo do trabalho s6 se torna
realmente divisdo a partir do momento em que surge a divisdo do trabalho
material e espiritual. Nesse momento, a consciéncia poderda realmente
imaginar ser outra coisa diferente da consciéncia da préxis, a representar algo
— a partir desse momento, para Marx e Engels, a consciéncia estard em
condi¢cdes de emancipar-se do mundo e dedicar-se a construcao da teoria, da
teologia, da filosofia, da moral. Com a divisdo do trabalho, pois, estd dada a
possibilidade de que as atividades espirituais e materiais, de fruicao e trabalho,
producdo e consumo, aparecam para individuos diferentes.

A metodologia de Marx e Engels aqui é ndo explicar a préaxis a partir da

ideia, mas explicar as formacdes de ideias a partir da prdxis material:

“(...) e chegar, com isso, ao resultado de que todas
as formas e [todos os] produtos da consciéncia ndo podem
ser dissolvidos por obra da critica espiritual, por sua
dissolugdo na “autoconsciéncia” ou sua transformagdo em
“fantasma”, “espectro”, “visOes”, etc., mas apenas pela
demoligdo pratica das relagbes sociais reais de onde
provém essas enganacgoes idealistas. “

A divisdao do trabalho ird subsumir os individuos, que em relacdo a ela
nada poderao fazer; terdo que explicar sua existéncia por sua posicao ocupada

na divisdo do trabalho. Os individuos isolados posicionam-se uns contra os
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outros, como inimigos na concorréncia, por ndo possuirem controle sobre as
relacdes sociais de producdo grafadas em suas mentes. Para Marx e Engels,
este isolamento sé pode ser vencido apds longas lutas: os meios necessarios
para vencer estas rela¢gdes que produzem e reproduzem o isolamento, leia-se,
grandes cidades industriais e comunica¢cdes acessiveis e rapidas, primeiro
precisam ser produzidos pela grande industria — aqui aparece a incidéncia do
conceito hegeliano de Aufhebung, isto é, superacdo, em um movimento
dialético, porém conservando algo do estado anteriormente superado ou, em
outros termos, uma superagao que sé se da pelos paradoxos e aporias do devir
histérico.

Partamos, agora, de duas maneiras distintas e quica complementares de
trabalhar a ideologia no direito: tomemos o exemplo do “embate” tedrico
entre Pachukanis e Stuchka nos anos 1920-1930: ambos identificam o direito
em um sentido mais amplo, seguindo Marx, vendo no fendbmeno juridico
relacdes sociais; todavia, Stuchka define o direito ndo como uma relagao social
especifica, mas como “um conjunto de relagdes”. Para Stuchka, o direito “ja
ndo figura como relacdo social especifica, mas como o conjunto das relacdes
em geral, como um sistema de relagcdes que corresponde aos interesses das
classes dominantes e salvaguarda estes interesses através da violéncia
organizada” (Pachukanis, 1988, p. 46). Assim, para Pachukanis, Stuchka, ao
relacionar o direito a todo o conjunto de relagcdes sociais, ndo estaria
habilitado a responder como é que as relagdes sociais se transformam em
instituicdes e como é que o direito se tornou aquilo que é.

Pachukanis interessa-se mais pela forma que reveste e é revestida pelo
conteldo: Stuchka, em sua definicao, revela o conteddo de classe das formas
juridicas, mas “ndo nos explica a razdo por que este conteudo reveste
semelhante forma” (ibidem). A forma do direito, portanto, e ndo as artimanhas
do fenbmeno juridico com vistas a dominacao classista, é o que interessa a
Pachukanis. Para ele, a filosofia burguesa, que considera a relagdo juridica
como uma forma natural e eterna a qualquer relagdo humana, jamais chegaria

a se colocar tal questdao; mas a teoria marxista, voltada para a apreensdo das
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formas sociais e para a reconducdo de “todas as relacdes humanas para o
préprio homem” deve colocar tal tarefa em primeiro plano.

Aqui temos, portanto, duas maneiras de trabalhar ideologia: uma
voltada exclusivamente para a dominacdao de uma classe sobre a outra, no
sentido de a classe oprimida ver-se, em sua posicdo, impossibilitada de tomar
consciéncia das estruturas que |lhe impdem tal dominacdo — uma dominacao
de fora para dentro; e outra a respeito das categorias que enformam a prdpria
sociabilidade no modo de producdo capitalista: mercadoria, trabalho, valor,
direito, etc. O que Pachukanis procurar mostrar é totalmente fiel ao projeto de
Marx em O Capital, sobretudo acerca do fetichismo da mercadoria: os
mistérios das formas sociais. A ideologia, aqui, ndo seria um método de
dominacao ou algo fécil de ser localizado e abolido, mas uma forma social que
dd consisténcia as préprias relagdes: tanto para a burguesia quanto para o
proletariado, a forma-mercadoria se impde. A diferenca é que a filosofia
burguesa — notadamente a filosofia burguesa do direito — tende a naturalizar
essa forma, sem questiond-la, como se fosse assim desde sempre.

Michel Miaille trabalha com uma noc¢ao de ideologia voltada a funcdo de
ocultacdo (Miaille, 1988, p. 272), ao afirmar que o direito funciona como
ideologia no seio da sociedade. O conteldo presente nas reivindicacdes e na
atuacdo politica da burguesia européia, e sobretudo francesa, no século das
Luzes, denota, para Miaille, o debater-se contra um quadro sociopolitico
antigo. E preciso, pois, libertar as novas estruturas econdmicas das herdadas
do passado e, com isso, constituir sujeitos de direitos autbnomos, livres e iguais
que tornem possivel o funcionamento das estruturas politicas e econémicas
que implicam o contrato de trabalho, a troca, a concorréncia, etc. Mais a
frente desenvolverei o argumento de que tal nocdo de ideologia, aqui presente
em Miaille, mais se aproxima de Rawls do que a outra vertente marxista que
enxerga a ideologia como formas pelas quais se estabelece a sociabilidade no
capitalismo, representada, aqui, por Pachukanis.

O surgimento do contrato social, instituto ficticio e ideoldgico por
exceléncia, aparece nesse contexto para criar uma associagdo entre esses

individuos autbnomos e iguais. Sobre esse momento, é pertinente irmos a um
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texto do jovem Marx, para marcarmos que nao foi simples tal transicdo, e que
este “novo” individuo que surge carregou alguns tracos que o marcam. O
texto, um de seus primeiros, é, precisamente, Sobre a questdo judaica (Marx,
2010).

Em Sobre a questdo judaica, escrito em 1843, Marx trava uma discussao
com Bruno Bauer acerca da emancipacdo dos judeus na Alemanha. Bauer
defende a tese de que o judeu deve se emancipar, tornar-se livre, rompendo
com sua “esséncia judaica”, mas também com o “desenvolvimento que leva a
realizacdo plena de sua religido”, situando a sua defesa a uma regido
meramente religiosa. Marx rompe com essa formulacdo teoldgica, e observa
que a emancipacdao do judeu deve ser posta a partir da pergunta: qual é o
elemento social especifico a ser superado para abolir o judaismo? Observa que
“a capacidade de emancipacdo do judeu moderno equivale a relagcdo do
judaismo com a emancipa¢do do mundo moderno” (Marx, 2010, p. 55): a sua
virada consiste em observar o judeu secular real, o judeu cotidiano, nao o
judeu sabdatico, como faz Bauer. Ai se coloca o problema que Marx se propde a
desenvolver: qual é o fundamento secular do judaismo? E responde a prdpria

pergunta: a necessidade prdtica, o interesse proprio:

“A emancipagdo em relagdo ao negdcio e ao
dinheiro, portanto, em relagdo ao judaismo pratico, real,
seria a autoemancipagdo da nossa época. Uma organizagao
da sociedade que superasse os pressupostos do negdcio,
portanto, a possibilidade do negdcio, teria inviabilizado o
judeu. Sua consciéncia religiosa se dissiparia como uma
névoa insossa na atmosfera da vida real da sociedade. Em
contrapartida, quando o judeu reconhece que essa sua
esséncia prdtica é nula e coopera para sua superagdo, estd
cooperando, a partir de seu desenvolvimento até o
presente, para a emancipacdo humana pura e simples e se
voltando contra a suprema expressdo prdtica da
autoalienagdo humana. (Ibidem, p. 56)”

O judeu cotidiano aparece, portanto, para Marx, como algo sintomético,
uma figura que concentra as caracteristicas fundamentais do desenvolvimento

do capitalismo na ruptura entre o bem comum instaurado pelo Estado pods-
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Revolucdo Francesa e o interesse privado®. Marx observa que o Estado politico
pleno constitui, por sua esséncia, a vida do género humano em oposi¢cdo a sua
vida material. O Estado institui o homem enquanto ente genérico, “membro
imagindrio de uma soberania ficticia, tendo sido privado de sua vida individual
real e preenchido com uma universalidade irreal”: da mesma forma, a
contradicdo entre o homem religioso e o homem politico é a mesma que existe
entre o burgués e o cidaddo, entre o membro da sociedade burguesa e sua
pele de ledo politica (ibidem, p. 41).

O homem, portanto, se emancipa politicamente da religido, banindo-a
do direito publico para o direito privado. Ela ndo é mais o espirito do Estado,
mas o espirito da sociedade burguesa, a esfera do egoismo e esséncia da
diferenca.

O Estado moderno passa entdo a garantir a liberdade religiosa, assim
como a liberdade tout court. A Constituicdo francesa de 1793 afirma que “a
liberdade consiste em poder fazer tudo que nao prejudica a nenhum outro”. A
aplicacao pratica do direito humano a liberdade é, para Marx, equivalente ao
direito humano a propriedade privada. O direito a propriedade privada é o
direito de desfrutar a seu bel prazer, sem levar outros em consideracao,
independentemente da sociedade: é o direito ao proveito préprio.

Os trés significantes que embasam toda a codificacdo pds-revolucionaria
francesa, Marx os analisa, sdo liberté, égalité e sireté. A liberdade foi ja
exposta, é a propriedade privada. A igualdade vem exposta na constituicdao de
1795: “aigualdade consiste em que a lei é a mesma para todos, quer ela esteja
protegendo, quer esteja punindo”. A seguranca é o conceito social supremo, o
conceito de policia, segundo o qual o conjunto da sociedade sé existe para
garantir a cada um de seus membros a conservacao de sua vida, sua pessoa,

seus bens, sua propriedade. E aqui que aparece da forma mais paradoxal a

ruptura entre o cidaddo (citoyen) e o homem empirico (homme). Os direitos

* Rawls reconhece também em Marx o fato de que para ele a religido faz parte da “adaptagdo
psicoldgica” das pessoas a seus papéis e posi¢cdes sociais. Nas palavras de Rawls, em estudo
sobre Marx: “até que as condigdes sociais se transformem, permitindo que as necessidades
humanas sejam satisfeitas de modo eficaz em uma sociedade de produtores livremente
associados, sempre havera religido” (Rawls, 2012, p. 392).
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sdo declaracdes para o homem e o cidadao — duas figuras que habitam o
mesmo corpo.

Mas Marx reconhecerd que tudo isso existe para a declaracao do citoyen
como servical do homme egoista, quando vemos que a esfera em que o
homem existe como ente comunitario é inferiorizada em relacdo aquela em

|”

gue ele se comporta como “ente parcial” (ibidem, p. 50), e que ndo é o citoyen
mas o homem como bourgeois o real. Marx dird que o homem real sé chega a
ser conhecido na forma do individuo egoista, e o homem verdadeiro sé na
forma do citoyen abstrato.

Aqui entramos em um ponto importante - a sociedade burguesa antiga
possuia, nas palavras de Marx, um cardter politico imediato, ou seja, os
elementos da vida burguesa (a posse, a familia, o modo de trabalho) eram
elevados a condicdo de elementos da vida estatal em formas bem delimitadas:
suserania, estamentos, corporacdes de oficio (ibidem, p. 51). Nessas formas,
havia a determinacdo da relacdo de cada individuo com a totalidade do Estado,
sua natureza politica, ou, para Marx, sua relacdo de separagao e exclusao dos
demais componentes da sociedade. Basta pensar na vida prépria de uma
corporacao de oficio: é como se houvesse sociedades particulares dentro da
sociedade.

A revolugdo politica proporcionou, assim, o desmanche do conjunto de
estamentos, corporacdes, guildas, privilégios, e outras expressées da
separacdao entre o povo e seu sistema comunitdrio. Em outras palavras, a
revolucdo politica, nos dizeres de Marx, “superou o cardter politico da
sociedade burguesa”, decompods a sociedade burguesa em seus componentes
mais simples, isto é, os individuos, por um lado e, por outro lado, nos
elementos materiais e espirituais que compdem o teor vital, a situacdo
burguesa desses individuos: “a sociedade feudal foi dissolvida em seu
fundamento, no homem, sé que no tipo de homem que realmente constituia
esse fundamento, no homem egoista” (ibidem, p. 52).

Esse homem é dividido entre os homens e mulheres membros da
sociedade burguesa e, nesse sentido, apoliticos, que se apresentam como
seres humanos naturais dotados de direitos humanos naturais, e o homem
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egoista, neste escrito do jovem Marx, é o resultado da dissolucao da sociedade
feudal. O problema aqui é situado por Marx no seguinte sentido: “a revolugdo
politica decompde a vida burguesa em seus componentes sem revolucionar
esses mesmos componentes nem submeté-los a critica”.

O individuo burgués é, neste sentido, desde sempre dividido: em seu
nucleo de bourgeois acopla-se o conceito politico formal de citoyen: assim
forma-se uma opacidade de dificil superacdo e um equilibrio de dificil
consecucdo. Talvez seja oportuno nos questionarmos se este equilibrio é
possivel. Neste ponto, porém, teremos que analisar a obra de John Rawls,
tendente a instaurar ou postular tal equilibrio, todavia ndo questionando
radicalmente a divisdo do sujeito no capitalismo, ao calcar sua teoria na
preponderancia do cidadao sobre o burgués, sem atentar para o fato de que
determinadas categorias, como o valor e o trabalho, sdo espécies de “formas
sociais totais” (Jappe, 2006, p. 16). Por isso, alguns aspectos da teoria
rawlsiana podem levar a conclusdes no sentido de polarizacdes entre Estado e

economia e Estado e mercado.

2. A posicdo original de John Rawls

Rawls, em Uma teoria da justica, preocupa-se com a justica social, que
para ele concerne a estrutura bdasica da sociedade: “a maneira pela qual as
instituicdes sociais mais importantes distribuem direitos e deveres
fundamentais e determinam a divisdo de vantagens provenientes da
cooperacdo social” (Rawls, 2000, p. 8). Por instituicbes importantes ele
entende a constituicdo politica e os principais acordos econémicos e sociais.
Tais instituicdes, tomadas em conjunto, influenciam os projetos de vida dos
homens, além de definirem seus direitos e deveres. Todavia, essas instituicdoes
favorecem “certos pontos de partida” mais do que outros, e essas sao
desigualdades especialmente profundas (ibidem). E a essas desigualdades na
estrutura bdsica que os principios da justica social devem ser aplicados em

primeiro lugar.
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Rawls propde como seu objetivo apresentar uma concepc¢ao de justica
que generaliza e leva a um plano superior de abstracao as teorias do contrato
social, citadas por ele como presentes em Locke, Rousseau e Kant. Aqui
aparece uma grande particularidade de seu trabalho: em sua concepcao
contratualista, Rawls propde que ndao devemos pensar no contrato original
como “um contrato que introduz uma sociedade particular ou que estabelece
uma forma particular de governo”, mas, ao contrdrio, sua ideia norteadora é a
de que os principios da justica para a estrutura bdsica da sociedade sdo o

objeto do consenso original:

“Sdo esses principios que pessoas livres e racionais,
preocupadas em promover seus proprios interesses,
aceitariam numa posi¢do inicial de igualdade como
definidores dos termos fundamentais de sua associagao.
Esses principios devem regular todos os acordos
subseqiientes; especificam os tipos de cooperagdo social
que se podem assumir e as formas de governo que se
podem estabelecer. A essa maneira de considerar os
principios da justica eu chamarei de justica como
equidade. (Rawls, op. cit., p. 8)”

Temos aqui uma passagem fundamental da obra de Rawls: a justica
como equidade é tal movimento de aceitabilidade dos principios da justica em
uma posicao inicial de igualdade — partindo dessa premissa, todos os
desdobramentos subsequentes relacionam-se com a escolha dos homens
racionais em uma situacao hipotética de liberdade equitativa. Rawls vai ainda
mais longe ao afirmar que “na justica como equidade a posicdo original de
igualdade corresponde ao estado de natureza na teoria tradicional do contrato
social” (ibidem, p. 13).

A posicdo original para Rawls, e aqui hd um ponto sensivel para uma
interlocucdao com a tradicdo marxista, nao seria concebida como uma situacao
histérica e real, mas antes como uma situagcdo hipotética dentro da qual os
sujeitos se conduziriam a uma certa concepc¢ao de justica. Assim se exprime

Rawls sobre as caracteristicas essenciais da posi¢do original:
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“Entre as caracteristicas essenciais dessa situagdo
estd o fato de que ninguém conhece seu lugar na
sociedade, a posi¢do de sua classe ou o status social e
ninguém conhece sua sorte na distribuicdo de dotes e
habilidades naturais, sua inteligéncia, forga, e coisas
semelhantes. Eu até presumirei que as partes nao
conhecem suas concepg¢des do bem ou suas propensdes
psicoldgicas particulares. Os principios da justica sdo
escolhidos sob um véu de ignorancia. (Ibidem).”

Interessa notar como a concepc¢ao de Rawls sobre a condicdo hipotética
dos homens em uma posicao original, em que nao conhecem sua classe, status
social, etc., escolhendo principios sob um véu de ignorancia, aproxima-se da
concepc¢ao de ideologia como um ocultamento a consciéncia sobre o que se faz
na verdade, caracterizada pela famosa frase de Marx em O Capital: “eles nao
sabem disso, mas o fazem” (Marx, 2013, p. 149). S6 que aqui, em Rawls, os
sujeitos precisam fazer de conta que ndao sabem, mesmo que achem que
sabem. E, portanto, um exercicio consciente em que se pretende produzir, ao
final, a aceitacdo dos principios da justica. Esta é, talvez, a principal razao para
o véu da ignorancia: garantir que os principios se espraiem o maximo possivel
pelo tecido social, tentativa da maior universalizacdao possivel a partir do
nivelamento proporcionado pelo véu da ignorancia.

Para Rawls, o véu da ignorancia garante que ninguém seja favorecido ou
desfavorecido na escolha dos principios pelo resultado do acaso natural ou
contingéncia de circunstancias sociais (Rawls, op. cit., p. 13). A posi¢do original,
entdo, aparece como o status quo inicial apropriado, para que os consensos
fundamentais sejam equitativos.

Para Kukathas e Pettit (1995), a abordagem contratualista de Rawls
oferece uma abordagem alternativa para a reflexdo sobre questdes de
desejabilidade: ao invés de perguntar diretamente sobre o que é desejavel ou
indesejavel, propde que “devemos, em vez disso, perguntar que estrutura
sdcio-politica escolheriamos se pudéssemos decidir que estruturas devemos
ter” (Kukathas e Pettit, 1995, p. 33). O que Rawls propde, portanto, é que
concordemos com a operag¢ao consciente da posicao original e da imersao na

qual concordariamos em colocarmo-nos em uma posi¢cdo genérica sob o véu
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da ignorancia para, a partir dai, perguntarmo-nos que estrutura sociopolitica
escolheriamos se pudéssemos decidir. Assim, Kukathas e Pettit localizam a
posicdo original do contrato numa estratégia contratualista: “ao perguntarmos
o que escolheriamos, deveriamos atender ao que escolheriamos sob um véu
de ignorancia que nos impedisse de vermos 0s nossos proprios interesses”
(ibidem).

Chegamos, entdo, a conclusdo de que a posicdo original pressupde que
abramos mao do nosso interesse particular mas, por outro lado, para Rawls,
pressupde que as partes conhecam os “fatos gerais” da sociedade humana —
compreendem os assuntos politicos e os principios da teoria econémica, além
de conhecer as bases da organizacdo social e das leis da psicologia humana. O
que “ha a escolher” na posicao original é a estrutura basica da sociedade, e por
estrutura basica devemos entender a forma pela qual as principais instituicdes
se articulam num Unico sistema e como garantem direitos e deveres essenciais
e moldam a divisdo dos beneficios emergentes da cooperacdao social. A
constituicdo politica, as formas de propriedade legalmente reconhecidas e a
organizacdo da economia pertenceriam todas a estrutura basica. A tentativa
de Rawls, aqui, é oferecer um modelo de teoria da justica que possa apontar
um caminho alternativo para o utilitarismo, ao considerar que a distribuicdo de
bens seria um bem, talvez um bem de ordem superior (Rawls, 2000, p. 27).

As estruturas bdsicas que devem ser escolhidas pelas partes na posicao
original sdo identificadas por principios e ndo por exemplos particulares. Os
principios devem ser: genéricos na forma, ndo identificando pessoas; de
aplicacdo universal; potencialmente aplicdveis a todos e cada um e
publicamente reconhecidos como ultima instancia de resolucdo de pretensdes
conflituais das pessoas. Cada estrutura escolhida, entdo, é capaz de garantir
que, uma vez legalmente estabelecido, o regime resultante poderia ser
considerado como embasador do império da lei (rule of law).

Os principios que dao forma as estruturas bdsicas da sociedade, para
Rawls, seriam escolhidos pelas pessoas na situacdo inicial, e seriam dois
principios diferentes: i) igualdade na atribuicdo de deveres e direitos basicos, e
ii) desigualdades econdmicas e sociais, i.e. desigualdades de riqueza e
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autoridade, as quais sdo justas apenas se resultam em beneficios
compensatdrios para cada um, e particularmente para os membros menos
favorecidos da sociedade.

Rawls sustenta, com efeito, que “pode ser conveniente mas nao é justo
que alguns tenham menos para que outros possam prosperar. Mas ndao ha
injustica nos beneficios maiores conseguidos por uns poucos desde que a
situagdo dos menos afortunados seja com isso melhorada” (ibidem, p. 16). Ndo
sabemos até que ponto Rawls considera a situagdo a ser melhorada (Kymlicka,
2006, p. 216)5. Este pensamento, de fato, insinua-se nos mecanismos de
transferéncia de renda que operam por intermédio das tributacdes.

Aqui podemos perceber como as preocupacdes que animam a teoria
rawlsiana da justica giram em torno de uma igualdade equitativa no seio da
estrutura bdasica da sociedade, mais precisamente, liberdades iguais, e uma
desigualdade tanto anddina quanto possivel. Tais linhas de raciocinio podem
ser encontradas no movimento operdrio com suas demandas de maior
igualdade na distribuicdo de renda, em “saldrios mais justos”, sem no entanto
tocar na problematica do valor-trabalho e do valor® em geral. Motivo que leva
Anselm Jappe a afirmar que o movimento operario ndao foi apenas uma
correcdo imanente dos desequilibrios do capitalismo, mas em muitos aspectos
foi o seu motor, a vanguarda do desenvolvimento capitalista — “fazendo um
uso irénico de uma expressao de Lenine, pode dizer-se que o movimento
operario foi o «idiota util» da mercadoria” (Jappe, 2006, p. 106).

No entanto, ndo é o intuito deste trabalho rechacar a teoria rawlsiana da
justica como equidade e deixar de reconhecer seus efeitos psiquicos positivos
causados por uma modelagem institucional capaz de funcionar
equitativamente na distribuicio de bens. A problemadtica que envolve a

posicdo original e o véu de ignorancia, situacdo hipotética em que os

> Will Kymlicka observa, em consonancia com a hipdtese deste estudo, porém sem desenvolver
de modo suficiente, que “o que distingue a justiga marxista da justica rawlsiana ndo é o grau até
o qual os recursos devem ser igualados, mas, antes, a forma em que tal igualizagdo deve
ocorrer” (Kymlicka, 2006, p. 216-7).

6 Segundo Jappe, o valor é o que, enquanto fenédmeno ndo empirico, sé pode ser descoberto
mediante uma paciente andlise (op. cit.., p. 96).
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individuos escolhem os principios da justica, é o impedimento de sua avaliacdo

a respeito do valor, pedra de toque da sociedade capitalista’.

2.1. Posigao original e principios da justica

Na posicao original os individuos, livres de suas particularidades e
interesses, escolherdao os principios da justica. Rawls afirma que “os principios
da justica sdo os que seriam escolhidos na posi¢do original.” (Rawls, 2000, p.
45). A questdo da escolha racional pelos individuos nos coloca diante do
cardter individualista da teoria de Rawls. Kukhatas e Pettit discorrem sobre
este ponto, ao afirmarem que Rawls seria um individualista moral, no sentido
de que sé os interesses dos atores individuais interessam as instituicdes
sociopoliticas e sé os interesses dos individuos devem ser levados em conta
(Kukathas e Pettit, op. cit., p. 25), em contraposicdo a um individualismo
metafisico, que afirma que os agentes individuais sdo os principais
impulsionadores da vida social e que sua acdo ndo esta sujeita a quaisquer
forgas sociais.

Independentemente da espécie de individualismo em que se aloja a
teoria de Rawls, cabe observar que ele se encontra, quando evoca os conceitos
de posicdo original e véu de ignorancia, sob o registro do contrato. Esta é a
ideia que pode ser retirada de um trecho de O liberalismo politico, em que
Rawls volta a discussdo a respeito da ideia de posicdo original: a dificuldade,
para ele, comum a toda concepg¢ao de justica que se vale da ideia de contrato

social é (Rawls, 2011, p. 27):

“encontrar um ponto de vista apartado dessa
estrutura de fundo abrangente que n3do seja distorcido por
suas caracteristicas e circunstancias particulares — um
ponto de vista a partir do qual um acordo equitativo entre
pessoas concebidas como livres e iguais possa ser
alcangado”

7 0 estudo do valor é feito por Marx no inicio d’O Capital, partindo da andlise da mercadoria.
Defendo que a posigdo original dificultaria a analise do valor por parte dos participantes do
contrato social submetidos a posi¢do original e ao véu de ignorancia, justamente porque o valor
e o capital sdo “incorporados”, como mascaras, por diferentes individuos com seus papéis
sociais: do capitalista ao trabalhador, que ndo estdo, necessariamente, em oposigdo, conforme a
analise de Jappe sobre o movimento operario.
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O ponto de vista a partir do qual um acordo equitativo “longe dessa
estrutura de fundo” e ndo distorcido pode ser alcancado é, justamente, o da
posicdo original com as caracteristicas do véu da ignorancia. Para Rawls, a
razao que justifica que a posicao original abstraia as contingéncias do mundo
social e ndo seja afetada por elas é a de evitar as “vantagens de barganha” que
surgem sob as instituicdes de fundo de qualquer sociedade (ibidem).

Outro ponto relevante em Rawls é o de que ha uma espécie de
organizacdo entre os principios, uma ordenacdo, chamada por ele de ordem
serial ou lexical. Um primeiro principio da ordenacdo deve ser satisfeito antes
de que se possa passar para um segundo, que deve ser satisfeito antes de um
terceiro e assim por diante, sendo que os que vém antes na ordena¢ao tém um
peso absoluto (Rawls, 2000, p. 46). Rawls propde uma ordenacdo classificando
o principio de liberdade igual para todos antes do principio que regula as
desigualdades sociais e econ6micas. Aqui insere-se o roétulo de liberalismo
igualitario dado a Rawls.

Rawls apresenta os dois principios da justica sobre os quais acredita que

haveria um consenso na posi¢do original (ibidem, p. 64):

“Primeiro: cada pessoa deve ter um direito igual ao
mais abrangente sistema de liberdades basicas iguais que
seja compativel com um sistema semelhante de liberdades
para as outras.

Segundo: as desigualdades sociais e econdmicas
devem ser ordenadas de tal modo que sejam ao mesmo
tempo (a) consideradas como vantajosas para todos
dentro dos limites do razoavel, e (b) vinculadas a posi¢des
e cargos acessiveis a todos.”

Pouco depois, Rawls faz uma observacao que sera retomada um pouco a
frente: esses principios se aplicam primeiramente a estrutura bdsica da
sociedade, governam a atribuicdo de direitos e deveres e regulam as vantagens
econdmicas e sociais. Sua formulacdo pressupde que para os propodsitos da

teoria da justica a estrutura social seja considerada como tendo duas partes
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mais ou menos distintas: o primeiro principio se aplicaria a uma delas e o
segundo a outra. A passagem mais a frente que se liga a esta é a seguinte:
“suponho, entdo, que na maioria dos casos cada pessoa ocupa duas posi¢coes
relevantes: a da cidadania igual e a posicdo definida pelo seu lugar na
distribuicdo de renda e riqueza” (ibidem, p. 102). Aqui, estamos diante da
mesma formulacdo do jovem Marx trabalhada anteriormente, ou seja, aquela
de Sobre a questdo judaica, do cidaddo (citoyen) e do burgués (bourgeois) que
surgem ao mesmo tempo na Revolucdo Francesa e nas Constituicdes liberais.
O que Marx propde, todavia, é, primeiro, o reconhecimento dessa cisdao dentro
do proprio direito e dos préprios homens (submeté-los a critica) e, segundo,
revolucionar esses elementos oriundos da revolucdo burguesa — os individuos
cindidos. Mas ndo é isso o que propOe Rawls: de alguma forma, essa estrutura
cindida deve se equilibrar; € como se Rawls fosse uma espécie de Montesquieu
da economia politica capitalista.

A andlise que Rawls faz em suas Conferéncias sobre a historia da filosofia
politica sobre Marx é coerente com o marxismo tradicional e liga-se a uma
concepc¢ao de ideologia com cariz de ocultamento-falseamento e que, a partir
da sua falsidade, cumpriria o papel sociolégico e psicoldgico definido de
manter a sociedade como sistema social (Rawls, 2012, p. 390).

Um reforco a esta opcdo tedrica pode ser encontrado em outra
afirmacdo de Rawls na mesma obra, quando afirma que a seu ver a teoria do
valor-trabalho de Marx ndo é bem-sucedida e que as ideias de Marx poderiam
ser mais bem enunciadas sem recorrer a teoria do valor-trabalho (ibidem, p.
360). Ocorre que precisamente a teoria do valor-trabalho parece estar no
centro da critica do valor e também da concepcdo de ideologia ligada a uma
corrente que ganha forca dentro dos estudos marxistas, que defende a
existéncia de um aspecto ideolégico fundamental em operagcdes como a do
fetichismo da mercadoria, descrita por Marx no inicio d'O Capital como uma
espécie de nucleo a partir do qual a sociabilidade nas sociedades capitalistas se

constroi.
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3. Sujeito de direito e forma-mercadoria

Rawls considera que o conceito de justica se define pela atuacao de seus
principios na atribuicdio de direitos e deveres e na definicdo da divisdo
apropriada de vantagens sociais (Rawls, 2000, p. 11). Logo depois, diz: “mas
essa abordagem nado parece adequar-se com a tradi¢do. Creio, porém, que o
faz”. E aqui, por tradicdo, Rawls identifica apenas a marca de Aristdteles: ao
cita-lo, dird que o sentido mais especifico que ele, Aristételes, atribui a justica,
é o de evitar a pleonexia, ou seja, “evitar que se tire alguma vantagem em
beneficio préprio tomando o que pertence a outrem, sua propriedade, sua
recompensa, seu cargo, e coisas semelhantes, ou recusando a alguém o que
Ihe é devido, o cumprimento de uma promessa, o pagamento de uma divida, a
demonstragdo do respeito devido e assim por diante” (ibidem, p. 11-12). Ao
final, Rawls dird que o que ele, Rawls, propde em sua teoria da justica social
ndo entra em conflito com a nocao tradicional, ou seja, com Aristételes.

Aqui vale lembrar uma passagem crucial de Marx em O Capital, quando
este explica por que Aristoteles jamais entenderia a forma-mercadoria:
Aristdteles conseguiu muito bem perceber a relagdo de valor capaz de gerar a
igualdade de esséncias de coisas sensivelmente distintas: 5 divas = 1 casa nao
se diferencia de 5 divas = certa soma de dinheiro (Marx, 2013, p. 135). S6 que
logo depois Aristételes se detém na andlise da forma de valor ao afirmar que é
na verdade impossivel que coisas tdo distintas sejam comensuraveis,
qualitativamente iguais: tal equiparacdo sé pode ser algo estranho a
verdadeira natureza das coisas. A substancia comum que a casa representa
para o diva, que para Aristéoteles “ndo pode, na verdade, existir”, Marx o
reconhece, por ter condicOes de fazé-lo: esse algo igual que a casa representa
quando confrontada com o diva é o trabalho humano. Nas formas dos valores
das mercadorias, os trabalhos sdo expressos como trabalho humano igual e,
assim, dotados do mesmo valor — isso é algo que Aristdteles ndo podia deduzir
da forma de valor, pois a sociedade grega se baseava no trabalho escravo e,
neste sentido, tinha como base natural a desigualdade entre os homens e suas

forcas de trabalho.
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Para Marx, o segredo da expressao do valor, isto é, igualdade e
equivaléncia de todos os trabalhos na medida em que sdo trabalho humano
em geral, “sé pode ser decifrado quando o conceito de igualdade humana ja

possui a fixidez de um preconceito popular”, e continua:

“Mas isso sO é possivel numa sociedade em que a
forma-mercadoria [Warenform] é a forma universal do
produto do trabalho e, portanto, também a relagdo entre
os homens como possuidores de mercadorias é a relagao
social dominante. O génio de Aristoteles brilha
precisamente em sua descoberta de uma relagdo de
igualdade na expressdo de valor das mercadorias. Foi
apenas a limitagdo histdrica da sociedade em que ele vivia
que o impediu de descobrir em que “na verdade” consiste
essa relagdo de igualdade.” (Ibidem)

Neste ponto, temos que voltar a Pachukanis: de todos os tedricos aqui
abordados, ele é o que talvez mais tenha captado a intencdo de Marx quando
este formulou o conceito de fetichismo da mercadoria enquanto forma de
enlace social. Para Marx, o segredo da mercadoria estd em sua prépria forma.

A arrojada abordagem de Pachukanis deve-se, sobretudo, a uma leitura
atenta de Marx e Engels. Ele mesmo o diz, na introducdo de Teoria geral do
direito e marxismo, que a deducdao das modernas ideias de igualdade a partir
das condicdes econdmicas da sociedade burguesa foi exposta pela primeira vez
por Marx em O Capital. E que Engels, retomando tal ideia, em Anti-Diihring,
formulara a relacdo precisa entre a igualdade e a lei do valor (Pachukanis, op.
cit., p. 8).

Assim, Pachukanis diz que, no caso de sua obra, ndo teve a necessidade
de “descobrir a América”, mas compilar os diversos pensamentos de Marx e
Engels, unificd-los e tentar aprofundar algumas conclusGes dai decorrentes:
por exemplo, a conclusdo que vem sendo gestada desde o jovem Marx, autor
de Sobre a questdo judaica, de que o sujeito juridico das teorias do direito
encontra-se numa relagdo muito intima com o proprietdrio de mercadorias.
Além disso, Pachukanis relaciona a filosofia do direito com a filosofia da
economia mercantil, relacionada a ideologia burguesa da liberdade e igualdade
formal (ibidem, p. 8-9):
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“[a] filosofia do direito, cujo fundamento é a
categoria do sujeito com a sua capacidade de
autodeterminagdo (ja que, até o presente, a ciéncia
burguesa ndo criou outros sistemas coerentes de filosofia
do direito), nada mais é, com certeza, do que a filosofia da
economia mercantil, que estabelece as condigées mais
gerais, mais abstratas, sob as quais se pode efetuar a troca
de acordo com a lei do valor e ter lugar a exploragdo sob a

” o u

forma de “contrato livre”.

Logo depois, Pachukanis mostra ter, mais uma vez, uma acurada
compreensao do sentido marxista jd presente de forma germinal no texto
Sobre a questdo judaica: este pensamento serve de base para a critica que o
comunismo fez, e ainda faz, a ideologia burguesa da liberdade, igualdade e da
democracia burguesa formal, dessa democracia na qual a “republica do
mercado” procura mascarar o “despotismo da fabrica”. Aqui, Pachukanis
entende o sentido marxista no trato do Estado como uma instancia relevante
mas nao totalizadora das relagdes: a democracia é algo que deve existir bem
além ou aquém do Estado: nas fdbricas. Neste aspecto, Rawls estaria de
acordo com Pachukanis: a ideologia dominante usa todas as suas armas para
impedir tal entendimento, situando a forma democrética, por exemplo,
somente na esfera estatal.

Alysson Leandro Mascaro, em sua recente obra Estado e forma politica
(Mascaro, 2013) visa abordar o Estado também pela via da forma-mercadoria,
situando o seu objeto em meio a dindmica contraditéria da reproducao social
realcada pelo Marx d’O Capital e por Pachukanis. Assim define as intencdes de

seu trabalho:

“A compreensdo do Estado sé pode se fundar na
critica da economia politica capitalista, lastreada
necessariamente na totalidade social. Ndo na ideologia do
bem comum ou da ordem nem do louvor ao dado, mas no
seio das exploragdes, das dominagOes e das crises da
reproducdo do capital é que se vislumbra a verdade da
politica” (Mascaro 2013, p. 14).
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A conclusdo a que chega Mascaro é a de que o Estado é essencial para a
exploragcdo, enquanto um terceiro oculto a relacdo de exploracdo — “a sua
separacdao em face de todas as classes e individuos constitui a chave da
possibilidade da prdpria reproducao do capital: o aparato estatal é a garantia
da mercadoria, da propriedade privada e dos vinculos juridicos de exploracao
gue jungem o capital e o trabalho” (Mascaro, op. cit., p. 18).

O Estado, assim, ndo é um aparato neutro do qual a burguesia se
apropria, mas surge da prépria dinamica estrutural das relagdes capitalistas: o
Estado é, portanto, “uma condensacao de rela¢des sociais especificas, a partir
das préprias formas dessa sociabilidade” (ibidem, p. 19). E neste ponto que
devemos conjugar o funcionamento da forma-mercadoria e do sujeito de
direito. Sdo, com efeito, duas formas distintas cuja sintese é essencial para o
funcionamento capitalista.

Se for possivel lancar uma afirmacao desta envergadura, poderiamos
dizer que Marx, estudioso do fetichismo da mercadoria da a base necessaria
para o surgimento da teoria de Pachukanis, estudioso do fetichismo do sujeito
de direito. Mas o que significam e como operam estes dois “feiticos”?

A critica do fetichismo da mercadoria, feita pelo Marx maduro d’O
Capital, consiste em mostrar que uma forma social (mercadoria)
progressivamente ganha autonomia sobre as relacdes especificas que a
produziram, aparecendo assim como uma forma “natural”.

A mercadoria se apresenta aos homens como algo simples e dbvio,
“natural”; mas Marx reconhece ai o segredo da organizacao social, ao observar
que a mercadoria é prenhe de sutilezas metafisicas e contradi¢des. Como
observa Celso Naoto Kashiura Junior em excelente estudo (2009), uma coisa
ndo se apresenta socialmente como mercadoria pelo simples fato de ser coisa,
mas “em funcdao de um modo especifico de conectar os vérios trabalhos
humanos, um arranjo especifico da producdo social” (Kashiura Junior, 2009, p.

125):

“E apenas num contexto em que a producdo da
vida social é dominada pelo isolamento dos produtores
e pelo carater abstrato do trabalho que algo como a
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mercadoria pode fazer pleno sentido. E necessario
concluir, entdo, que a mercadoria encontrou condigGes
muito limitadas de existéncia em periodos histéricos
anteriores ao capitalismo, nos quais a produgdo era
estruturada de maneira radicalmente diversa.”

A forma-mercadoria, nos diz Kashiura Junior a partir de Marx e
Pachukanis, iguala qualitativamente todas as coisas, de modo que todas elas
possam ser colocadas umas diante das outras como trocaveis, variando
somente quantitativamente conforme a medida de trabalho abstrato que
englobam. E fato que a mercadoria é produto das relagdes humanas. O que a
tradicdao marxista nos diz é: a mercadoria langa um “feitico” sobre os homens
que a produzem: as relagdes sociais de producao, operando sob a ldgica do
trabalho abstrato, sdo as geradoras da equivaléncia das mercadorias — todavia,
o fetiche da mercadoria inverte os polos da relacao, isto é, uma relag¢ao social
apresentada como uma relagdo entre coisas que ao mesmo tempo: i) esconde-
oculta as relacGes por tras das coisas e ii) produz novas relacdes pautadas na

III

primazia da objetividade “natural” das coisas.

Ocorre que Pachukanis também percebe que o sujeito de direito
aparece, tal qual a mercadoria, como uma mera obviedade, mas que também
carrega algo de misterioso, um “feitico” diferente — mas, podemos afirmar,
complementar a mercadoria.

Kashiura Junior, amparado em Pachukanis, observa que assim como
todas as coisas assumem a forma de mercadorias, todos os homens assumem,
com o capitalismo, a forma de sujeitos de direito (ibidem, p. 128). O sujeito de
direito apresenta-se “como se” nao tivesse histdria, de modo que se enxergue
nele uma forma social universal dos homens, em todas as sociedades
existentes no presente, no passado e no futuro.

A contribuicdo do materialismo histdrico carregada por Pachukanis
salienta que “o sujeito de direito nasce da relacao de troca de mercadorias: é
dela que se origina a figura do portador universal de direitos e deveres,

abstraida da figura do proprietario de mercadorias. A troca é, portanto, a

relagdo-chave que conjuga as ‘duas formas absurdas’”(ibidem, p. 129).
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A troca é, com efeito, a condicdo sine qua non para o cotejo, de um lado,
da forma-mercadoria (forma social que permite a trocabilidade universal das
coisas) com, de outro, o sujeito de direito (forma social que permite a
equalizacdo essencial de todos os individuos). Com efeito, as duas formas se
atravessam em determinado momento quando a troca, que é a condicdo,
aparece condicionada a existéncia de sujeitos de direitos com capacidade para
o exercicio dos atos regidos pelo direito civil. Todavia, este processo s6 é
possivel com a juncdo do fetiche-mercadoria com o fetiche do sujeito de
direito, quando a circulagdo mercantil se torna onipresente na sociedade
capitalista.

Mas ha mais a dizer sobre a relacdo funcional entre a forma-mercadoria
e o sujeito de direito, sobretudo no que diz respeito ao aspecto da vontade
individual que o conceito de sujeito de direito suscita.

A mercadoria, como um valor e, portanto, coagulacdo de trabalho
abstrato que realiza a conexao invisivel entre o trabalho individual e o trabalho
social, ainda é o local a partir de onde podemos examinar a teoria do valor-
trabalho. A mercadoria é um objeto sensivel-suprassensivel que se sobrepde
aos homens, aparece objetivamente, fora de seu controle ou de sua vontade
individual — e o sujeito de direito fecha o circulo: a forma do isolamento dos
produtores permite, ao reduzir juridicamente todos os homens a particulas
formalmente idénticas, que o trabalho individual assuma forma
qualitativamente idéntica e possa circular irrestritamente sob forma reificada
(ibidem, p. 129-130).

Mas parece que o “feitico” do sujeito de direito contrapde-se ao

“feitico” da mercadoria, conforme Kashiura Junior (ibidem):

“Nascida de relagbes em que os homens se
submetem a coisas, a forma sujeito de direito quer fazer
crer que, nestas mesmas relagdes, as coisas se submetem
aos homens. A troca, na qual se comparam apenas
trabalhos abstratos corporificados, na qual impera a
equivaléncia sob a medida do valor, aparece juridicamente
como uma relagdo na qual tudo é voluntariamente
estabelecido entre sujeitos de direito. Aquilo que

economicamente estd além do dominio dos individuos que
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trocam aparece pura e simplesmente como fruto da
vontade dos sujeitos de direito.”

Aparece aqui uma estranha proximidade entre a critica ao sujeito de
direito e a posicao original de Rawls: ao rechacar a teoria do valor-trabalho e
ao continuar dando primazia as vontades individuais submetidas ao véu da
ignorancia e a posicao original, a teoria rawlsiana pode perder um importante
aspecto da critica social, que diz respeito a critica do valor, e dar um passo
além antes de se ver diante de uma tarefa que deve ser encarada antes.

Nesse sentido, € como se o sujeito de direito viesse jogar uma “mao de
tinta” adicional ao ja complexo problema da forma-mercadoria, ao

IM

ocultamento das rela¢Ges sociais por trds da objetividade “natural” das coisas:
ndo bastasse isso, as coisas s6 podem continuar existindo porque o sujeito de
direito dispde sobre elas. No entanto, do ponto de vista de Kashiura Junior, “a
vontade dos sujeitos de direito dispde sobre quase nada, apesar de parecer
dispor sobre quase tudo. Na verdade, a vontade apenas finaliza um processo
social que até entdo se desenvolveu de modo alheio a vontade individual”
(ibidem, p. 131). Pachukanis, ao se debrugar sobre a mesma problematica,
sustenta sua visdo da seguinte maneira (Pachukanis, op. cit., apud Kashiura

Junior, p. 131):

“Ap0s ter caido em uma dependéncia do escravo
face as relagGes econdmicas que nascem a sua frente sob a
forma da lei do valor, o sujeito econdmico recebe, por
assim dizer, em compensagcdo, agora, enquanto sujeito
juridico, um presente singular: uma vontade juridicamente
presumida que o torna totalmente livre e igual entre os
proprietarios de mercadorias.”

Assim, vemos que a liberdade evocada por Rawls, presente de forma
igual a todos aqueles submetidos a condicao hipotética da posicao original, em
uma “democracia de cidadaos-proprietdrios”, ¢ a mesma condicdo identificada
pelos tedricos marxistas como pertencendo ao sujeito de direito, dotado de
uma vontade presumida que o torna livre e igual perante os proprietarios de

mercadorias. A problemdtica do direito a propriedade privada em Rawls

Direito & Préxis Rio de Janeiro, Vol. 06, N. 10, 2015, p. 172-200

Ve Pedro Dalla Bernardina Brocco
DOI: 10.12957/dep.2015.11998 | ISSN: 2179-8966



198

(Rawls, 2000, p. 65) apresenta-se como um limite a sua teoria, na medida em
que ndo é possivel se assegurar uma “igual liberdade” a propriedade privada
para todos no modo de producdo capitalista. Ao contrario do esforco
rawlsiano, a tradicdo tedrica marxista que se debruca sobre o problema da
desigualdade social calcada na assimetria estrutural da alocacdo da
propriedade privada busca situar este desdobramento na vida dos sujeitos que
compdem tal enlace social partindo de conceitos como mercadoria, valor,
valor-trabalho, dinheiro, para construir uma concepc¢ao de justica apoiada na

elucidacdo destes processos.

Conclusao

O presente trabalho teve como objetivo problematizar o conceito de
posicdo original e, indiretamente, o de véu da ignorancia, presentes na obra de
John Rawls, utilizando a literatura que vem sendo produzida por uma matriz
tedrica marxista. Isto, no entanto, ndo coloca os autores da tradicdo marxista
em consonancia. No fundo, creio ter sido possivel colocar em pauta duas
concepg¢des distintas do que pode ser chamado de uma antropologia filoséfica
do sujeito de direito: para Rawls, com seu conceito-programa da posicao
original, o individuo protagonizaria a escolha das condicdes basicas que melhor
formariam o seu substrato politico e social, para isso lancando mao de
artificios necessarios a tal escolha racional (i.e. o véu da ignorancia). Uma
parcela da tradicdo marxista opde-se a tal intento, localizando o sujeito de
direito em um contexto histdrico especifico e dependente das relagdes de
producdo que ai se forjam. Um dos objetivos principais da vertente marxista
que se preocupa com a critica do valor é o de marcar que o problema
instaurado pelo capitalismo é de indole estrutural e ndo pode ser resolvido
apenas com distribuicio de bens e equidade. E preciso, também,
problematizar categorias basilares das nossas sociedades, tais como as de
valor, mercadoria e trabalho, esticando esta problematizacao para a categoria
de sujeito de direito, anverso das primeiras. Este aspecto escapou,
deliberadamente, a teoria de Rawls.
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