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RESUMO

A homofobia € um fendmeno relevante que estd presente nas relagdes
sociais, por meio de crencas, emocdes, ideologias e posicionamentos. Este
artigo analisou as diferentes formas de expressfes da homofobia a partir de
uma postagem no Facebook da pagina “Quebrando o Tabu” a luz da teoria
das representacfes sociais. As relacdes intergrupais, presentes no coracao
da teoria, se constituiram como processos norteadores das discussfes. A
partir de um video a respeito da homossexualidade foram selecionados
1.592 comentarios. Os dados foram analisados pelo software IRAMUTEQ por
meio de uma classificacdo hierarquica descendente que resultou em quatro
classes de discursos. A Classe 1 (40%), denominada, “Respeito”; a Classe 2
(22.1%), “Debate politico-ideoldgico”; a Classe 3 (12.9%), “Influéncia da
homossexualidade para as criangcas” e; por fim, a Classe 4 (25%),
denominada de “Acusacdo aos homossexuais de deturpacao da igreja”. Os
resultados evidenciaram em todas as classes a existéncia de conflitos entre
grupos; diferencas entre as expressdes homofbdbicas; um discurso que
justificava os posicionamentos por meio dos valores igualitario, além de
evidenciar que as expressdes contra homossexuais estavam ancoradas em
trés explicacfes, a saber, bio-religiosas, ético-morais e psicossociais.
Palavras-chave: preconceito, homossexualidade, Facebook, representacdes
sociais, relacgdes intergrupais.

ABSTRACT

Homophobia is a relevant phenomenon that is present in social relations,
through beliefs, emotions, ideologies, and opinions. This article has analyzed
the different forms of homophobic expressions from a post on a fanpage
called “Quebrando o tabu" (Breaking taboos) in the light of the Social
Representation Theory. The intergroup relations, present in the heart of the
theory, guided the discussions. From a video about homosexuality we
selected 1.592 comments. The data were analyzed by the software
IRAMUTEQ by means of a downward hierarchical classification that resulted
in four classes of discourses. Class 1 (40%), named, “Respect”; the Class 2
(22.1%), “the political-ideological debate”; the Class 3 (12.9%), “the
Influence of homosexuality on children and; finally, Class 4 (25%), called
“Accusing homosexuals of misrepresenting the church.” The results
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evidenced in all the classes the existence of conflicts between groups;
differences among the expressions of homofobia; a discourse that justified
their opinions by means of equal rights, in addition to showing that the
expressions against homosexuals were anchored in three explanations,
namely, the bio-religious, ethical-moral and psychosocial.

Keywords: prejudice, homosexuality, Facebook, social representations,
intergroup relations.

RESUMEN

La homofobia es un fendmeno relevante que esta presente en las relaciones
sociales, por medio de creencias, emociones, ideologias y posicionamientos.
Este articulo analizé las diferentes formas de expresiones de la homofobia a
partir de una entrada en Facebook de la pagina "Rompiendo el Tabu" a la luz
de la teoria de las representaciones sociales. Las relaciones intergrupales,
presentes en el corazdon de la teoria, se constituyeron como procesos
orientadores de las discusiones. A partir de un video acerca de la
homosexualidad se seleccionaron 1.592 comentarios. Los datos fueron
analizados por el software IRAMUTEQ por medio de una clasificacion
jerarquica descendente que resulté en cuotro clases de discursos. La Clase 1
(40%), denominada, "Respeto"; la Clase 2 (22.1%), "Debate politico-
ideolégico"; la Clase 3 (12.9%), "Influencia de la homosexualidad para los
nifos y; por ultimo, la Clase 4 (25%), denominada "Acusacién a los
homosexuales de tergiversacion de la iglesia”. Los resultados evidenciaron
en todas las clases la existencia de conflictos entre grupos; diferencias entre
las expresiones homofbbicas; un discurso que justificaba los
posicionamientos por medio de los valores igualitarios, ademas de evidenciar
que las expresiones contra homosexuales estaban ancladas en tres
explicaciones, a saber, bio-religiosas, ético-morales y psicosociales.
Palabras clave: prejuicio, la homosexualidad, Facebook, representaciones
sociales, relaciones intergrupales.

No Brasil, segundo o ultimo relatério do Grupo Gay da Bahia (GGB),
em 2017 morreram 445 pessoas LGBT (lésbicas, gays, bissexuais e
transexuais): 387 assassinatos e 58 suicidios. Esse é o maior registro
de mortes durante os 38 anos de atuacdo do grupo (GGB, 2017).
Junto a isso, percebe-se o crescimento de maneira exponencial do
conservadorismo e do fundamentalismo religioso ao longo dos
ultimos anos (Jinkings, Doria, & Cleto, 2016).

A homofobia é um fendmeno complexo e sua erradicagdo, assim
como de outras formas de preconceito, pode levar muito tempo para
ser alcancada. No Brasil, por exemplo, ndo existe um banco de dados
ou relatério oficial por parte do governo no que diz respeito aos
crimes de motivacdo homofdbica. Segundo o GGB (2017), o descaso
que se vive no pais é prova da incompeténcia e da homofobia
governamental pela qual passamos.

O estudo do preconceito passou a ser interesse da psicologia na
década de 1920, intensificando-se no comec¢o dos anos 1950.
Fernandes (2011) prop6s um quadro atualizado dos estagios pelos
quais o estudo do preconceito foi sendo desenvolvido ao longo do
tempo, principalmente no campo da psicologia. A autora dividiu em 7
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momentos que s&o: (1) psicologia das racas (Garth, 1930); (2)
fatores psicolégicos como origem do preconceito (Bogardus, 1928);
(3) estagio dos processos psicodinamicos (Dollard, Doob, Miller,
Mowrer, & Sears, 1939); (4) estagio das teorias da personalidade
preconceituosa (Adorno, Frenkel-Brunswik, Levinson & Sanford,
1950); (5) estagio sociocultural (Tajfel, 1982); (6) estagio dos
processos psicolégicos fundamentais (McConahay & Hough, 1976);e
(7) o preconceito como fendmeno multifocal (Camino, 1996; Doise,
1982). Concomitantemente, surgiram suas novas formas de
expressdo mais sutis e mascaradas (Pettigrew & Meertens, 1995;
Turra & Venturi, 1995).

Lacerda, Pereira e Camino (2002, p.166) definem o preconceito como
“uma forma de relacdo intergrupal onde, no quadro especifico das
relacdbes de poder entre grupos, desenvolvem-se e expressam-se
atitudes negativas e depreciativas além de comportamentos hostis e
discriminatérios em relacdo aos membros de um grupo por pertencer
a esse grupo”. Ressalta-se nessa definicdo que o preconceito pode
levar a discriminacdo, caracterizada por acbes e comportamentos, e
nao apenas atitudes. No principio, as pesquisas estavam centradas
nos aspectos étnico-raciais e, somente, na década de 1970, a
homofobia passou a ser objeto de estudo.

Na literatura psicologica, o termo “homofobia” foi utilizado pela
primeira vez por Smith em 1971, referindo-se a uma aversao de
carater psicologico a homossexualidade. Entretanto, popularizou-se
em 1972 com o psicologo americano George Weinberg. Até hoje, sua
definicdo e conceito tém sido motivo de disputas (Costa & Nardi,
2015; Junqueira, 2012), e expressées como homossexismo (Lehne,
1976); homonegativismo (Hudson & Ricketts, 1980);
homopreconceito (Logan, 1996); preconceito sexual (Herek, 2000);
estigma sexual (Herek, 2007); homofobia (Borrilo, 2009); e
preconceito contra diversidade sexual (Costa & Nardi, 2015), sdo
utilizadas para estudar o mesmo fenémeno.

Seguindo uma tendéncia atual dos estudos sobre o0 preconceito contra
homossexuais, além de ser um termo popularizado no senso comum,
esta pesquisa adota o termo “homofobia”, definido por Borrillo (2009)
como:

A hostilidade geral, psicoldgica e social aqueles ou aquelas que
supostamente sentem desejo ou tém relagdes sexuais com
individuos de seu proprio sexo. Forma particular de sexismo, a
homofobia renega igualmente todos aqueles que ndo se
enquadram nos papéis determinados para seu sexo bioldgico.
Construcao ideoldgica que consiste na promog¢ao constante de
uma forma (hetero) em detrimento de outra (homo), a
homofobia organiza uma hierarquizacdo das sexualidades, o
que tem consequéncias politicas (Borrillo, 2009, p. 27).
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Segundo Jungueira (2012, p. 3), esse termo “costuma ser empregado
quase que exclusivamente em referéncia a conjuntos de emocdes
negativas (tais como aversdo, desprezo, o6dio, desconfianca,
desconforto ou medo) em relacdo a pessoas homossexuais ou assim
identificadas”. As definicbes de homofobia incorporam, basicamente,
duas dimensdes, postas de maneira isolada ou combinada, a
depender da compreensao. Segundo Rios (2007), uma diz respeito a
dindmica subjetiva desencadeadora da homofobia (medo, aversao e
6dio), resultando no preconceito contra homossexuais. Outra
dimensdo sublinha suas raizes sociais, culturais e politicas. A
dimensao proposta por Borrillo (2009) considera 0S processos
individuais, as relagdes intergrupais, as relacbfes de poder e de
influéncia social, aspectos importantes para compreender o
preconceito de forma multifocal.

Utilizou-se a teoria das representagcbes sociais, “um sistema de
valores, nocfes e praticas que proporcionam aos individuos os meios
para orientar-se no contexto social e material” (Silva, Constantito, &
Premaor, 2011, p. 235), como aporte tedrico que, segundo Pereira et
al. 2011 e Lacerda et al. 2002, esta na génese e base das expressoes
do preconceito.

Cada grupo social possui um sistema de representacdes que
possibilita antecipar os comportamentos do outro grupo e programar
suas estratégias de acdo (Cabecinhas, 2009). As representacdes
sociais imprimem, assim, direcbes nas relacdes intergrupais,
assumindo trés funcdes: selecdo, justificacdo e antecipagdo. As
representacdes sociais, desempenham uma funcao primordial no jogo
das relacbes entre grupos, podendo ser mediadoras de categorias
identitarias ou, ainda, serem construidas a partir de processos
identitarios (Vala, 1997). Essa inter-relacdo tedrica possibilita
compreendermos os processos de categorizacdo, por exemplo. E a
partir da representacdo que 0s sujeitos tém sobre determinados
grupos sociais e, também, sobre determinadas formas e praticas de
viver que eles podem se “definir’ pertencentes ou nao a
determinados grupos (Elcheroth, Doise, & Reicher, 2011).

Em revisdo feita por Silva (2018), a articulacdo da teoria das
representacdes sociais com o estudo da homofobia subdividiu-se em
quatro nudcleos temaéticos: (1) expressdo do preconceito e natureza
da homossexualidade; (2) adocdo homoparental; (3) representacoes
sociais da homossexualidade; (4) professores, representacdes sociais
da homossexualidade e diversidade sexual. Os trabalhos objetivavam
compreender as expressdes do preconceito (sutil e flagrante) com
base nas representacdes sobre a natureza da homossexualidade
(representacbes sociais como produto e processo) e investigar as
representacbes a respeito da homossexualidade (representacdes
enquanto produto).

Estud. pesqui. psicol., Rio de Janeiro, v. 19, n. 1, p. 07-27, 2019. 10



Lawerton Braga da Silva, Renata Lira dos Santos Aléssio

A teoria das representagdes sociais tem procurado transcender a
dicotomia individuo e sociedade no que diz respeito ao estudo de
objetos socialmente polémicos, no coracdo de conflitos identitarios e
intergrupais, como a homofobia. Buscando entender como 0s grupos
pensam e lidam no dia-a-dia com as demandas criadas nas relacoes
sociais, €& importante perceber que as representacbes surgem e
circulam em diferentes espacos, e isso inclui o ciberespaco.

Segundo Fragoso, Recuero e Amaral (2011), a internet permite
identificar as diferentes interagdes sociais ja existentes no plano off-
line. As redes sociais, por exemplo, constituem-se enquanto ambiente
propicio para que as representacfes sociais sejam encontradas e
formadas por individuos e grupos, influenciando nas condutas, na
atribuicdo de novos sentidos e servindo de referéncia para que as
pessoas se posicionem em suas praticas sociais.

Maia e Rezende (2015), investigando diferentes plataformas digitais,
perceberam que no Facebook, as pessoas se mobilizavam contra
comentarios racistas, mas ndo homofébicos. Dantas e Abreu (2016)
perceberam que os sentimentos de furia presentes nos comentarios
imprimiam uma violéncia simbdlica aos homossexuais. Os discursos
homofdbicos nas redes sociais tém crescido abruptamente, e esses
sdo apenas alguns trabalhos que demonstram que as redes sociais,
especificamente o Facebook, tém se tornado um lugar de 6dio e
intolerdncia contra homossexuais e outros grupos discriminados. O
objetivo desta pesquisa foi analisar as diferentes formas de expressao
da homofobia nas redes sociais. Buscou-se identificar os discursos
justificadores e compreender em que esses posicionamentos estao
ancorados.

Método
Material de analise

Trata-se de uma pesquisa de cunho quanti-qualitativo que teve
postagens do Facebook como material de andlise. O corpus da
pesquisa foi constituido por 1.592 comentarios e respostas a respeito
de uma publicacdo, em formato de video, postada pela pagina
“Quebrando o Tabu”. Nesse video, o0 médico brasileiro Drauzio Varella
faz a seguinte pergunta a respeito da homossexualidade:

Eu vou te perguntar uma coisa: Que diferenca faz para vocé,
para sua vida pessoal, se o0 seu vizinho dorme com outro
homem? Se a sua vizinha é apaixonada pela colega de
escritorio? Que diferenca faz para vocé? Se faz diferenca,
procure um psiquiatra! Vocé nao esta legal!
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A péagina “Quebrando o Tabu” possui mais de 9 milhSes de
seguidores, € uma das paginas mais populares do Facebook e seu
conteudo polémico (aborto, feminismo, homossexualidade, politica
etc.) gera diferentes opinides. Em julho de 2017, a publicacao
possuia mais de 15 milhdes de visualiza¢gbes, 10 mil comentarios e
402.706 compartilhamentos. Devido ao volume de material, foram
selecionados os comentarios com mais de 100 curtidas, resultando
em 13 comentarios e suas respectivas respostas descritos na Tabela
1.
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Tabela 1
Descricdo dos Comentarios Principais

Comentarios

1 Se wocé assiste esse video e mesme assim nde se sente envergonhado de
prosseguir com aversdo a gays, se interne.

2 Que diferenga faz para vocé se Jodo ama Joaquim? Que diferenca faz para vocé se
Maria na realidade & Jodo. E Marcos na realidade é Patricia. Que diferenga faz para
vocé, se Claudio ndo gosta de ninguém (ndo sente atragdo sexual)? Que diferenca
faz para vocé& se ontemn Vivian gostava de Flavia e hoje gosta do Mario? E assim por
diante. Eu mesmo posso responder, ndc faz nenhuma diferenca, mas para eles,
serem respeitados faz sim, e uma diferenca absurda.

2 Gente tentando justificar a prépria homofobia com ah, ndo faz diferenga, mas
[insira desculpa tosca] sd me faz ver que vocés realmente deveriam procurar um
psiquiatra, amigos,

4 Respondendo a pergunta: ndo faz diferenca nenhuma se fosse apenas isso. Mas
querem ensinar ideologia de género nas escolas, querem cbrigar pastores e padres
a fazer o casamento em suas igrejas. Ai € que estd o problema. Querem ser o
suprassume da sociedade, ai ndo da!

5 Esse video deveria passar na TV constantemente.... Durante os intervalos da
novela, futebol, café da manha.... A porra toda.... Quem sabe as pessoas comecem
a tormar conta, um pouquinho, da vida delas.

6 De fato, em nada me incdrmoda. Agora, guando isso chega ao ponto de insinuarem
a desnecessidade de banheiros masculinos & femininos em escolas infantis, ai a
situacdo & outra.

7 Se o seu vizinho dorme com outro homem e isso faz diferenca na sua vida, pode ter
a absoluta certeza vocé & aquela pessoa frustrada que se inveja das felicidades
alheias!

8 Para mim ndo tem diferenga nenhuma. Tenho amigos que dormem juntos e eu e
minha esposa frequentamos a casa deles e eles a nossa numa boa. Agora me
incomoda muite saber que tentam enfiar goela abaixo gque homossexuais sdo o
SuUprassumoe... se um gay xingar normal. Se vocé xingar um gay por ele ter feito
algo contra a ordem ndo pode & homofobia.

9 Eu quandoc crianga nunca tnha wvisto homem com homem e nem mulher com
mulher. E agora eu sou travesti. E simples, as coisas sé6 acontecem de forma
natural bestas. Parem que estd feio! Se for para ser homem, vai ser homem nessa
porra! Se for para ser mulher, vai ser mulher! E se for para ser gay, prepara o
coragdo, por que muita gente vai morrer de odio! E simples.

1 Vou te perguntar uma coisa. Que diferenca faz para vocé, para sua vida pessoal, se

0 o seu vizinho pode comprar um carro de luxo, se a sua vizinha € apaixonada por
comprar joias e roupas de grife? Que diferenga faz para vocé&? Se faz diferencga,
procure um psiquiatra, vocé nio estd legal
Ceixo essa reflexdo, apenas ampliando o escopo da fala do doutor, que &
importante no seguinte ponto: em que momento a liberdade de terceiros pode ser
reduzida de acordo com sua opinido pessoal?

1 O melhor de tude € gque € uma pergunta t3c simples e t3c direta que os

1 homofébicos de plantdo nem estdo comentando com agqueles textdes enormes.
Afinal ndo tem o gue falar porgue ndo faz diferenca nenhuma

1 De fato, o que cada um faz da sua vida ndo diz respeito a ninguém! Mas também

2 ninguém & obrigada a achar lindo e aplaudir este tipo de coisa! E opinido! Ter

opinido ndo é crime, e também n3o € caso de psiquiatra!

Realmente, ndo faz diferenga nenhuma para mim! Desde que ndo queiram impor

2 iss0 de uma maneira normal para os meus filhos!

[y
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Procedimentos e analise de dados

Os dados foram analisados com o auxilio do software IRAMUTEQ. O
IRAMUTEQ possibilita um mapeamento Iéxico do corpus, indicando a
existéncia de um “campo textual” ou de um espagco semantico
especifico. O software é de grande auxilio quando se tem um volume
razoavel de dados e quando se procura extrair do texto principais
diferencas em termos de “mundos Iéxicos”. Através de uma
classificagdo estatistica do texto, o software evidencia as palavras
que lhe sdo mais caracteristicas, realizando uma classificacao
hierarquica descendente (CHD). A CHD identifica os “mundos
Iéxicos”, resultando na construcdo de sentidos. Por meio desta
analise é possivel interpretar o sentido das palavras através dos seus
contextos, nomeando e classificando as classes com base na
interpretacdo dos dados (Camargo & Justo, 2013).

Resultados e Discussao

O corpus apresentou 1.113 segmentos de textos (ST), com
aproveitamento de 1.005 ST (90,30%). Surgiram 39.735 ocorréncias,
sendo 4.957 palavras diferentes. Apd6s a analise béasica, o corpus foi
submetido a uma classificagcdo hierarquica descendente (CHD),
resultando em trés subcorpora e quatro classes, como pode ser
observado no dendrograma? (Figura 1). O primeiro eixo nomeado
“limites do debate na esfera publica” é formado por duas classes:
Classe 1, denominada “Respeito” (40%), e Classe 2, “Debate politico-
ideoldgico” (22.1%), O segundo eixo, formado pela Classe 3,
“Influéncia da homossexualidade para as criancas” (12,9%), diz
respeito as questdes de ordem “publica e privada” atualizadas no
debate sobre a influéncia da homossexualidade para criancas. Por
fim, o terceiro eixo, constituido pela Classe 4, “Acusacado aos
homossexuais de deturpacédo da igreja” (25%), trata das questdes
entre a “igreja e o Estado”.
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Figura 1 — Dendrograma da Classificacie Hierirquica Descendente (CHD)

Classe 1 Classe 2 Classe 3 Classe 4
Debate politico- Influéncia da
Respeito ideolégico homossexualidade
40% 22,1% para as criangas
12 9%
Palavra it Palavra x? Palavra 2 Palavra o
Opimido 31 Dia 27.73  Sexuwal I0i4d Loreja 212.05
Respeitar 4017 Responder 27.07 Escola 73.98 Casar 208.76
Jida 40.3 Defender 23.63 COrientacdo d@6.85 Casamento  J105.7]
Achar 30.04 Lado 2106 Cranca 6i.76 Padr= 7702
Entender 26.95 Explicar 20.57 Mudar 60.81 Pastor 7217
Mundo 24.87 Pablico 2057  Ensinar  32.84 Ler 40.54
Impor 18.68 Casza 18,25 Aula 47.45 Direito 46.63

Bonito 18.23 Sofrer 1825 Meédio 40.63 Querer 44.7
Minha opimidio  J8.05 Bolsonaro 18.25 Cor 3081 Direito iguais 44,34

Humano 74 Primo 17,72  Geénero 390.71 Passar 3847
Lindo 17.09 Inocente 17.72  Futuro 33.82 Civil 33.41
Respeito 16.88 Guardar I7.72 Psicologia 33.82 Cristio 30.26
Viver J6.82  Aproveitar 1772 Colega 33.24 Obrigar 29.84
Precisar 13.5 Certeza 17.58 Engravidar 33.15  Suprassumo 2054
Levar i3.1J Pessoal 17.01 SEX0 2037 Religioso 24.52

. Para fins de ilustracio foram retidas no dendrograma az 15 palavras com associacio significativa
mais forte para cada classe medida pelo gqui-quadrado

Classe 1: “Respeito”

Formada a partir de 402 ST (40%), os discursos presentes nessa
classe destacam quatro ideias: (1) respeito a liberdade de opiniao;
(2) respeito a individualidade; (3) tolerancia; (4) desrespeito ndo é
opinido, €& preconceito. A primeira, relaciona-se com o direito a
expressar-se, contrario ou a favor e, mesmo assim, ser respeitado.
S&do comentéarios ancorados na nocao de liberdade de expressdo e
respaldados no artigo 19 da Declaracdo Universal dos Direitos
Humanos, de 1948, que, em geral, diz: “todo homem tem o direito a
liberdade de opinido e de expressao, o que implica o direito de ndo
ser incomodado por suas opinides”. Nessa classe, os comentarios sao
em defesa desse direito considerado basico. O ndo cumprimento ou

privacdo desse direito seria considerado uma censura, por exemplo:

“Apenas respeite a opinido do outro e ja estd de bom
tamanho. O problema é que ter opiniao contraria hoje é ser
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homofdébico. Respeitem a opinidao do outro poxa, cada um
tem sua opinido sua crenca, ninguém é obrigado aceitar
nada ndo, mas respeitar sim, até porque respeito é universal.
Cabe a cada um respeitar a opiniao do outro e saber que
talvez o que é certo para vocé, para o outro pode nao ser”.
“Concordo contigo, o problema maior é que as pessoas nao
podem dar opinides contrarias, querem colocar uma
ditadura na liberdade de expressao™.

Em geral, sdo comentéarios que reivindicam o direito a expressar
opinido individual, mesmo que se configure como homofdbica. Para
essas pessoas, considerar a homossexualidade uma abominacéo,
pecado ou anormalidade, trata-se de opinidao individual, e nao de
homofobia.

O respeito a individualidade foi expresso, em geral, de duas
maneiras. Pela expressdo “minha opiniao”, buscando legitimar o
direito e a liberdade em opinar e, de uma segunda forma, referente
as “particularidades pessoais”. A expressdo “vida alheia”, por
exemplo, foi utilizada para enfatizar que a orientacdo sexual é algo
pessoal e que nao deve ser alvo de comentarios. Por exemplo:

“E minha opinido, eu acho que cada um de nos deve cuidar
de suas vidas e deixar a dos outros, me dou muito bem com
meus vizinhos e para mim tanto faz se sdo gays ou
heterossexuais, eu nunca procuro saber da vida de ninguém,
pois somos livres para fazer aquilo que queremos”.

“Ter opinido na vida alheia é falta do que fazer. Nunca vi um
gay pedindo opinidao sobre o que vocé acha da vida dele, das
escolhas dele, do namorado dele”.

A palavra “vida” tem uma conotacdo de individualidade. Esses
comentarios também reforcam a ideia de respeito, segundo a qual os
homossexuais precisam ser respeitados por serem quem s&o.
Todavia, apesar do eixo central estar relacionado com o respeito,
muitos comentarios mostraram circunstancias especificas para isso
ocorrer. Percebeu-se, por exemplo, que muitos falaram em respeitar,
desde que isso ndo fosse de encontro a principios pessoais:

“Néo faz diferenca, mas nao acho bonito, ndo concordo com
as praticas, nao sou obrigada e nem por isso sou homofdbica,
nao bato, ndo xingo s6 ndo acho bonito, minha opiniao”.

“E me perdoa os contrarios. Mas eu ndo concordar, nao
significa que nao respeito. E ninguém é obrigado a aceitar
nada, respeitando e mantendo milhares de quildbmetros de
distancia ja estd de bom tamanho”.
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Em comum, esses comentarios trazem a ideia de que os
homossexuais e suas praticas precisam ser “respeitados”, desde que
nao interfiram na “minha vida” ou “na vida da minha familia”. Souza
e Dinis (2010), a respeito dos discursos sobre homossexualidade e
género na formacdo docente em biologia, perceberam expressoes
como: “nao me importo”, “indiferente” e “cada um cuida da sua
vida”, ancorando expressfes de preconceito sutil. Segundo o0s
autores, 0s sujeitos que se intitulavam indiferentes apresentavam
justificativas nas quais era evidente a expressao preconceituosa,
principalmente, com as pessoas consideradas mais “exageradas”,
pois ndo estariam respeitando os limites dos outros. Elas precisavam
manter uma certa distancia (dimensdo de expressao sutil): “eles”
(homossexuais) do lado deles e “eu” (heterossexual) do “meu”.
Borrillo (2009) argumenta que uma das formas mais sutis de
homofobia denota esse carater de tolerancia, atribuindo aos
homossexuais um lugar marginalizado e silencioso, de uma
sexualidade considera incompleta ou secundaria.

Por fim, a ideia de que desrespeito ndo é opinido, é preconceito,
evidencia-se nos comentarios nao preconceituosos e em defesa da
diversidade sexual. Sdo conteudos que possibilitam o debate sobre o
que € opinido e o que é discurso de 6Odio. Abaixo, exemplos de
comentarios que se contrapdem as expressbées homofdbicas,
apresentadas anteriormente:

“Eu acho é bonito esse povo dizendo: ndo tenho nada contra
gays, s6 tenho uma opinido contraria. Quando sua opiniao
mata pessoas, tem alguma coisa muito errada nisso!”
“Respeitar opinido é uma coisa, agora respeitar preconceito
disfarcado de opiniao jamais”.

Os discursos de 6dio sdo baseados na intolerancia e, a respeito da
homofobia, em sua maioria, possuem trés caracteristicas em comum:
sdo de cunho religioso, possuem uma lbégica heteronormativa e
incitam a violéncia e, até mesmo, a morte. As redes sociais tém se
constituido como um espaco fértil para esse tipo de discurso.

Classe 2: “Debate politico-ideoldgico”

Os comentarios referentes a Classe 2, formada por 220 ST (22.09%),
transitam por duas agendas politico-ideoldgicas distintas, definidas,
em geral, como progressistas e conservadoras, e evidenciam trés
ideias principais: (1) o publico e o privado; (2) os conflitos em defesa
de lados e posi¢cdes politicas; (3) a mobilizacdo em defesa da familia
e da heterossexualidade.

O publico esta relacionado com a esfera social, e o privado, com a
intimidade. Vale pontuar que a esfera social deveria ser o lugar onde
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publico e privado podem estar em uniao, afinal, é na esfera publica
que se comunica o privado. Entretanto, apenas os homossexuais sao
“obrigados” a resguardar suas demonstracbes de afeto para o
ambiente privado (suas casas), bem longe da sociedade (Scardua &
Souza, 2006). Como exemplo:

“Antigamente nao se via manifestac6es homossexuais. Por que
serd? Porque os gays eram gays respeitosos, sabiam seus
limites e ndo lutavam para poder beijar em publico, afinal
ninguém fazia isso. Porém, depois da era Karl Marx, quando o
esquerdismo ficou forte, os gays acharam que eram vitimas e
comecaram a lutar contra a familia tradicional brasileira”.

“Ter respeito é o que mais falta aos gays, ser gay e fazer o
gue quiser dentro de sua casa € direito de cada um. Mas se
beijar e se tocar em publico ja é muito ndo?”

Os comentarios mostram uma tentativa de regulacdo e eliminacao
das sexualidades ndo heterossexuais e estdo presentes, também, no
ambiente off-line, inclusive, por meios de agressdes fisicas. Borrillo
(2009), a esse respeito, comenta:

Aceita na esfera intima da vida privada, a homossexualidade
torna-se insuportavel quando reivindica publicamente sua
equivaléncia a heterossexualidade. A homofobia € o medo de
que essa equivaléncia seja reconhecida. Ela se manifesta, entre
outras coisas, pela angustia de ver desaparecer a fronteira e a
hierarquia da ordem heterossexual. (Borrillo, 2009, pp. 19-20).

As expressdes homofdbicas ndo podem ser encaradas como “simples”
exposicdo de opinides, afinal, negligenciar esse fato é compartilhar de
um pensamento excludente e heteronormativo, em que o0 sujeito
desviante (homossexual) precisa ser reorientado, concertado e
regulado através de comentarios ou de violéncia fisica e psicoldgica.
Falar em conflitos e em defesas de lados e posi¢cdes, caracteristica
principal da Classe 2, leva a um dos temas classicos da psicologia
social, os grupos. Na Classe 2, eles se dividiram entre favoraveis e
desfavoraveis aos homossexuais e suas praticas e com base em um
critério politico: esquerda e direita. O objetivo ndo é discutir as raizes
epistemologicas na distincdo desses conceitos, mas compreendé-los
enquanto categorias analiticas nos processos de categorizacdo e
pertenca grupal que trazem consigo, uma vez que as pessoas se
identificam e se diferenciam a partir deles.

A formacao da identidade social e/ou grupal se constitui a partir dos
processos de categorizacdo social, que possibilita aos sujeitos
dividirem o mundo social em duas categorias: 0 seu grupo e o grupo
dos outros. A consciéncia, junto com a carga afetiva e emocional que
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essa pertenca traz consigo, resulta nos processos de diferenciacao
grupal. Segundo a diferenciacdo grupal, o individuo tende a avaliar de
forma positiva o grupo ao qual pertence e negativamente o outro
grupo (Torres & Camino, 2013). A clivagem politica aparece no
comentario abaixo:

“Bolsonaro, discipulo de Enéas, em mais de 27 anos nao tem
uma acusacao de corrupcado sequer. Tem 3 filhos honestos,
que sao contra o comunismo e defendem as causas mais
sensatas e Obvias, mas que os esquerdopatas insistem em
tratar como golpistas. Temam, esquerdistas, gayzistas,
maconheiros e feministas, 2018 estad chegando”.

Os estudos a respeito do preconceito possuem uma relacdo intrinseca
com o0s aspectos politicos, sociais e econémicos que servem inclusive
de justificacdo e legitimacdo dos posicionamentos preconceituosos
(Torres & Camino, 2013).

As expressOes flagrantes do preconceito contra alguns grupos ainda
figuram no cenario nacional. Uma das hipdteses para esse fendbmeno
€ o fato de que o grau de interiorizacdo das normas antipreconceito
determina sua expressao. Ainda nao existe, por exemplo, uma lei de
criminalizacdo da homofobia, como a Lei n® 7.716/89 que criminaliza
o racismo. Dessa forma, 0s sujeitos ndo precisam se enquadrar ou se
preocupar com a manutencdo de um status de ndo preconceituoso.
Ao contrério, eles se apoiam nos seus grupos de pertencimento para
atacar os homossexuais.

Uma das caracteristicas dos atuais grupos conservadores € a defesa
da familia e da heterossexualidade - n&o qualquer familia, mas o
tipico modelo tradicional. Seus fundamentos sdo a moral e os “bons
costumes”, usados, inclusive, para justificar e regular as sexualidades
nao heterossexuais (Jinkings et al., 2016). Abaixo, alguns exemplos
desse eixo:

“Familia: e ndo fugir aos instintos normais do corpo e da alma.
Papai e mamae, o resto é passageiro e tentacdo do diabo”.
“Vocé confiaria um viado e viciado dentro da sua casa com
seus filhos? Tenho uma amiga que um amigo viciado entrou
na casa dela e tentou roubar uma coisa. Estou falando de
carater ou a falta dele e em 39 anos de vida o que vi, sdo que
esses seres ndo sao dignos”.

Esses comentarios, ancorados em aspectos ético-morais e religiosos
reforcam a figura do homossexual como mau carater, desrespeitoso e
sem valor, além de “fraco espiritualmente”, pois se corrompeu dos
instintos normais do corpo e da alma (Lacerda et al., 2002; Pereira,
Torres, Pereira, & Falcao, 2011). Ja a homossexualidade é aquela que
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ira destruir as familias, acabar com a concepcdo de masculino e
feminino e influenciar na orientacdo sexual das criancas.

Classe 3 — “Influéncia da homossexualidade para as criancas”

Constituida por 130 ST (12.94%), a Classe 3 apresenta dois aspectos
importantes a serem discutidos: (1) influéncia do estilo de vida
homossexual para as criancas; (2) ensino e debate sobre diversidade
sexual. Especificamente, trata do papel que os professores exercem
na formacado das criancas.

Na psicologia social, o tema da influéncia social esta relacionado ao
modo como a convivéncia social é capaz de influenciar na formacéao
dos valores, das crencas, das normas sociais, das atitudes sociais e
das opinides pessoais (Gouveia, 2013). Na Classe 3, com base nos
comentarios, a influéncia social € compreendida como a capacidade
de conseguir “transformar uma criangca em homossexual” ou fazé-la
“virar gay”. Sao comentarios ancorados nas crencas de que a
orientacdo sexual pode ser influenciada se ndo existir um referencial
masculino e feminino. Os comentarios a seguir sdo exemplos dessas
relacdes:

“Ensinar a respeitar € uma coisa, querer por Kit gay e dizer
que é normal os colegas do mesmo sexo se beijarem é outra!
Eu n&o dei opinidao na forma de vida de ninguém né? Quer dar o
cu para homem que dé. Mas ensinar isso para o meu filho
como se fosse normal, nunca. O povo nao tem nogdo e nem
senso. Daqui a pouco zoofilia vai ser considerado normal e
vao querer apresentar uma cartilha para ensinar as criancas
que isso € normal, tudo tem limite”.

“Se ensinar que € normal ele pode ser influenciado a se
tornar gay, da mesma forma que se vocé ensinar que roubar
€ bom, ele provavelmente roube. Entdo nédo vejo problema em
ensinar que aquilo é errado, sendo assim ele provavelmente
néo ira se torna”.

Destacam-se as representacdes da homossexualidade como algo que
nao é “normal” e dos homossexuais como promiscuos e doentes, a
comparacdo com a zoofilia (parafilia) € um exemplo (Lacerda et al.,
2002).

Como as redes sociais sdo ambientes polarizados, existe um grupo de
pessoas que discorda da ideia de influéncia ou reorientacdo sexual.
Essas pessoas percebem, ao contrario, o ensino e o debate sobre a
diversidade sexual como uma das estratégias para o combate e
enfrentamento ao preconceito. Seus comentarios questionam o0s
discursos homofdbicos e estdo em consonancia com 0S grupos que

Estud. pesqui. psicol., Rio de Janeiro, v. 19, n. 1, p. 07-27, 2019. 20



Lawerton Braga da Silva, Renata Lira dos Santos Aléssio

lutam para mostrar o quanto a homofobia se constitui enquanto um
problema social, cabendo a escola ser um espaco de inclusdo e
conscientizagcdo critica no desenvolvimento de praticas ligadas ao
respeito, a diversidade e aos direitos humanos (Junqueira, 2009),
apesar dos retrocessos que a educacdo tem vivido. Abaixo, exemplos
dos comentarios do segundo aspecto da classe 3:
“A ideia de ensinar sobre homossexualidade nao é mostrar
pornd e sim dizer e explicar a homossexualidade de um modo
biolégico. Vocé tem que ensinar uma crianca que a
homossexualidade existe e que € normal em varias espécies, e
ao longo da histéria humana também”.
“Me ensinaram desde pequeno sobre sexo heterossexual, e
eu ndo sou hétero. Fora o fato de que género e orientacao
sexual tem tanto a ver com psicologia quanto biologia e até
onde eu sei, escola é um lugar que vocé recebe informacao,
e biologia é uma matéria obrigatéria, incluindo a parte de
sexo”.

Apesar da escola ndo ser a principal responsavel para explicar sobre
identidades sociais e outros temas ligados a diversidade sexual, é
preciso ressaltar que o ensinamento ali transmitido tem efeito na vida
e nas histérias pessoais, constituindo-se de forma significativa nas
relacdes sociais (Louro, 1999). Espera-se, com esses comentarios em
defesa de um ensino que respeita as diferencas e as individualidades,
que a educacao cumpra o seu papel de preparar os estudantes para a
cidadania, aumentando a capacidade de critica para o diadlogo de
temas complexos e na selecdo das informacdes em tempos de
noticias falsas (Reis & Eggert, 2017).

Classe 4: “Acusacao aos homossexuais de deturpacao da
igreja”

Formada por 251 ST (22.09%.), a discussdo em torno dessa classe
evidencia as ideias segundos as quais (1) os homossexuais querem
direitos demais (suprassumo) e; (2) querem impor suas praticas
dentro da igreja. A religido e as crencas religiosas possuem um papel
de destaque na compreensédo da homofobia. Segundo Pereira (2004,
p. 54), a pertenca a uma religido “pode envolver 0os mesmos
conjuntos de leis psicossociais que organizam o0s processos afetivos e
cognitivos que justificam as diferencas sociais existentes e que dao
suporte aos processos de exclusao social”. As crencgas religiosas, por
exemplo, s&o utilizadas para justificar e ancorar 0os posicionamentos
preconceituosos, além de influenciar a representacdo que as pessoas
possuem a respeito da homossexualidade (Lacerda et al., 2002;
Pereira et al., 2011).
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A respeito da primeira ideia, segundo a qual os homossexuais querem
direitos demais, o0s comentarios com expressfes flagrantes de
preconceito aparecem ancorados, principalmente, na ideia de que
todos os seres humanos sao iguais. Investigando quais seriam 0s
direitos reivindicados pelos homossexuais que o0s colocavam na
posicdo de “suprassumo” segundo a percepcdo dos internautas,
identifica-se a busca pelo casamento igualitario, como pode ser visto
abaixo:

“Parabéns. Querem tratar gays acima de tudo como se eles
fossem o0 suprassumo. Sado todos humanos como os
héteros sdo, nada a mais que isso. Em uma democracia vocé
pode discordar daquilo que vocé nao acha correto, aqui vocé
ndo pode nem dizer que nao concorda com a pratica
homossexual que ja lhe chamam de homofdbico. Ditadura
gay nao”.

“Quer saber a diferenca? A diferenca estd em nenhum pai
torcer para que seu filho seja um. No tocante a casar na
igreja, assim como Vocés querem respeito, respeitem
também as igrejas. O regimento das igrejas vem da biblia e
a mesma nao aceita esse tipo de conduta”.

Ainda com base nesse direito considerado “demais”, surge uma
segunda discusséao referente a imposicado de praticas (homossexuais)
dentro da igreja. E importante lembrar que o movimento LGBT né&o
reivindica o casamento religioso. Levanta-se a hipbtese, para
pesquisas futuras, de que os rumores difundidos nas redes sociais
tém servido de base para que comentarios e homofobicos sejam
ancorados e propagados, como mostra abaixo:

“Eu s6 quero saber se todos que comentaram aqui
concordam com o gue houve em uma igreja nos estados
unidos em que um casal gay queria casar la e os pastores
explicaram que a religiao deles ndo concorda com a uniao
gay e nao podiam fazer o casamento. Os gays entraram com
um processo, resultado: eles agora ndo querem mais fazer
casamento algum, e era uma igreja muito requisitada. Legal
ISSO né”.

Os homossexuais e suas praticas representam uma ameaca para
diferentes grupos fundamentalistas religiosos. Trata-se de uma
ameaca simbdlica que pode ser fruto dos rumores, trazendo consigo a
crenca de que eles querem influenciar, burlar e/ou infringir os valores
heterossexuais, religiosos e conservadores.

Os comentarios com expressbes flagrantes ancoraram-se em
explicacdes bio-religiosas e ético-morais. Neste tipo de ancoragem,
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hd um amalgama entre religido e biologia. A religido é utilizada
combinada a um argumento pretensamente biolégico para ganhar
forca argumentativa na arena publica, por exemplo, segundo a
criacdo divina (religiao), “dois iguais néao reproduzem”, “isso vai
contra a natureza” (biologia). A esse respeito, € possivel lembrar o
conceito de polifasia cognitiva que trata da coexisténcia de formas
distintas de saberes no mesmo individuo ou grupo (Moscovici, 1976).
As expressfes sutis da homofobia ancoram-se nas crencgas
psicoldgicas e nas explicacbes classicas da biologia (Lacerda et al.,
2002). As expressdes nao preconceituosas ancoram-se has
explicacbes psicossociais, segundo as quais a homossexualidade é
uma orientacado sexual como qualquer outra (Lacerda et al., 2002),
calcada na dimensdo da nao intencionalidade, como o desejo e a
atracao (Scardua & Filho, 2006).

Consideracoes Finais

Esse trabalho teve como objetivo identificar as diferentes formas de
expressao da homofobia em uma publicacdo de video da pagina
“Quebrando o tabu”, além dos discursos justificadores utilizados para
ancorar os comentarios realizados. Foram identificadas expressdes
flagrantes por meio dos comentarios explicitamente ofensivos e dos
discursos de o6dio; expressdes sutis com formas simbodlicas e/ou
institucionalizadas; e expressfes n&ao preconceituosas, com 0S
posicionamentos em defesa dos homossexuais e da
homossexualidade.

Os discursos justificadores se dividiram em dois eixos: o primeiro,
baseado nos valores de igualdade, composto por comentarios que
acusavam os homossexuais de buscarem direitos a mais ou que
deslegitimavam a homofobia com o argumento de que “somos todos
iguais”; o segundo, baseado nas normas cristds e justificados com
base na palavra de Deus.

Algumas limitagdes precisam ser pontuadas, como o fato de n&o ter
sido explorada expressdao ambivalente do preconceito; o
aprofundamento dos aspectos ligados ao sexismo, visto que as
expressbes homofdbicas possuem raizes no preconceito contra as
mulheres; além do dialogo com as teorias de género. Como pistas
futuras, espera-se desenvolver um aprofundamento nas relacfes
entre ancoragem e funcéo justificadora das representacfes sociais,
colocando em evidéncia diferencas em relacdo a homofobia contra
gays e contra lésbicas (aspecto pouco explorado nesse estudo); a
articulacdo entre ideologias politicas e homofobia, e um estudo
diacrénico para evidenciar (ou ndo) uma mudanca nas expressdes da
homofobia em ambientes virtuais.
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