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A obrade um dos mais pertinentes fil 6sof os e soci6logos franceses, Gilles Lipovetsky, 59,
marca profundamente ainterpretagdo da modernidade e da pds-modernidade, mais especificamente,
a exploracdo da noc¢do de “individuo”, empreendida por uma descrigdo e por uma arqueologia
minuciosa das multiplas facetas do individualismo contemporaneo: o culto da moda e do luxo, as
transformacdes no plano da ética, as metamorfoses da sociedade de consumo e da economia dos
SEXOS.

Em seu primeiro livro intitulado “L Ere du Vide® [A Erado Vazio, Ed. Gallimard, 1983],
Lipovetsky analisa os efeitos da passagem da modernidade para a pds-modernidade, cujatransicéo
teriase dado entre osanos 60/70, partindo do ponto capital caracteristico dasociedade pos-disciplinar:
a autonomia do individuo pés-moderno em ruptura com o mundo da tradi¢&o e suas estruturas de
normalizacao.

Entretanto, como afirma o autor, essa liberagdo ndo engendrou o desaparecimento dos
mecanismos de controle; estes foram adaptados de tal modo a se apresentarem de forma menos
diretivaeimpositivaao individuo. Ao invés dadisciplina, entendidacomo um conjunto de técnicas
e de regras particul ares cujafinalidade bésica era a de submeter osindividuos a uma padronizacéo
de suas condutas, a era pés-moderna opera segundo o0 processo de personalizacdo, uma nova
modalidade de organizagdo da sociedade e do gerenciamento dos comportamentos, “n&o mais pela
tirania dos detalhes, mas com o minimo constrangimento e a maxima possibilidade de escolhas
privadas possivels, com o minimo de austeridade e 0 maximo de desegjo possivel, com o minimo de

coercdo e 0 maximo de compreensdo possivel”. (LIPOVETKSY, 1983, p. 2)
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Desta forma, a pés-modernidade se apresenta sob a forma de um paradoxo, ao revelar a
coexisténcianem sempre harmoniosaentre duas| égicas. umaque estimulaaautonomiado individuo
€, outra, que o convida a dependéncia.

Em seu segundo titulo “ L’ Empirede L’ Ephémére” [O Império do Efémero, Gallimard, 1987],
Lipovetsky examina o papel crucial da moda na contemporaneidade, pois, com adifusdo daldgica
damoda- cujas caracteristicas principais se revelam através do consumo de massa e dos val ores por
ele veiculados, a todo o conjunto do corpo social, teriamos enveredado da modernidade a pés-
modernidade, mutagédo evidenciada a partir dos anos 60.

A extensdo desse principio aos multiplos aspectos davidasocia conferiu umareestruturagéo
e umanovadinamicaa propriasociedade, baseadas nos pilares estruturantes dal6gicadamoda, isto
€, naimportanciado efémero, da seducdo e da diferenciagdo marginal.

A apropriacéo eadifusdo daldgicadamodapelo conjunto davidasocia possibilitaram uma
desgualificacéo do passado e dos valores tradicionais, através da afirmacéo do reino do novo, do
desgjo de novidade, do efémero sistematico e da vontade de seducéo tocando indistintamente o
dominio publico e o privado.

Em seu maisrecentelivro, escrito em colaboracdo com Sébastien Charles, fil6sof o e professor
da Universidade Sherbrooke, Canad, “Le Temps Hypermodernes’ [Os Tempos Hipermodernos,
Ed. Grasset, 2004], Lipovetsky nos convidaaumadiscussao acercadapertinénciado préprio conceito
“pos-modernidade”, além de se ater, pelaprimeiravez, nadescricdo, em seustragos mais evidentes,
daquilo que ha de melhor e de pior na hipermodernidade.

O autor defende aidéiade que o uso do termo “ pds-modernidade’, paraadescricdo eandlise
dos tempos atuais, seria ambiguo, problemético e mesmo incorreto, uma vez que engendra um
sentido de um para além da modernidade, marcando uma evidéncia de ruptura em relaco aos
model os que alicer¢avam a nogdo de individualismo moderno. A pés-modernidade foi, segundo o
autor, no méximo uma fase de transi¢&o ocorrida entre os anos 60/80 que fez entrar em cena uma
figurainédita: ado individuo auténomo, liberto dosfreiosinstitucionais, dasideologias politicas e
das normas da tradi¢éo, caracteristicos da modernidade.

Tal como descritoem* A Erado Vazio”, oindividualismo narcisico pds-moderno seriamarcado
pelo hedonismo, pelo gosto das novidades, pela promocéo do futil e do frivolo, pela vontade de
expressar umaidentidade singular, “umarevolugdo narepresentacdo das pessoas e no sentimento de
s, tumultuando asmentalidadese osvalorestradicionais’ (CHARLES, 2004, p. 21), fazendo aparece,

destaforma, Narciso, icone pds-moderno, encarnado nafigurado individuo cool, flexive elibertario.
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Desde o0s anos 80, estariamos ainda submetidos a este mesmo modelo de individualismo
narcisico? Estaéaindagacdo que Lipovetsky nos propde em “Le Temps Hypermodernes’. Inimeros
indicios nos conduzem a pensar que entramos na era onde tudo se tornou “hiper”, hipercidades,
hipermercados, hiperpoténcias, hiperterrorismo, hipercapitalismo, uma cultura do excesso, cujos
pilares se assentam nas nogoes de hiper moder nidade, hiperconsumo e hiper narcisismo.

ApoOs a transicdo cultural proporcionada pela pés-modernidade, entra em cena a
hi permodernidade, uma sociedade marcada pelo signo do excesso, pela cultura da urgéncia e do
sempre mais, pelahiperfuncionalidade, pelo movimento, pelafluidez e pelo declinio dastradicionais
estruturas de sentido, onde os grandes sistemas de representacdo de mundo sd&o tomados como
objeto de consumo, sendo cambi&vel s de modo tdo ef émero como um automaovel ou um apartamento,
num processo de permanente reci clagem do passado: “ Chegamos ao ponto em que acomercializagéo
dos modos de vida ndo encontra mais resisténcias estruturais, culturais ou ideoldgicas, e onde as
esferasdavidasocia eindividua sdo reorganizadas em funcéo dal6gicado consumo” (LIPOVETSKY,
2004, p. 41).

Hiperconsumo, sustentado por umaldgica hedonista e emotiva que produz em cada sujeito
0 desgjo de consumo, muito mais em fungdo do prazer que este pode Ihe proporcionar do que
propriamente como meio de avaliagao e de comparagdo com os demaisindividuos. O hiperconsumo
emocional ditaaespecificidade das rel acbes que estabel ecemos com nossos afetos, com os obj etos,
com 0s outros, com a vida. O império do principio do hiperconsumo se evidencia na busca de
emocoes e de prazer, no calculo utilitarista das relagdes sociais e de trabalho, na superficialidade e
frivolidade da expresséo dos af etos.

Hipernarcisismo, época de um Narciso que se toma por maduro, responsavel, organizado,
eficaz, rompendo com o modelo de Narciso tipico dos anos pés-modernos.

Mas, como pensarmos em Narciso maduro, se o individuo hipermoderno insiste em permanecer
como um eterno adol escente, 0s * adultescentes’, como que serecusando aassumir aidade adultae
revelando o medo de envelhecer.

E o quedizer de Narciso responsavel, se acadadiaobservamosaconsolidagdo e multiplicacdo
de comportamentosirresponsaveis, evidenciados pel o fato de as declaragdes de inten¢éo ndo serem
mai s seguidas de qual quer efeito? Em outras pal avras, progridem as condutas responsavei s ao mesmo
tempo em que ha a acentuacdo dairresponsabilidade.

Narciso organizado e eficaz? E o que dizer da ascenséo de comportamentos disfuncionais,
expressos nas formas de compul sdes e adi¢des, de sintomas psi cossométi cos, de quadros depressivos,

engendrados paradoxal mente parti cularmente no universo funcional datécnica?
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Em recente entrevista publicada em 14 de marco de 2004, ao “ Caderno Mais!”, daFolhade

S80 Paulo, Lipovetsky afirma ser a sociedade hipermodernauma

sociedade esquizofrénicaem que convivem, de um lado, uma sociedade hiperfuncional, funcionalidade
datécnica, daciéncia, que trabalhacadavez mais critérios mensuraveis, de eficécia e operacionalidade.
Paralelamente, assiste-se & ascensdo de comportamentos disfuncionais e os dois existem juntos (...)
L ogo, tem-se de um lado uma sociedade em que cada vez maisimperaaordem e, de outro, adesordem
—no fundo, um quadro de patologia e de caos.

A situacdo paradoxa da sociedade hipermoderna, dividida entre a apologia do excesso e 0
elogio & moderac&o traz como consegiéncia uma inguientante desestabilizacdo emocional e
fragilizacdo do individuo. Face a desestruturacdo das formas de controle social, tem-se o direito a
decidir e fazer escolhas no ambito de um contexto cada vez mais plural e liberal, mas também nos
cabe a capacidade para o exercicio do autocontrole e do comportamento individual responsavel.
Destaforma, o individuo hipermoderno revel a-se inquieto e amedrontado diante de um futuro incerto
e ambivalente: por um lado € estimul ado a val orizac&o de principios como asalde, o equilibrioea
prevencdo; por outro, levado pela l0gica do excesso, revela comportamentos extremamente
excessivos, como por exempl o, no &mbito daalimentagdo, onde podemos observar aproliferacéo de
comportamentos anoréxicos, indicadores de uma patologia no nivel do excesso de controle e de
comportamentos bulimicos, reveladores de uma patol ogia do excesso de consumo.

Tudo parece indicar que realmente estamos passando de umaera“pés’ aera“hiper”, onde
uma das questdes mais importantes aponta para a necessidade de se repensar a socializagdo no
contexto hipermoderno, isto é, quais sdo os desdobramentos éticos engendrados por uma mutacao
dessa natureza?

A hipermodernidade nos revela, segundo Lipovetsky, mais umavez um paradoxo: Por um
lado, numerosos sdo agquel es que denunciam o aumento daviol énciae dabarbarie em nossa sociedade.
O hedonismo individual, ao minar as instancias tradicionais de controle social, indica favorecer o
relativismo desenfreado dos valores, permitindo o livre curso de toda sorte de elucubragdes e de
acOes possivels. Reveladas por uma ética e por um espirito de irresponsabilidade e incapaz de
resistir tanto aos apelos externos como aos impulsos internos, o individuo hipermoderno revela
comportamentos e modos de vida irresponsaveis, tais como cinismo generalizado, recusa de
empreendimento de esforco e de sacrificio frente as adversidades da existéncia, comportamentos
compulsivos, violéncia gratuita, tréfico de drogas e toxicomanias. Por outro lado, como efeito da
éticadaresponsabilidade, temos de admitir que os direitos do homem jamaisforam vividos de modo
t&o consensual como hoje e que os valores como atoleréncia e respeito as diferencas jamais foram

tao vividamente manifestados e defendidos como atual mente.
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Ao se repensar a futuro da hipermodernidade, devemos analisar sua capacidade em fazer
triunfar a ética da responsabilidade sobre os comportamentos irresponsaveis, e o fato de nossa
sociedade ser capaz de produzir tal ou qual efeito depende obviamente da consciéncia de cada
individuo sobre a importancia de sua responsabilidade neste processo: “Jamais uma sociedade
favoreceu uma autonomia e uma liberdade individuais tdo amplas em seu exercicio, jamais seu
destino se encontrou téo estreitamente ligado aos comportamentos daqueles que a compdem”.
(CHARLES, 2004, p. 65)

Em*“LeTempsHypermodernes’, Lipovetsky nos apontaal égicacontraditdriada sociedade
hipermoderna, acentuando o fato de que esta contradicéo ter sido introjetada pel osindividuos, que
revelam-na através de seus conflitos e de seu medo diante da incerteza, da complexidade e da
imprevisibilidade do presente.

Mas sua andlise ndo se atém t&o somente a interpretacdo da hipermodernidade, revelando
seus paradoxos. O autor nos convidaareflexdo fundamental acercade nosso papel nestasociedade,
conclamando atodos a se responsabilizarem frente ao futuro. E, fazemos nossas as palavras de seu

interlocutor, Sébastien Charles:

Lipovetsky prop8e umainterpretacdo de hipermodernidade que se pretende cada vez mais racionalista
e pragmética, e segundo aqual aresponsabilizaggo é a pedra angular do futuro de nossas democracias.
Sem responsabilidade verdadeira e auténtica, as declaragdes de intencdo virtuosas, mas vazias de
efeitos, ndo serdo suficientes. S0 imperiosas aval orizacdo dainteligéncia dos homens e amobilizacdo
das ingtituicdes, a fim de que sejam preparadas nossas criangas para os problemas do presente e do
futuro. A responsabilizaco devera ser coletiva e se exercer em todos os dominios do poder e do saber,
mas também deve ser individual, pois temos o dever de assumir esta autonomia que a modernidade
nos deixou como legado
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