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RESUMO: O artigo analisa os impactos
do sistema de precedentes
obrigatérios, previsto no Cdédigo de
Processo Civil, sobre a estabilidade da
coisa julgada, com énfase na
possibilidade de rescisdo de decisbes
judiciais definitivas em razdo de
precedentes supervenientes do
Supremo Tribunal Federal. O problema
central da pesquisa é a tensao entre a
seguranga juridica, garantida pela
coisa julgada, e a necessidade de
coeréncia e integridade do sistema
juridico diante da evolucao
jurisprudencial. A hipotese investigada
é se, e em que medida, o modelo
normativo-jurisprudencial atual, que
atribui forca normativa aos
precedentes qualificados, justifica a
desconstituicdo de decisbes ja
transitadas em julgado. O estudo adota
abordagem dedutiva, com analise
normativa e jurisprudencial,
considerando a evolucao legislativae a
alteracdao de entendimentos do STF.
Examina-se a figura da coisa julgada
inconstitucional e as disposicbes
legais pertinentes, com destaque para
os Temas n. 881 e 885 e para a Agéo
Resciséria 2876/2025. O trabalho
objetiva verificar em que medida a
modulagcdo dos efeitos pelo STF tem
assegurado a protegao a estabilidade
das relagdes juridicas e a propria
credibilidade do controle de

constitucionalidade difuso. A pesquisa
se justifica pela relevancia pratica e
tedrica do tema, sobretudo diante da
consolidagcdo dos precedentes como
norma juridica e de seus reflexos sobre
a definitividade das decisdes judiciais.

PALAVRAS-CHAVE: Sistema de
precedentes; Acgao rescisoéria; Coisa
julgada inconstitucional; Supremo
Tribunal Federal; Controle de
constitucionalidade.

ABSTRACT: This article examines the
impacts of the binding precedent
system established by the Code of Civil
Procedure on the stability of res
judicata, with emphasis on the
possibility of rescinding final judicial
decisions due to subsequent
precedents issued by the Federal
Supreme Court. The central issue
investigated is the tension between
legal certainty, safeguarded by res
judicata, and the need for coherence
and integrity within the legal system in
light of jurisprudential developments.
The hypothesis under investigation is
whether, and to what extent, the
current normative-jurisprudential
model, which grants binding force to
qualified precedents, justifies the
annulment of already final decisions.
The study adopts a deductive
approach, using normative and
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jurisprudential analysis, considering
the legislative evolution and the shift in
the Federal Supreme Court’s
interpretations. It explores the concept
of unconstitutional res judicata and the
relevant legal provisions, with special
focus on Precedents No. 881 and 885
and Rescissory Action No. 2876/2025.
The research aims to assess whether
the temporal modulation of effects by
the Federal Supreme Court has
ensured the protection of legal
certainty and the credibility of the
diffuse system of constitutional review.
The study is justified by the practical
and theoretical relevance of the topic,
particularly in view of the consolidation
of binding precedents as legal norms
and their implications for the finality of
judicial decisions.

KEYWORDS: Binding precedent
system; Rescissory action;
Unconstitutional res judicata; Supreme
Court; Constitutional review.

INTRODUGAO

A presente pesquisa propoe-se
a examinar os impactos do sistema de
precedentes obrigatérios introduzido
pelo Codigo de Processo Civil, sobre a
estabilidade da coisa julgada. O
problema investigado reside na tenséo
entre a seguranca juridica conferida as
decisdes transitadas em julgado e a
rescisdo dessas decisdbes com baseem
precedentes supervenientes do
Supremo Tribunal Federal, a partir das
disposicdes legais que versam sobre a
hipdétese de acgao resciséria e o
posicionamento do STF.

A elevacdo dos precedentes
qualificados ao status de norma
juridica fortaleceu a coeréncia do
sistema processual, ao passoemque a
acao rescisoria se tornou instrumento
de desconstituicdo de deciséao
transitada em julgado embasada na
obrigatoriedade de respeito aos
precedentes. O objetivo geral é analisar
criticamente se, e em que extenséao,
esse novo modelo normativo-
jurisprudencial justifica a
desconstituicao de decisbes ja
estabilizadas, sobretudo a luz do
posicionamento atual do STF.

A investigacao se justifica pela
necessidade de compatibilizar a
integridade do sistema de precedentes
com os principios da seguranga
juridica e da estabilidade das relagdes
juridicas. Para tanto, adota-se
metodologia dedutiva, com enfoque
normativo e jurisprudencial, incluindo
a analise da evolucgao legislativa e do
posicionamento atual do STF, em
especial, na perspectiva sobre a
modulacao dos efeitos das decisbes
que afetam a coisa julgada.

Serao analisadas as
disposicbes legais vigentes que versam
sobre o sistema de precedentes no
direito processual civil brasileiro, bem
como sobre a hipbétese de acao
rescisdria baseada na desatencao aos
precedentes, inclusive a evolugao
histérica da acao resciséria com
fundamento em violagdo a norma
juridica, desde o Cddigo de Processo
Civil de 1939 até o atual Codigo.

Posteriormente serao
destacados os contornos sobre a coisa
julgada inconstitucional, distinguindo
suas espécies e tratando da previsao
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legal expressa no Cédigo de Processo
Civil. A partir disto, sera analisado o
atual posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, especificamente nos
Temas n. 881 e n. 885 e na AR
2876/2025, com énfase na superagao
de entendimentos do proprio STF.

Outrossim, o estudo conduz a
andlise de critérios para modulagao
temporal dos efeitos das decisdes do
STF que afetam a coisa julgada, com
vistas a protecao da confianca e a
estabilidade juridica, considerando a
importancia do instituto da coisa
julgada para o proprio exercicio da
jurisdicao e a credibilidade do controle
de constitucionalidade difuso exercido
por todos os tribunais.

1. PRECEDENTES E ACAO
RESCISORIA

Inicialmente, convém para este
estudo firmar a primeira premissa
considerada para o desenvolvimento
do objetivo proposto, qual seja o
significado etimoldgico da palavra
“precedente”, que advém do latim
“praecedens”, participio presente de
“praecedere”, “ir antes, ir a frente”, de
“prae”, “antes, anteriormente”, mais

» ¢

“caedere”, “ir”. Outrossim, trata-se de

55 DIDIER JUNIOR, Fredie; BRAGA, Paula
Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandre. Curso de
Direito processual civil—Teoria da prova, direito
probatério, decisdo, precedentes, coisa
julgada, processo eletrébnico e tutela
proviséria. Volume 2 - 192 ed. ver., atual. e
ampl. — Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2024, p.
593.

56 DIDIER JUNIOR, Fredie; BRAGA, Paula
Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandre. Curso de
Direito processual civil - Teoria da prova, direito
probatério, decisdo, precedentes, coisa

um adjetivo referente aquilo que
aparece antes, que é prévio (anterior)
relativamente a outra coisa.

Para o Direito, o significado de
precedente, segundo Fredie Didier Jr.,
Paula Sarno Braga e Rafael Alexandria
de Oliveira®® “é a decisdo judicial
tomada a luz de um caso concreto,
cujo elemento normativo pode vir a
servir como diretriz para o julgamento
posterior de casos analogos”. Disserta
0s autores que o precedente €
composto por: a) circunstancia de fato
que embasam a controvérsia; b) tese
ou o principio juridico assentado na
motivagdo (ratio decidendi) do
provimento decisério e; c)
argumentacgao juridica em torno da
questao®es,

Os sistemas de precedentes
tém origem no modelo juridico da
common law, desenvolvido na
Inglaterra a partir da consolidacao de
decisoes judiciais obrigatédrias,
especialmente apds a formacao da
Curia Regis e a adogao do principio do
stare decisis®®’. Em contraste com o
sistema civil law, de tradicdo romano-
germénica e centrado na lei escrita
como principal fonte do direito, a
common law conferiu protagonismo a
jurisprudéncia®®. Contudo, observa-se

julgada, processo eletronico e tutela
proviséria. Volume 2 - 192 ed. ver., atual. e
ampl. - Sao Paulo: Editora JusPodivm, 2024, p.
593.

57 GOUVEIA, Ana Carolina Miguel. Commow
Law no sistema juridico Americano: Evolugao,
Criticas e o Crescimento do direito Legislado.
Publicagbes da Escola da AGU. 2016, p. 36.

568 PEDRO, Alisson da Silveira; TURBAY JUNIOR,
Albino Gabriel. Precedentes judiciais no
sistema juridico brasileiro e a importancia da
jurisprudéncia estdvel, integra e coerente Rev.
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uma crescente convergéncia entre os
dois sistemas: enquanto paises de
tradicao civil law passaram a valorizar
mais os precedentes, os de tradigcao
anglo-saxa incorporaram  nhormas
positivadas, impulsionando um
intercAmbio normativo estimulado
pela globalizacao®®®. Nesse cenério, o
fortalecimento dos precedentes no
sistema brasileiro  reflete essa
aproximacgao e evidencia a busca por
coeréncia e isonomia na
jurisprudéncia, superando distorgoes
interpretativas entre casos
semelhantes.

Sendo assim, partindo da
premissa que o0s precedentes sao
decisbes anteriores proferidas por
tribunais sobre determinada matéria
juridica, que servem como orientagao
obrigatéria ou persuasiva para
julgamentos futuros sobre casos
semelhantes, a sua importancia na
atuacao do Poder Judiciario no
julgamento de processos corresponde,
além da uniformidade de
entendimentos, a racionalidade e
eficiéncia no processamento e
julgamento, consoante a economia de
tempo e recursos em questdes
repetidas, bem como a previsibilidade

Ciénc. Jurid. Soc. UNIPAR, v. 22, n. 1, p. 111-
136, jan./jun. 2019, p. 114.

59 WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI,
Eduardo. Curso Avancado de Processo Civil:
Cognicao Jurisdicional (processo comum de
conhecimento e tutela proviséria). 16 ed. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. 912 p. v. 2,
p. 694-695.

570 MARQUES, Renata Polichuk. Precedente e
Seguranga Juridica. A Previsibilidade. ANIMA:
Revista Eletrbnica do Curso de Direito das
Faculdades OPET — Caderno de produgao do

das decisdes, pois as partes podem
antecipar, com base no entendimento
consolidado, qual sera o provavel
desfecho de uma demanda.

A previsibilidade proporcionada
pelos precedentes fortalece a
seguranca juridica, conforme
destacam Renata Polichuk Marques®”°
e Luiz Guilherme Marinoni®”'", ao
minimizar a instabilidade deciséria do
Judiciario e promover uniformidade e
isonomia. Superando os dogmas da
civil law tradicional, defende-se uma
atuacdo colaborativa entre os poderes
e entre os proprios tribunais, com
respeito horizontal e vertical as
decisdes, como lembra Daniel Amorim
Assumpgao Neves: “guem nao
respeita ndo pode cobrar respeito”s’2.
Outrossim, a previsibilidade garante
aos litigantes, de certa forma, a
seguranca juridica sobre o]
posicionamento do Poder Judiciario
sobre questoes repetitivas e analogas,
o que enaltece o principio da isonomia,
pois colabora para que situagdes iguais
recebam a mesma solucgado juridica,
sendo a uniformizacgao de
entendimento dos tribunais essencial
para um Estado Democratico de
Direito®”2.

corpo Docente e Discente. Curitiba PR - Brasil.
n° 13, jan-jun/2015. ISSN 21757119, p. 15

577 MARINONI, Luiz Guilherme. Cultura e
Previsibilidade do Direito. Revista de Processo,
vol. 239, Sao Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2015, p. 08.

572 NEVES, Daniel Amorim Assumpg&o. Manual
de direito processual civil. Volume unico - 11.
ed. — Salvador: Ed. JusPodivm, 2019, p. 1385.
578 MEDINA, José Miguel Garcia. Novo Cédigo
de Processo Civil comentado. 4 ed. Sdo Paulo:
RT, 2016, p. 1.241.
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O sistema de precedentes
recebeu notdria atencao no Codigo de
Processo Civil de 2015. Em especial,
cumpre enfatizar o teor do caput do art.
926, que prevé que “os tribunais devem
uniformizar sua jurisprudéncia e
manté-la estavel, integra e coerente”.
Ndo obstante a distingdo entre
precedente, jurisprudéncia e sumula
no ordenamento juridico brasileiro,
pela propria sistematizagcdo da
sequéncia das disposi¢cdes do Cdédigo
de Processo Civil a partir do artigo
supracitado, entende-se que a
intencao do legislador foi considerar a
estabilidade, a integralidade e a
coeréncia das decisbes judiciais no
geral, ao respeitar as decisdes
anteriores dos tribunais patrios, sendo
estas de cunho persuasivo ou
vinculativo.

Sobre isto, inclusive, convém
ressaltar que conforme osincisos Ve VI
do 8 1° do art. 489 do Cdédigo de
Processo Civil, ndo se pode considerar
fundamentada a decisao judicial que
apenas mencione precedente ou
sumula, sem explicitar 0s
fundamentos que os justificam e sem
demonstrar a pertinéncia ao caso
concreto. Igualmente, é considerada
nao fundamentada a decisdo que deixa
de aplicar precedente, sumula ou
jurisprudéncia apresentado pela parte,
sem indicar, de forma clara, os motivos
que justificariam a sua nao aplicagéo,

S’AMEDEIROS NETO, Elias Marques de;
MOLLICA, Rogerio; SOUZA, André Pagani de,
CASTRO, Daniel Penteado de. Violagdo ao
Principio da Fundamentagédo e Coeréncia da
Jurisprudéncia. Colunas Migalhas. Migalhas n°
6.139. 18 de outubro de 2018. Disponivel em:
https://www.migalhas.com.br/coluna/cpc-na-

seja por distingdo ou superagdo do
entendimento anteriormente firmado.

Assim, sob o prisma do principio
da fundamentacdo e coeréncia da
jurisprudéncia, o] dever de
fundamentacgé&o previsto nos incisos V
e VI do § 1° do art. 489 do Cédigo de
Processo Civil, contribui
significativamente para o]
fortalecimento do dialogo institucional
dentro do Poder Judiciario, de forma
que tal abordagem favorece uma
atuacdo mais coesa, transparente e
harménica, alinhada a construgao de
uma jurisdicdo pautada pela unidade
na aplicagao do direito®’4.

No mais, partindo do
entendimento extraido do caput do art.
926 e os incisos do art. 489, §1°
supracitado, todos do Cdédigo de
Processo Civil, o imperativo aos
julgadores sobre a observacdo das
decisdes judiciais ja proferidas
anteriormente ¢é intensificado pela
eficacia vinculativa quando relativo as
hipdteses previstas nos incisos do art.
927 do Cddigo de Processo Civil, os
quais na prépria formacgao do decisum
ja ha a predestinacao de se tornar um
procedente vinculante®”®.

O art. 927 do Cdbdigo de
Processo Civil estabelece que juizes e
tribunais devem observar
determinadas decisobes e
entendimentos consolidados previstos
nos respectivos incisos, a fim de

pratica/289398/violacao-ao-principio-da
fundamentacao-e-coerencia-da-
jurisprudencia. Acesso em 11 jul. 2025.

5% CAMARA, Alexandre Freitas. O novo
processo civil brasileiro. Sdo Paulo: Atlas,
2015, p. 437.
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garantir estabilidade e uniformidade a
jurisprudéncia. Nos incisos incluem-se
as decisdbes do Supremo Tribunal
Federal proferidas em sede de controle
concentrado de constitucionalidade,
as simulas vinculantes, 0s
julgamentos de casos repetitivos ou de
assuncao de competéncia, além dos
enunciados sumulados do STF e do STJ,
conforme a matéria constitucional ou
infraconstitucional, respectivamente.
Também deve ser respeitada a
orientacao firmada pelo plenario ou
6rgao especial ao qual o magistrado
estiver vinculado.

Verifica-se que o termo
“observarao” previsto no caput do art.
927 do Cédigo de Processo Civil,
aponta que a aplicagcdo das
disposigcoes de forma obrigatdria pelos
julgadores, ndo havendo que se falar
em carater meramente persuasivo no
julgamento. Convém destacar,
também, que ha medidas de evitar o
engessamento da aplicagdo do Direito
e insegurancas juridicas, disposta dos
8§ 20, 3° e 4° do dispositivo em
comento.

Conforme as previsdes legais
mencionadas, a revisao de
entendimentos consolidados em
simulas ou em julgamentos de casos
repetitivos pode ser precedida por
audiéncias publicas e pela
participagéao de pessoas ou
instituicdbes que contribuam para a
reavaliacdo da tese juridica. Quando
houver mudanga de jurisprudéncia
predominante, especialmente aquela

57 GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Novo
curso de direito processual civil: processo de
conhecimento (22 parte) e procedimentos

proveniente do Supremo Tribunal
Federal ou dos tribunais superiores,
admite-se a modulacao dos efeitos da
nova interpretacdo, com vistas a
preservacdo do interesse social e da
seguranca juridica. Ademais, qualquer
alteragcdo em sumula, jurisprudéncia
consolidada ou tese fixada em
repetitivos deverd ser devidamente
fundamentada, considerando-se a
seguranca juridica e o interesse social.

Considerando tais observacoes
sobre o0 sistema de precedentes no
ordenamento juridico patrio, para este
estudo é imperioso analisar a relagao
dos precedentes com a agao rescisoria
no direito processual brasileiro. A agao
rescisdria, prevista do art. 966 do
Cddigo de Processo Civil, configura-se
como uma demanda autbnoma, de
natureza cognitiva e efeito
desconstitutivo, cujo objetivo é
desconstituir uma decisao judicial que
ja alcancou a autoridade da coisa
julgada. Trata-se de um instrumento
excepcional que permite a rediscussao
de matérias anteriormente decididas,
nos estritos limites legais, desafiando a
estabilidade conferida pela coisa
julgada material®’.

Outrossim, a acao rescisoria é
um mecanismo de controle da coisa
julgada e, dentro do sistema do Cdédigo
de Processo Civil vigente, passou a
dialogar  diretamente com 0s
precedentes obrigatérios. A
mencionada agdo se tornou um
caminho legitimo para corrigir decisdes
transitadas em julgado que

especiais. — 142 ed. - Sao Paulo: Saraiva
Educacéo, 2018, p. 134.
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desrespeitem a jurisprudéncia
qualificada, reforcando o papel dos
precedentes como norma juridica no
ordenamento brasileiro.

As hipéteses quanto a causa de
pedir da acao resciséria estao
expressas nosincisos | aVllldo art. 966
do Cddigo de Processo Civil. Entre
estas, o inciso V, prevé gue decisao
judicial transitada em julgado podera
ser rescindida quando “violar
manifestamente norma juridica”. Nota-
se que pela literalidade da disposicéao
legal, ndo consta, expressamente, a
contrariedade aos precedentes em si,
mas tdo somente a “norma juridica”.

Convém destacar, assim, as
consideragcdes sobre a construgao
legislativa, doutrinaria e
jurisprudencial da hipdtese em
questao.

Os Cddigos de Processo Civil de
1939 e 1973 previam a acao rescisdria
por violacao a literal disposicao de lei,
mas com a evolugcdo da teoria da
interpretacao juridica, o juiz passou a
ser visto como agente construtor da
norma. Nesse contexto, o STF editou a
Sumula 343, vedando a rescisoéria
quando a decisao se basear em norma
de interpretacao controvertida,
consolidando o afastamento da viséo
formalista do “juiz boca da lei”.

O CPC de 2015, ao adotar a
expressao “violagdo manifesta a
norma juridica” no art. 966, V, ampliou
0 alcance da acdo rescisoria,
substituindo a antiga referéncia a
“literal  disposicao de lei” e
reconhecendo o papel do Judiciario na
construgdo da norma ho caso
concreto. Essa mudanca reflete a
evolucdo da interpretacdo judicial,

diferenciando-a da funcao legislativa,
mas ainda em respeito a separagao e
harmonia entre os Poderes, conforme o
art. 2° da Constituicao.

A previsdo dos §8 5° e 6° do art.
966 do CPC/2015 reforga a vinculacao
entre a agao rescisoria por violagcao a
norma juridica e o sistema de
precedentes, permitindo sua
propositura quando a  decisao
rescindenda aplica enunciado de
sUmula ou acdrdao repetitivo sem
observar distingcdes relevantes. Nessas
hipodteses, impode-se ao autor o 6nus de
demonstrar, de forma «clara e
fundamentada, as particularidades
faticas ou juridicas que afastam a
aplicacdo do precedente ao caso
concreto.

Tais previsdes visam assegurar a
correcao do juizo de aplicabilidade do
precedente ao caso concreto,
evitando, assim, a aplicagdo mecéanica
e descontextualizada dos precedentes,
e reforca a importdncia da anélise
criteriosa das particularidades faticas
e juridicas da demanda. Além desta
hipdtese de acao rescisdria como
mecanismo de fortalecimento dos
precedentes (art. 966, V, §85° e 69),
tém-se, também, a hipdtese da acao
rescisdria com base na denominada
coisa julgada inconstitucional, que
rende diversos debates doutrinarios e
jurisprudenciais, sob diversas
perspectivas, que igualmente se
verifica a valorizagcdo do sistema de
precedentes no direito processual civil
patrio.

2. ACAO RESCISORIA FUNDADA EM
COISA JULGADA
INCONSTITUCIONAL
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O conceito de "coisa julgada
inconstitucional" diz respeito a
hipétese em que uma decisao judicial,
ja transitada em julgado, tem por base
uma norma posteriormente
interpretada pelo Supremo Tribunal
Federal (STF) como incompativel com a
Constituicdo. Este mecanismo de
desconstituicdo/desconsideragcdo do
instituto da coisa julgada suscita
debates relevantes na doutrina e na
jurisprudéncia quanto a tensao entre a
autoridade da res judicata e os efeitos
das decisbes proferidas pelo STF em
sede de controle de
constitucionalidade, o que levou a
insercao de dispositivos especificos no
ordenamento processual civil.

A coisa julgada é qualificada
como inconstitucional quando
fundada em norma ou interpretacao
posteriormente considerada
incompativel com a Constituicao pelo
STF, desde que haja nexo causal entre
essa base normativa e o resultado da
decisao. Essa desconformidade pode
decorrer tanto da
inconstitucionalidade da lei quanto da
interpretacdo dada a ela, refletindo a
crescente vinculacao as decisbes do
Supremo.

A partir deste introito, para fins
didaticos, convém  distinguir a
denominada coisa julgada
inconstitucional originaria e a coisa

S77SILVA, Daniel André Magalhdes da. A
inconstitucionalidade do tratamento dado a
coisa julgada inconstitucionalidade no
CPC/2015. Salvador: Editora JusPodivm, 2018,
p. 55.

578 DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da,. Curso de Direito processual civil

julgada inconstitucional
superveniente. A chamada "coisa
julgada inconstitucional originaria"
refere-se a decisdo que ja nasceu
contraria ao entendimento do STF
vigente a época. Ja a "coisa julgada
inconstitucional superveniente"
configura-se quando, apds o transito
em julgado de uma decisao, o STF, em
sede de controle concentrado ou
difuso, modifica sua interpretacéo
acerca da constitucionalidade da
norma aplicada®”’.

A acao rescisoéria, prevista no
art. 966, V, do CPC, é o meio adequado
para desconstituir decisbes
transitadas em julgado que contrariem
precedentes vinculantes do STF ja
consolidados a época da decisdo —
hipdtese de coisa julgada
inconstitucional originaria. Embora a
impugnacdo ao cumprimento de
sentenca (arts. 525, §12°, e 535, 85°)
possa tornar inexigivel o titulo, nao
desfaz integralmente seus efeitos, o
que reforgca a centralidade da acgéo
rescisoria, conforme apontam Fredie
Didier Jr. e Leonardo Carneiro da
Cunha®’®, Tal entendimento esta
alinhado ao modelo de precedentes do
CPC/2015 e a necessidade de
uniformizacao jurisprudencial,
impondo aos julgadores o dever de
observancia das decisdes do STF no
momento da formagcao da norma
juridica do caso concreto. Assim, tanto

— Meios de impugnagéao as decisdes judiciais e
processo nos tribunais. Volume 3-212 ed. ver.,
atual. e ampl. — Sdo Paulo: Editora JusPodivm,
2024, p. 670.
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a rescisoéria quanto a impugnagao sao
mecanismos compativeis com a
sistematica de precedentes vigente,
exigindo alinhamento dos o6rgaos
judiciais e administrativos a partir do
julgamento do Supremo.

Todavia, o0 mesmo nao se
evidencia na hipdtese de agao
resciséria prevista no art. 525, §15° e
art. 535, 889, do Cddigo de Processo
Civil, por tratar de desconstituicao de
coisa julgada inconstitucional
superveniente, ou seja, diferentemente
da hipdtese mencionada acima. Nesta
hipotese em comento, primeiro se tem
o transito em julgada da demanda
subjetiva e, posteriormente, o
precedente do Supremo Tribunal
Federal, cujo entendimento sobre a
(in)constitucionalidade pode motivar a
acdo rescis6ria em razadao da
fundamentacéo repercutir
significativamente na mudanca do
resultado obtido na demanda
subjetiva®’°.

Conforme a previsdo legal,
trata-se de medida judicial para a
desconsideracao da coisa julgada tida
por (in)constitucional em razao de
decisado estar fundada em lei ou ato
normativo considerado
(in)constitucional pelo Supremo
Tribunal Federal, ou fundado em
aplicacao ou interpretacao da lei ou do
ato normativo tido pelo Supremo
Tribunal Federal como incompativel
com a Constituicao Federal, em

59D|DIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da,. Curso de Direito processual civil
— Meios de impugnagao as decisdes judiciais e
processo nos tribunais. Volume 3-212 ed. ver.,
atual. e ampl. — Sdo Paulo: Editora JusPodivm,
2024, p. 670/671.

controle de constitucionalidade
concentrado ou difuso, posterior ao
transito em julgado da decisao que se
pretende rescindir.

Com o] objetivo de
contextualizar, observa-se que o artigo
525 do Cddigo de Processo Civilintegra
o capitulo destinado a disciplina do
cumprimento definitivo da sentenca
que impoe obrigacao de pagar quantia
certa. Ja o artigo 535, por sua vez,
insere-se no conjunto de normas que
regulam o cumprimento de sentenca
contra a Fazenda Publica,
especificamente nas hipéteses em que
se reconhece a exigibilidade de
obrigacao de pagar quantia certa.

Em ambos os artigos, apds
versarem sobre a impughacdo ao
cumprimento de sentenga, com base
na coisa julgada inconstitucional, o
legislador infraconstitucional incluiu a
hipdtese de acao rescisdria, cuja
desconexao pode ser concluida,
segundo Luiz Guilherme Marinoni®®,
como “resultado de uma insergéo
descuidada, dessas que sao feitas em
uma lei de grande amplitude no apagar
das luzes da discussao parlamentar”.

H4 o entendimento de que
houve inconstitucionalidade formal no
art. 525, §15° e art. 535, §8°, do Cdédigo
de Processo Civil, decorrente de vicio
no processo legislativo, umavez que o0s
dispositivos em questdao foram
inseridos no texto legal apenas durante
0os ajustes realizados para sua

58MARINONI, Luiz Guilherme. A intangibilidade
da coisa julgada diante da decisdo de
inconstitucionalidade: art. 525, §812, 13, 14 e
15, CPC/15. - 4 ed. ver. e atual. e ampl. - Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, p.
107/108.

Periédico Quadrimestral da P6s-graduacao Stricto Sensu em Direito Processual.

Patrono: José Carlos Barbosa Moreira (in mem.).

www.redp.uerj.br

@. BY https://creativecommons.org.br

Ano 20.Volume 27. Namero 2. Maio/ ago. 2026.



%E Revista Eletronica de

P |Direito Processual

261

Rio de Janeiro - Brasil
e-ISSN 1982-7636

promulgacao, sem a devida apreciagao
prévia pelo Senado Federal e pela
Camara dos Deputados®®'. Tal
procedimento afronta o artigo 65 da
Constituicao Federal, visto que os
dispositivos nado constavam nos
Pareceres n. 956/2014 e n. 1.099/2014.

Além disto, ha outras questdes
que indicam a inconstitucionalidade
material dos dispositivos analisados.
Tal hipétese viola a sistematica do
controle hibrido de
constitucionalidade adotada no Brasil,
que permite a qualquer ¢4rgao
jurisdicional exercer o controle difuso.
A introdugao da agao rescisoria nos 88
15 do art. 525 e 8 do art. 535 do Cdédigo
de Processo Civil contraria o principio
da seguranga juridica, ao permitir a
desconstituicao de decisdes
transitadas em julgado com base em
entendimentos do Supremo proferidos
apenas posteriormente. O regime de
precedentes no ordenamento
brasileiro pressupde que a
uniformizacdo ocorra a partir da
consolidacdo do entendimento, sem
que isso atinja retroativamente
decisOes ja estabilizadas.

Diversos autores criticam a
relativizagdo da coisa julgada por
inconstitucionalidade superveniente.
Para Luiz Guilherme Marinoni®®?, tal

S8IBUENO, Cassio Scarpinella. Novo Cddigo de
Processo civil anotado, 22 ed., Sao Paulo:
Saraiva, 2016, p. 454 e 472.

%2 MARINONI, Luiz Guilherme. Coisa julgada
inconstitucional: a retroatividade da decisao
de (in)constitucionalidade do STF sobre a coisa
julgada; a questdo da relativizagdo da coisa
julgada. — 3 ed. rev. E atual., Sdo Paulo: Editora
revista dos Tribunais, 2010, p. 21/22.

%83 GRECO, Leonardo. Eficacia da declaragéo
erga omnes de constitucionalidade ou

medida enfraquece o controle difuso
de constitucionalidade e afronta sua
logica. Leonardo Greco®® acrescenta
que a seguranca juridica, como direito
fundamental, impede a anulagao
retroativa de decisoOes ja estabilizadas,
salvo hipdteses excepcionais dentro do
prazo legal. Sérgio Nojiri®®, por sua vez,
ressalta o carater constitucional da
coisa julgada, afirmando ser ela
fundamento essencial do sistema
normativo, cuja forga deve prevalecer
mesmo diante de conflitos com outros
principios.

Além da descredibilidade ao
controle difuso de constitucionalidade,
uma das principais controvérsias sobre
o tema refere-se a previsao do Cédigo
de Processo Civil que permite a
reabertura de litigios ja encerrados por
decisdo transitada em julgado, em
razdo de entendimento posterior e
divergente do Supremo Tribunal
Federal. Nos termos do §15 do art. 525
e 0 88 do art. 535 do CPC, o prazo para
a propositura da agao € de dois anos,
contados do trdnsito em julgado da
decisdo do STF que declarou a
inconstitucionalidade da norma
aplicada, sendo esta uma inovacéo
introduzida pelo CPC de 2015.

Esse marco temporal impacta
diretamente o instituto da coisa

inconstitucionalidade em relagcdo a coisa
julgada anterior. /n: DIDIER JUNIOR, Fredie
(Org.). Relativizagdo da coisa julgada. 2 ed.
Salvador: Editora JusPodivm, 2008, p. 251/262,
p. 259-260.

%84 NOIJIRI, Sérgio. Critica a teoria da
relativizagdo da coisa julgada. In: DIDIER
JUNIOR, Fredie (Org.). Relativizagdo da coisa
julgada. 2 ed. Salvador: Editora JusPodivm,
2008, p. 367.
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julgada, pois flexibiliza o limite fixado
no caput do art. 975 do CPC, aplicado
as hipéteses de acao rescisoria
dispostas no art. 966 do Cddigo de
Processo Civil, que estipula o prazo de
dois anos a partir do transito em
julgado da propria decisdao a ser
rescindida. Com isso, cria-se uma
hipétese de prorrogacao do prazo
rescisério com base em decisédo
superveniente do  Supremo. A
reabertura do prazo, assim
considerado por Rogerio Mollica e Elias
Marques de Medeiros Neto®®®, para os
casos de acao rescisdéria na
superveniéncia de entendimento
contrario do Supremo Tribunal Federal,
conflita com o instituto da coisa
julgada.

A imprevisibilidade quanto ao
momento em que o STF se pronunciara
sobre a constitucionalidade ou nao de
determinada norma intensifica a
inseguranga  juridica. 0] prazo
decadencial ndo permite antecipar
com precisdo se e quando uma
decisdo podera ser desconstituida,
fragilizando a estabilidade das relagdes
juridicas. O principal reflexo negativo
dessa possibilidade é a ampliacao da
duracao potencial dos litigios, pois o
trAnsito em julgado, ou mesmo o
ajuizamento tempestivo de acéo
resciséria nos moldes do art. 975 do

%8SMOLLICA, Rogerio. MEDEIROS NETO, Elias
Marques de. O paragrafo 15° do art. 525 e o
paragrafo 8° do artigo 535 do novo Cddigo de
Processo Civil: consideragdes sobre a
reabertura do prazo para ajuizamento de agéo
resciséria e a seguranga juridica, Revista de
Processo, vol. 262. Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2016.

CPC, deixaria de representar uma
garantia de definitividade.

Assim, a estabilidade da
decisdo s6 se consolida apdés o
decurso de dois anos a partir da
decisdo do STF que altera o
entendimento sobre a norma, ou do
transito em julgado da agao rescisoria
proposta dentro do prazo previsto o0 815
do art. 525 e 0 §8 do art. 535 do Cédigo
de Processo Civil. Sobre isto, o
Supremo Tribunal Federal posicionou-
se no julgamento da Acao Rescisoéria n.
2876, sob arelatoria do ministro Gilmar
Mendes, no dia 23 de abril de 2025, a
qual sera analisada posteriormente.

Outrossim, essa hipdtese de
acao rescisoria traz consequéncias
praticas graves: enfraguece o controle
difuso exercido pelos demais tribunais,
gera inseguranca juridica, sobrecarrega
0 sistema judicial e desperdica
recursos publicos e privados ja
aplicados em processos finalizados.
Também compromete o valor do tempo
processual despendido pelas partes,
configurando um  custo  social
adicional.

Diante da complexidade e dos
efeitos praticos desse fenbémeno,
destaca-se a critica de Fredie Didier
Junior®®, que aponta o risco de
comprometimento do principio da
seguranga juridica, uma vez que
permitir a desconstituicao de decisbes

86D|DIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA,
Rafael Alexandre. Curso de Direito processual
civil— Execugédo. Volume 5 - 142 ed. ver., atual.
e ampl. — Sao Paulo: Editora JusPodivm, 2024,
p. 729.
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com base na posterior declaragdo de
inconstitucionalidade da norma
poderia gerar instabilidade
permanente. A partir dessa
perspectiva, propde-se refletir
criticamente sobre os limites e
possibilidades desta hipdtese de acao
resciséria com fundamento na
inconstitucionalidade superveniente,
considerando o posicionamento do
Supremo Tribunal Federal.

3. o POSICIONAMENTO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

Como elucidado alhures, os
mecanismos de desconstituicao e de
inexigibilidade de decisdes transitadas
em julgado fundada em coisa julgada
inconstitucional superveniente, foi
objeto de diversas controvérsias e
discussobes doutrinarias e
jurisprudenciais, desde os primoérdios
do desenvolvimento da teoria da
relativizagdo da coisa julgada.
Outrossim, ¢é oportuno observar o
recente posicionamento do Supremo
Tribunal Federal sobre a hipdtese de
acao rescisoria ora analisada.

Entre as decisdes do Supremo
Tribunal Federal que trouxeram
consideraveis criticas, tém-se o
julgamento do dia 08 de fevereiro de
2023, do Recurso Extraordinario n.
949.297/CE (Tema 881) € no Recurso
Extraordinario n. 955.227/BA (Tema
885), cuja repercussdo geral foi
reconhecida em 2016, que versa sobre

%7DIDIER JUNIOR, Fredie; CUNHA, Leonardo
Carneiro da,. Curso de Direito processual civil
— Meios de impugnagao as decisdes judiciais e
processo nos tribunais. Volume 3 -212 ed. ver.,

a coisa julgada inconstitucional
superveniente nas relagdes juridicas
de trato continuado em matéria
tributaria. A questao impacta,
especialmente, nas agdes que podem
ser utilizadas para desfazer a coisa
julgada de decisdo que declarou a
(in)constitucionalidade da regra-matriz
de incidéncia tributaria, fundada em
posterior decisdo do STF que declara a
sua (in)constitucionalidade.

Atitulo de contextualizagao, nas
relacOes juridicas de trato continuado,
sejam permanentes ou sucessivas, a
superveniéncia de decisao do STF em
controle de constitucionalidade pode
gerar dois desdobramentos distintos,
conforme observam Fredie Didier Jr. e
Leonardo Carneiro da Cunha®®’. O
primeiro consiste na possibilidade de
acao rescisoéria para desconstituir a
decisao anterior, com efeitos
retroativos condicionados a
modulagdo da decisdo paradigma do
Supremo. O prazo para tanto é de dois
anos, conforme o 815 do art. 525 e §8°
do art. 535 do Cddigo de Processo Civil,
contados do trdnsito em julgado da
decisao do STF.

O segundo efeito ¢é a
possibilidade de revisdo da decisao
com fundamento no art. 505, |, do CPC,
que autoriza a revisado da coisa julgada
nos casos de alteragcao superveniente
de fato ou de direito em relagdes
continuadas. Nesse caso, os efeitos
sao prospectivos (ex nunc) e a revisao
pode ser proposta a qualquer tempo,

atual. e ampl. — Sdo Paulo: Editora JusPodivm,
2024, p. 634.
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sem limitagdo temporal. A aplicagéo
deste dispositivo legal, funda-se na
clausula rebus sic stantibus, segundo a
qual a imutabilidade da decisao esta
condicionada a permanéncia do
quadro fatico-juridico existente no
momento da decisdo transitada em
julgada.

Embora o Cdédigo de Processo
Civil discipline mecanismos proprios,
quais sejam a agao resciséria e a
revisdo da coisajulgada, para lidarcom
tais hipdteses excepcionais, ainda
persistem divergéncias quanto a
aplicacao pratica desses instrumentos
no campo tributario, entre estas, como
ja apresentado, a legitimidade da
reabertura do prazo para a acgao
resciséria, quando fundada em
decisbes posteriores do STF, e os
efeitos retroativos, por representar
risco a estabilidade que a coisajulgada
deve assegurar no sistema juridico.

Todavia, com o julgamento do
Temas de Repercussao Geraln. 881 (RE
949.297/CE) e n. 885 (RE 955.227/BA),
surge uma nova problematica referente
a desnecessidade da utilizacao das
agodes supracitadas. Nesse
precedente, o Supremo Tribunal
Federal reconheceu a possibilidade de
perda automatica da eficacia da coisa
julgada em matéria tributéaria, quando
se tratar de tributos de carater
continuado, como a Contribuigdo
Social sobre o Lucro Liquido (CSLL).

Segundo o] entendimento
firmado, se o STF, em momento

588 TAVARES, Luca Barbosa; PEIXOTO, Mauricio
Muriack de Fernandes e. Analisando o
julgamento dos temas 881 e 885 pelo supremo
tribunal federal: novas perspectivas acerca da
inseguranca juridica no uso da modulagéao de

posterior, vier a declarar a
constitucionalidade (com repercussao
geral) de tributo anteriormente
considerado  inconstitucional por
decisdo transitada em julgado, a
obrigacao tributaria volta a ser exigivel
sem a propositura de acao rescisoria
ou revisional. Esse entendimento
reforca a tese de que a mutacao do
conteudo juridico da norma,
reconhecida pelo Supremo, pode
repercutir sobre decisdes ja
estabilizadas, o que desafia a
imutabilidade da coisa julgada e impbe
novos contornos a seguranca juridica
em matéria tributaria.

A decisdao em comento prevé o
respeito aos principios da
irretroatividade, da anterioridade anual
e da noventena, conforme a espécie
tributaria envolvida. Essa previsao visa
impedir a cobranca retroativa de
tributos de fatos geradores anteriores a
nova decisdo do STF, protegendo os
contribuintes que obtiveram, no
passado, decisao favoravel a
inexigibilidade da obrigagcéao tributaria.
No caso do julgamento em comento, 0
entendimento é no de que os
contribuintes que antes estavam
dispensados do pagamento com
fundamento em decisao transitada em
julgado, s6 poderdao ser cobrados a
partir da decisao do STF que declarou a
constitucionalidade da CSLL em junho
de 200758,

A critica a este entendimento do
STF reside na dispensa do ajuizamento

efeitos na seara tributaria. Revista da
Advocacia Publica Federal, Brasilia-DF, v. 7, n.
1, p. 269-293, dezembro de 2023, p. 284-285.
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de agao especifica para desconsiderar
a coisa julgada anterior, nos casos de
decisdes supervenientes do STF com
repercussao geral. A possibilidade de
cessacao automatica dos efeitos da
decisdo transitada em julgado
contraria a légica da excepcionalidade
que sempre permeou o controle da
coisa julgada no ordenamento juridico
brasileiro, elevando a valorizacdo das
decisdes do Supremo Tribunal Federal
a qualquer tempo, independente do
julgamento de acdes individuais e
especificas por outros tribunais.

A tese fixada pelo Supremo
Tribunal Federal nos Temas de
Repercussdao Geral 881 e 885
representa uma ruptura em relagao a
sua proépria jurisprudéncia anterior. Em
julgados como o Agravo Regimental no
RE 592.912 de 2012, relatado pelo Min.
Celso de Mello, e especialmente o RE
730.462/SP de 2015, sob relatoria do
Min. Teori Zavascki, o STF firmou
entendimento de que a declaragao de
(in)constitucionalidade de norma em
sede de controle concentrado ndo tem
o condao de, automaticamente,
desconstituir decisdes judiciais
anteriores com transito em julgado,
sendo imprescindivel a interposicao de
recurso proprio ou a propositura de
acao resciséria, respeitado o prazo
decadencial. Esse posicionamento
deu origem a tese do Tema 733, que
consagrou a necessidade de Vvia
processual adequada para se rever a
coisa julgada, mesmo diante de
posterior decisdo do STF.

Ocorre que, na analise dos
Temas 881 e 885, essa ldgica foi
modificada sem que houvesse
alteragao legislativa no Cddigo de

Processo Civil de 2015 que justificasse
a superagdo da tese anteriormente
firmada. A aplicagdo da mesma ratio
decidendi adotada no RE 730.462/SP,
segundo a qual decisbes ja
acobertadas pela coisa julgada néo
poderiam ser rescindidas se esgotado
o prazo legal, ainda que em desacordo
com decisdo superveniente do STF,
deveria ter prevalecido. O voto do Min.
Teori Zavascki foi claro ao afirmar que,
esgotado o prazo para acao rescisoria,
a decisao se torna “insuscetivel de ser
rescindida”, reforcando a centralidade
do principio da seguranca juridica. A
mudanca de orientagdo, portanto,
carece de justificacdo normativa e
afronta a estabilidade das decisdes
judiciais previamente consolidadas.

Também, com relagdo a acao
rescisdria fundada em coisa julgada
inconstitucional superveniente, no dia
26 de fevereiro de 2025, o Supremo
Tribunal Federal analisou a questao do
prazo para a mové-la, com a andlise de
trés processos, sendo a Agéao
Resciséria n. 2.876, Arguicao de
Descumprimento de Preceito
Fundamental n. 615 e Recurso
Extraordinario n. 586.068. A postura
adota pelo STF na andlise dos trés
processos sdo oportunas para este
estudo, considerando a manutencéo
da mesma controvérsia identificada na
literalidade da disposi¢cao do art. 525,
815° e art. 535, 8§89 do Cddigo de
Processo Civil, quanto a problematica
advinda dos efeitos vinculantes das
decisdes do Supremo sem limitagao
temporal.

No dia 23 de abril de 2025, o
Supremo Tribunal Federal julgou a
Acao Rescisoéria n. 2.876, de relatoria
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do Ministro Gilmar Mendes,
oportunidade em que analisou a
constitucionalidade dos dispositivos
do Cddigo de Processo Civil
supracitados que permitem a
reabertura do prazo para o ajuizamento
de acao rescisdria em razao de decisao
superveniente do préprio STF que
declare a inconstitucionalidade de
norma ou interpretacdo anteriormente
adotada em decisdo transitada em
julgado.

O caso concreto envolvia a
tentativa da Unido de rescindir decisao
da Primeira Turma do STF, que havia
reconhecido a condi¢cdo de anistiado
politico a um ex-militar, sendo que a
acao rescisoéria foi proposta fora do
prazo bienal tradicional (art. 975 do
CPC), mas dentro de dois anos apds a
decisdo posterior do Plenario com
repercussao geral que reformulou o
entendimento sobre o tema (art. 525,
§159, do CPC).

Por maioria, o Plenario
considerou constitucionais os
dispositivos  legais, desde que
interpretados conforme a

Constituicao. Fixou-se que o STF
poderda, caso a caso, definir os efeitos
temporais de seus precedentes
vinculantes, inclusive restringindo ou
vedando a prdpria propositura da acao
resciséria diante de riscos a segurancga
juridica ou ao interesse social. Na
auséncia de manifestagao expressa, a
Corte definiu que os efeitos retroativos
da decisao resciséria nao poderao
ultrapassar cinco anos anteriores ao
ajuizamento da agao, a qual devera ser
proposta no prazo de dois anos a
contar do transito em julgado da
decisdo do STF.

Ademais, a tese firmada
assegura ao interessado o direito de
arguir a inexigibilidade de titulo
executivo judicial baseado em norma

ou interpretacéo declarada
inconstitucional pelo STF,
independentemente de essa

declaragdo ter sido anterior ou
posterior ao transito em julgado da
decisdo exequenda, desde que néao
haja preclusao. O julgamento também
declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade dos 814 do art.
525 e 879 do art. 535 do CPC,
preservando os demais dispositivos
mediante interpretagcdo conforme.

Além da mudancga de
entendimento exarado no julgamento
da Acao Direta de
Inconstitucionalidade n. 2.418, ja
analisada anteriormente, com a
decisdo do STF na AR n. 2.876, restou
superado o item "c" da tese fixada no
Tema 360 da repercusséo geral, o qual
restringia a possibilidade de se alegar a
inexequibilidade do titulo judicial
apenas as hipdoteses em que a
declaragcao de constitucionalidade ou
inconstitucionalidade tivesse sido
proferida pelo Supremo Tribunal
Federal em momento anterior ao
transito em julgado da decisao
exequenda.

Ademais, a Sumula n. 343 do
STF e a tese do Tema 136 da
repercussdo geral, que vedam a
rescisdo de decisbes judiciais
fundadas em normas cuja
interpretacdo era controversa nos
tribunais ou tidas por constitucionais
pelo Plenario da Corte Suprema,
também serao atingidos, considerando
que entendimentos jurisprudenciais
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serdo interpretados de forma a permitir
a suspensao dos efeitos de titulo
executivo judicialembasado em norma
que, posteriormente, tenha sido
declarada inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal.

Sendo assim, o novo
entendimento do STF representa mais
um retrocesso na protec¢ao do instituto
da coisa julgada, pois, a problematica
sobre areabertura do prazo paraaacéao
rescisoria persiste mesmo diante da
limitagcdo temporal dada no julgamento
em comento, eis que nao retira o
impacto real na vida dos litigantes em
razdo da imprecisao da definitividade
de uma deciséo transitada em julgado,
pois a decisdo que ir4d sobressair
sempre sera o entendimento novo do
Supremo, que poderd embasar a agao
resciséria para decisdes transitadas
em julgado a partir do inicio da vigéncia
de Cddigo de Processo Civil de 2015
(art. 1.057 do CPC), independente do
transcurso do tempo entre a formagao
da coisa julgada desta paracom a hova
decisdao do STF no controle de
constitucionalidade.

Inclusive, importa salutar que a
inseguranga implantada a partir desta
hipétese de acdo rescisdria se
intensifica ainda mais diante da
desvinculacao do Supremo Tribunal
Federal as suas proprias decisdes no
controle de inconstitucionalidade, que
nadao raras vezes altera o seu
entendimento constantemente, em
especial, a depender da composigao
dos seus Ministros.

Nota-se que, no julgamento da
Acao Rescisoria n. 2.876, o Supremo
Tribunal Federal, embora tenha
ressaltado a possibilidade de

modulacdo dos efeitos pelo STF e
demarcado o periodo de 05 (cinco)
anos de retroatividade para o alcance
dos efeitos da deciséo de
(in)constitucionalidade do STF na acao
rescisoria, entende-se que o Supremo
além de estabelecer regra nao
positivada no CPC (como fizera no
Tema 881 e 885), estende o descredito
ao controle difuso de
constitucionalidade dos outros
tribunais, também para a hipotese de
impugnacdo ao cumprimento de
sentenca para declarar a
inexigibilidade do titulo fundada em
posterior decisao judicial do STF que
contrarie decisao judicial ja transitada
em julgado.

No mais, a partir  do
entendimento do STF no julgamento da
AR n. 2.876, o argumento de coisa
julgada inconstitucional, podera
fundamentar a impughagcdo ao
cumprimento de sentenca para a
alcancar a inexigibilidade do titulo,
independentemente de qual seja o
momento da decisdo contraria do
Supremo no controle de
constitucionalidade, seja antes ou
depois do transito em julgado da
decisdo da demanda individualizada.

A hipétese de impugnacao ao
cumprimento de sentenca, prevista no
art. 525, 88129, 13° e 14°, bem como
no art. 535, 8§59, 6° e 7° do Cédigo de
Processo Civil, recebeu aprego neste
estudo quando limitada a coisa julgada
inconstitucional originaria, cujas
razdes foram demonstradas alhures,
justamente  por salvaguardar a
obrigatoriedade da atengcdo aos
precedentes vinculantes no momento
da prolacdo da decisdo judicial, em
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completa consonancia com o sistema
de precedentes previsto no
ordenamento juridico brasileiro, que
acarreta a vinculacdo dos precedentes
vinculantes do STF, a partir da
publicagcdo destas decisbes, 0 que
justifica a desconstituicdo de coisa
julgada que nado tenha respeitado
decisdo do STF ja prolatada no
momento da criagado da norma juridica
do caso concreto.

O § 14 do art. 525 do Cédigo de
Processo Civil prevé que “A decisao do
Supremo Tribunal Federal referida no §
12 deve ser anterior ao transito em
julgado da decisdao exequenda”, para
fundamentar a impughacdo ao
cumprimento de sentenca. E o mesmo
sentido a previsdo do 8§ 7° do art. 535
do Cddigo de Processo Civil, referente
a impugnagadao ao cumprimento de
sentenca de demanda em face da
Fazenda Publica, disposta no §5° do
citado artigo.

Com o entendimento do STF no
AR n. 2.876, que declarou
incidentalmente a
inconstitucionalidade do 8§14 do art.
525 e do 8§7° do art. 535 do Cddigo de
Processo Civil, instaura-se a mesma
inseguranca juridica prevista na
hipotese da acao resciséria do §15 do
art. 525 e §88° do art. 535 do CPC, pois
a decisao posterior do STF, cujo
entendimento no controle de
constitucionalidade seja diferente do
que consta na decisao ja transitada em
julgado, podera tornar inexigivel o titulo
mediante a impugnacgao ao
cumprimento de sentencga,
apresentada dentro do prazo
preclusivo disposto no caput dos
artigos  supracitados, qual seja,

respectivamente, quinze dias do
transcurso do prazo previsto no art. 523
sem o pagamento voluntario (art. 525),
e trinta dias da intimac&o da Fazenda
Publica (art. 535). Ou seja, tanto para a
agao resciséria quanto para a
impughacdo ao cumprimento de
sentenca, o0 entendimento que
prevalecera é o do STF, independente
da autoridade da coisa julgada.

No mais, com relacdo a
Arguicdo de Descumprimento de
Preceito Fundamental n. 615 e o
Recurso Extraordinario n. 586.068, nao
ha julgamento definitivo ainda pelo
Supremo Tribunal Federal, tendo sido
suspenso os julgamentos com pedido
de vistas ao Ministro Cristiano Zanin e
Ministro Luiz Fux, respectivamente.
Ambos os casos tratam da
possibilidade de desconstituicdo de
decisbes judiciais transitadas em
julgado proferidas pelos Juizados
Especiais.

Na ADPF n. 615, o Governador
do Distrito Federal questiona decisdes
desses Juizados que estenderam
indevidamente a Gratificagao de
Atividade de Ensino Especial (GAEE) a
professores da rede publica que nao
preenchiam os requisitos legais,
gerando mais de 8.500 sentencas
favoraveis aos docentes. Embora o
TJDFT tenha declarado constitucional a
restricdo legal ao pagamento da
gratificagdo, os Juizados mantiveram
os efeitos das decisbes sob o
argumento da coisa julgada.

Jano RE n. 586068 versa sobre o
entendimento do Supremo Tribunal
Federal no sentido das decisbes
definitivas dos Juizados Especiais
poderem ser anuladas quando se
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basearem em norma ou interpretacao
posteriormente declarada
inconstitucional pela Corte. Ambas as
acdes refletem o tensionamento entre
a preservagado da coisa julgada e a
necessidade e a vinculagdo as
decisdes judiciais posteriores do STF,
especialmente no contexto das
decisbes proferidas pelos Juizados
Especiais.

Deste modo, o posicionamento
do Supremo Tribunal federal nos dois
precedentes ora analisados (Temas de
Repercussao Geral n. 881 e n. 885 e
Acédo Direta de Inconstitucionalidade
n. 2418), intensifica ainda mais a
controvérsia referente a questao
temporal da forgca vinculante das
decisdes do Supremo Tribunal Federal,
no que corresponde aos impactos
negativos sobre a autoridade da coisa
julgada diante dos efeitos retroativos
da decisao do STF.

Tal questdo se estende desde
antes do inicio da vigéncia do CPC de
2015. Luiz Guilherme Marinoni®®®
adverte que “a garantia da coisa
julgada nao resguarda os efeitos de
uma lei inconstitucional, porém
ressalva os efeitos de um juizo
constitucional que aplicou a lei
posteriormente declarada
inconstitucional pelo Supremo Tribunal
Federal”. E ¢é essa distingdo que
corrobora para o entendimento de que
tanto a previsao da hipdtese de agao
rescisoria e a criagdo jurisprudencial
da impugnagdo ao cumprimento de

%89MARINONI, Luiz Guilherme. A intangibilidade
da coisa julgada diante da decisdo de
inconstitucionalidade: art. 525, §812, 13, 14 e
15, CPC/15. - 4 ed. ver. e atual. e ampl. — Sao

sentenca fundadas em coisa julgada
inconstitucional superveniente,
quanto o entendimento do STF sobre a
perda automatica dos efeitos de uma
decisao ja transitada em julgado, estao
em completa desconexdo com o
sistema de precedentes e violam o
instituto da coisa julgada.

A  eficacia retroativa da
declaragcdo de inconstitucionalidade
corresponde a nulidade dos atos
realizados pela exigibilidade da lei ou
do ato normativo, visto que ja nasce
inconstitucional. Todavia, como
indicado na decisdo do AR n. 2418 e no
813° do art. 525 e 86° do art. 535 do
CPC, em razao de seguranga juridica,
pode o Supremo Tribunal Federal
modular os efeitos da decisao, ou seja,
restringir os efeitos ou estabelecer que
estes de operem a partir do transito em
julgado da decisao, ou até mesmo de
outro momento futuro, devidamente
fixado.

A previsdo legal para a
modulacao dos efeitos das decisbes
do STF no controle de
constitucionalidade, encontra-se no
art. 27 da Lein. 9.868/1999 e no art. 11
da Lei n® 9.882/1999, os quais exigem
a aprovacao por quérum qualificado de
dois tergos dos Ministros do STF. Essa
exigéncia legislativa evidencia a
relevancia conferida ao principio da
seguranga juridica no ordenamento
infraconstitucional, especialmente
diante dos profundos impactos que
uma declaragao de

Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, p.
108.
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inconstitucionalidade com efeitos erga
omnes e vinculantes pode produzir.

Assim, com base na literalidade
das normas mencionadas, observa-se
que a protecao conferida pela coisa
julgada pode, legalmente, constituir
um limite a retroatividade da decisao
que declara a inconstitucionalidade,
funcionando como mecanismo de
preservagcao das decisdes judiciais ja
consolidadas, cujas relagdes juridicas
foram estabilizadas a partir da
definitividade da resolucao do litigio.

Todavia, o impedimento a
retroatividade dos efeitos da decisédo
do Supremo Tribunal Federal nas
decisbes ja transitadas em julgado
deveria ser considerado a excegao e
nao aregra, como indicada na hipétese
da acao rescisoria dispostas no art.
525, §15 e art. 535, §88° do Cddigo de
Processo Civil e nos entendimentos do
STF no julgamento do Temas de
Repercussao Geral n. 881 e n. 885 e
Acédo Direta de Inconstitucionalidade
n. 2418, cuja mesma posicao tende a
ser exarada no julgamento dos
Arguicdo de Descumprimento de
Preceito Fundamental n. 615 e o
Recurso Extraordinario n. 586068.

Tal entendimento é extraido da
prépria natureza constitucional do
instituto da coisa julgada como
garantia da seguranca juridica das
decisodes judiciais, conforme a doutrina
patria ja elucidada, em especial pela
prépria literalidade da disposi¢cao do
art. 50, XXXVI, da Constituicao Federal
e art. 6° da Lei de Introdugao as
Normas de Direito Brasileiro (Decreto-
Lei n. 4.657/942), que indicam que, se
nem mesma a lei pode retroagir para
atingir a coisa julgada, por qual razéo a

decisdo superveniente do Supremo
Tribunal Federal pode retroagir para
desrespeita-la?

CONSIDERAGOES FINAIS

O estudo foi desenvolvido para
analisar a relagcdo do sistema de
precedentes atualmente vigente no
ordenamento juridico processual civil
patrio com a hipétese de acéao
rescisoria. Diante disto, foi evidenciado
a colaboracao das hipoteses da acgao
rescisdria como um mecanismo
adequado para o respeito as decisoes
dos Tribunais, em especial, as de
carater vinculante, quando no
momento da produgcdo da norma
juridica do caso concreto, qual seja a
decisdo judicial, nado se tenha

observado precedente existente
naquela época.
Diante do raciocinio, foi

enaltecido a hipdtese de utilizacao da
acao rescisoria, e até mesmo da
impugnagdo ao cumprimento de
sentenga, quando evidenciada a
denominada coisa julgada originaria,
que colabora com o respeito as
decisdes do Supremo Tribunal Federal
no controle de constitucionalidade que
jatenha sido publicado no momento da
decisdo que se pretende rescindir ou
tornar inexigivel.

Todavia, pela prépria analise do
sistema de precedentes atualmente
vigente no Brasil, no que tange a
exigibilidade das decisbes dos
tribunais, em especial as do STF, a
partir do momento da publicacdo da
decisao, verificou-se a desconexao da
retroatividade dos efeitos da decisédo
do Supremo para desconstituir e
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desconsiderar as decisbes ja
transitadas em julgado, mesmo que
limitando-se aquelas cuja coisa
julgada foi formada apds o inicio da
vigéncia do Cddigo de Processo Civil de
2015.

Isto porque, conforme a
intepretagao sistematica das
disposicao do Cdédigo de Processo Civil
que versam sobre o sistema de
precedente, é notdria que a intencao
do legislador é tornar as decisdes
judiciais estaveis, integras e coerentes,
criando mecanismos de respeito aos
precedentes dos tribunais. Outrossim,
isso s6 pode ocorrer no momento da
producdo da norma juridica, nao
havendo sentido légico obrigar que o
julgador respeite precedente ainda
sequer criado, tdo pouco ter a sua
decisao rescindida ou inexigivel, em
razao de decisao do STF inexistente na
época da sua decisao que recebeu a
estabilidade pelo transito em julgado.

Como elucidado no inicio deste
trabalho, o préprio sentido linguistico
de “precedente” ja indica a sua
anterioridade. O sentido juridico do
instituto do precedente conduz a
assertiva de que primeiro se tém um
precedente e depois a decisao judicial
na qual deve se basear naquilo que ja
precede. Ainda, o sistema de
precedente foi desenvolvido para
considerar o respeito as decisbes ja
estabilizadas.

Nota-se que os efeitos da
decisao transitada em julgado ¢é a
resolucdo do conflito entregue aos
litigantes de forma definitiva, sendo
este o objetivo da jurisdi¢céo. Inclusive,
em razao deste raciocinio é que todo o
rito processual € construido, a partir da

credibilidade do julgador na producéo
de uma norma juridica do caso
concreto que decida o conflito e
regularize a relacao juridica a partir
dali, sob o prisma do devido processo
legal, o que inclui o respeito aos
precedentes. Desta forma, a
possibilidade de reabrir o litigio tao
somente em razao de decisao posterior
do STF, alheia ao processo, nhéo
colabora para a estabilidade da funcéo
jurisdicional.

Por estas razbes, portanto,
entende-se que, a hipétese de acgao
rescisdria disposta no art. 525, 8§15 e
art. 535, §8° do Cddigo de Processo
Civil e os entendimentos do STF no
julgamento do Temas de Repercussao
Geral n. 881 e n. 885 e Acgao Direta de
Inconstitucionalidade n. 2.418, além
de descredibilizar o controle difuso de
constitucionalidade existente no Brasil
e afrontar a autoridade do instituto da
coisa julgada, cuja critica a coisa
julgada inconstitucional superveniente
ha muito tempo se estende, ha
também uma severa desconexdo com
a légica do sistema de precedentes
disposto no Cddigo de Processo Civil.

Deste modo, ndao obstante ao
maximo respeito que se deve ter as
decisdes do Supremo Tribunal Federal,
considerando o vangloriado sistema de
precedentes, em especial pela sua
atribuicdo de Corte Constitucional, a
auséncia de limitagdes a retroatividade
de suas decisdes entrega ao STF um
exercicio de poder cuja propria
legislacao nao pode alcancar, que é o
desrespeito com a coisa julgada.
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