400

Rio de Janeiro - Brasil
e-ISSN 1982-7636

]%E Revista Eletrénica de

P |Direito Processual

A RELEVANCIA DO CONTEUDO FATICO-PROBATORIO NA FORMAGAO
DO PRECEDENTE FIRMADO EM INCIDENTE DE RESOLUGAO DE
DEMANDAS REPETITIVAS: REPENSANDO A QUESTAO UNICAMENTE
DE DIREITO8%

THE RELEVANCE OF THE FACTUAL- PROBATIVE CONTENT IN THE FORMATION
OF THE PRECEDENT ESTABLISHED IN AN INCIDENT FOR THE RESOLUTION OF
REPETITIVE DEMANDS: RETHINKING THE QUESTION SOLELY OF LAW

Vinicius Ricardo Pereira de Matos

Especialista em Direito Processual Civil do Centro Universitario do Estado
do Pard — CESUPA. Especialista em Direito Publico pela Faculdade CERS.
Graduado em Direito pelo Centro Universitario do Estado do Para — CESUPA.
Paragominas, Para, Brasil. Endereco eletrénico:
viniciusricardopm.adv@gmail.com.

Bernardo Augusto da Costa Pereira

Doutorando em Direito pela Universidade Federal do Para — UFPA. Mestre em
Direito, Politicas Publicas e Desenvolvimento Regional pelo Centro
Universitario do Estado do Pard - CESUPA, tendo sido bolsista do
CAPES/PROSUP. Graduado em Direito pelo Centro Universitario do Estado
do Pard — CESUPA. Docente da disciplina de Direito Processual Civil nos
cursos de graduagao e pds-graduagao em Direito do Centro Universitario do
Estado do Para - CESUPA. Membro da Comissao de Processo Civil da
OAB/PA. Membro da Associacdo Norte e Nordeste de Professores de
Processo - ANNEP. Advogado. Belém, Pard, Brasil. Enderego eletrénico:
bapbernardo@gmail.com.

Arthur Laércio Homci da Costa Silva

Doutor e mestre em Direito pela Universidade Federal do Para - UFPA.
Graduado em Direito pelo Centro Universitario do Estado do Para - CESUPA
(2008). Coordenador do Curso de Graduacgo em Direito do CESUPA.
Professor de Direito Processual Civil da graduacgo e especializacpes do
CESUPA. Membro do Instituto Brasileiro de Direito Processual - IBDP.
Membro e diretor de relacfes institucionais (2023-2026) da Associacao
Norte e Nordeste de Professores de Processo - ANNEP. Membro da
Comissédo de Processo Civil da OAB/PA. Sécio da Mendes Advocacia &
Consultoria. Advogado. Belém, Para, Brasil. Endereco eletronico:
arthur.homci@cesupa.br.

RESUMO: O periodo mais recente da consigo importantes inovagdées na
sistematica processual civel trouxe aplicacdo dos precedentes judiciais
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vinculantes e sua utilizagao para solver
o problema da multiplicidade de
demandas e violagdes seriadas a
direitos. Por essa logica, adveio, a partir
do Cdédigo de Processo Civil de 2015, o
Incidente de Resolugcdo de Demandas
Repetitivas - |IRDR, espécie de
precedente judicial que, pelaredacidoda
lei, limita-se ao exame da questao
unicamente de direito. Lado outro, é
estabelecido pela propria norma
processual que os precedentes judiciais
vinculantes devem levar em
consideragcdo as questbes de fato
relevantes para o julgamento do direito,
denotando uma aparente contradigcao
normativa. Nesse passo, o0 presente
artigo tem por escopo analisar a
relevancia do fato e da prova na
formagdo do precedente judicial em
sede de IRDR, buscando repensar o
conceito de “controvérsia sobre questao
unicamente de direito” para as causas
repetitivas, empregado no Cddigo de
Processo Civil, em que se atribuiu uma
aparente limitagdo cognitiva ao
incidente, em contrariedade ao sentido
do termo precedente judicial. Inicia-se
com a analise do conceito de
precedente judicial, especialmente do
IRDR, aferindo a importancia da base
fatica na sua formagéao. Apds, busca-se
expressar, a partir da perspectiva do livre
convencimento motivado, a relevancia
da prova na decisdgo do IRDR,
identificando ponto de conexao entre a
prova e o precedente judicial na
necessidade de motivacao judicial para
as decisbes que tratem de ambos os
temas. Ao final, conclui-se que o fato e a
prova possuem ampla relevancia na
formacao da tese juridica em sede de
IRDR, devendo a hipétese de cabimento

doincidente ser retratada como questao
predominantemente de direito,
abarcando a apreciagdo destes na
fixacdo do precedente. Para a
formulacdo deste trabalho, utilizou-se
do método dedutivo, realizando uma
abordagem qualitativa sobre o tema,
com a realizacdo de pesquisa
exploratéria e bibliografica.

PALAVRAS-CHAVE: Fato; Prova;
Incidente de Resolugdo de Demandas
Repetitivas; Questdo unicamente de
direito; Questao predominantemente de
direito.

ABSTRACT: The most recent period in
the civil procedural system has brought
with it important innovations in the
application of binding judicial
precedents and their use to solve the
problem of the multiplicity of lawsuits
and serial violations of rights. With this in
mind, the 2015 Civil Procedure Code
introduced the Incident for the
Resolution of Repetitive Demands -
IRDR, atype of judicial precedent which,
according to the wording of the law, is
limited to examining a question solely of
law. On the other hand, the procedural
rule itself establishes that binding
judicial precedents must take into
account the questions of fact relevant to
the judgment of the law, denoting an
apparent normative contradiction. In
this step, the current work has, as a goal,
to analyze the relevance of facts and
evidence in the formation of judicial
precedents in the context of the Incident
for the Resolution of Repetitive
Demands - IRDR, seeking to rethink the
concept of "controversy over a question
of law only" for repetitive cases, used in
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the Civil Procedure Code, in which an
apparent cognitive limitation was
attributed to the incident, contrary to the
meaning of the term judicial precedent.
It begins with an analysis of the doctrinal
conceptualization given to judicial
precedent, especially IRDR, measuring
the importance of the factual basis in its
formation. Then, from the perspective of
motivated free convincing, we seek to
express the relevance of evidence in the
IRDR decision, identifying a point of
connection between evidence and
judicial precedentin the need for judicial
motivation for decisions dealing with
both issues. In the end, it is concluded
that facts and evidence are of great
importance in the formation of the legal
thesis in the IRDR, and that the
hypothesis of the incident being
appropriate should be portrayed as
predominantly a question of law,
encompassing their assessment in
setting the precedent. To formulate this
paperwork, the deductive method was
used, taking a qualitative approach to
the subject, with exploratory and
bibliographical research.

KEYWORDS: Fact; Evidence; Incident of
Resolution of Repetitive Demands;
Question solely of law; Question
predominantly of law.

INTRODUGAO

O sistema juridico possui uma
singular capacidade de adequar-se aos
novos contextos sociais, politicos e
econbmicos com o passar do tempo,
transmutando partes de sua forma, sem
perder as suas caracteristicas

fundantes, ou o0 seu revestimento
juridico-politico mais interno.

Prova disso é constatada na
insercdo dos precedentes judiciais
como instrumentos decisérios de
organizagao juridica, especialmente dos
impactos que as decisbes judiciais
geram nao so as partes, mas a todos os
jurisdicionados que tém ou podem ter
submetidas ao crivo judicante estatal
controvérsias sobre a aplicagdo do
direito em casos compreendidos como
iguais, com identidades relevantes das
questdes de fato e de direito.

Compreende-se, antes de tudo,
que a utilizagdo dos precedentes
judiciais no sistema juridico brasileiro,
de matiz civil law, ainda é dotada de
certa recenticidade, dado que a
aplicagdo de precedentes judiciais
vinculantes no Brasil, enquanto sistema
organizado de atuacgéo, ocorreu de fato a
partir da instituicdo do Coddigo de
Processo Civil de 2015.

Nesse cenario, mesmo com um
manejo de aparéncia mais alicergada
dos precedentes judiciais vinculantes,
ainda aparecem lacunas e fragilidades
na constru¢gdo normativa desse sistema
precedentalista brasileiro, a serem
colmatadas a partir de um debate
juridico amplo, visando a maturagao e
solidificagdo desse sistema.

Uma dessas lacunas ainda nao
superadas completamente consiste no
racional tratamento dos fatos e,
especialmente, das  provas, no
procedimento cognitivo de formacéo do
precedente judicial, especialmente do
precedente firmado em sede de
Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas — IRDR, inserido no rol dos
precedentes vinculantes do art. 927, do
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CPC, vez que apontado pela propria lei
processual como instrumento resolutivo
de demandas repetidas que contenham
controvérsia sobre “questao
unicamente de direito”(Art. 976, I, do
CPC), deixando aparentar, sob a leitura
mais exegética do texto legal, que
desconsidera o aspecto  fético-
probatdrio da lide.

E certo que, na teoria dos
precedentes judiciais, o fato e a prova
exsurgem como elementos
determinantes na delimitacdo do
proprio precedente, configurados como
o contorno de realidade sobre o qual se
submetera a atuacao intelectiva do
julgador, aplicando-lhe o melhor
entendimento.

Em vista disso, aparenta perder
certo sentido a instituicdo de espécie de
precedente judicial, como o IRDR,
quando sua propria norma
procedimental ndo traduz corretamente
o0 alcance da atividade cognitiva
promovida pelo julgador para somente
abarcar questdes unicamente de direito,
0 que acaba por fragilizar a sua melhor
compreensao e aplicacéo.

Por esse aspecto, cabe
questionar em que medida o fato e a
prova podem ser relevantes para a
formagao do precedente em sede de
IRDR, vez que este incide perante a
efetiva repeticdo de processos com
mesma questao unicamente de direito.

Com vistas a responder tal
questionamento, o presente trabalho
tem por objetivo geral analisar a
relevincia do fato e da prova na
formacdo do precedente firmado em
sede de IRDR, buscando repensar o
conceito de “controvérsia sobre questao
unicamente de direito”.

Para tanto, serd necessario
compreender a conceituacgao
doutrinaria dada ao precedente judicial,
especialmente ao precedente firmado
em IRDR, aferindo, a partir do molde
conceitual adotado, a importancia da
base fatica na formacgao do precedente
judicial, e, no particular, no IRDR.

Ademais, deve-se analisar, a
partir da perspectiva tedrica da
valoracdo da prova, especialmente
quanto ao livre convencimento
motivado, a releviancia do elemento
probatdrio na confirmagao da alegagao
fatica que subsidia a questao de direito
a ser solucionada pelo precedente
firmado no IRDR, bem como o ponto de
conexao entre a prova e a decisao
formuladora de precedente judicial.

A justificativa para o presente
artigo centra-se na importancia de
partilhar consideragdes sobre tematica
ainda caminhante no processo civil
brasileiro firmada na utilizagao dos fatos
e das provas subjacentes na formacgao
do precedente em sede de IRDR,
buscando repensar o termo “questao
unicamente de direito”, com vistas a
otimizar sua aplicacido e contribuir para
o0 amadurecimento do sistema de
precedentes vinculantes em nosso
empreendimento juridico patrio.

O presente artigo é formulado a
partir do método dedutivo, realizando
uma abordagem qualitativa sobre o
tema, em pesquisa exploratéria e
bibliografica, examinando, sobre o
prisma tedrico, a tematica dos
precedentes, fatos juridicos e valoracao
da prova, buscando as fontes nos livros
especificos e gerais de direito, nos
artigos cientificos relevantes sobre a
matéria, bem como nas normas legais
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existentes e nos enunciados de direito
sobre a matéria.

1. 0S PRECEDENTES JUDICIAIS,
O INCIDENTE DE RESOLUGAO DE
DEMANDAS REPETITIVAS E A
RELEVANCIA DO FATO PARA SUAS
FORMAGOES

Os precedentes judiciais sdo uma
importante ferramenta de unificacao da
compreensao cognitiva do sistema
juridico, realizado por meio de seus
pronunciadores oficiais, com poder para
interpretacdo das normas positivadas e
aplicagcdo aos casos concretos que se
apresentam cotidianamente.

Segundo a estrutura
organizacional do processo, as decisdes
sobre conflitos juridicos sao proferidas
por autoridades dotadas de legitimagao
para personificar a atuacao estatal de
aplicacédo do direito objetivo ao caso
concreto, buscando resolver, com
definitividade, uma crise juridica
instalada, com vistas a garantir a
pacificagao social®.

As decisbes judiciais, portanto,
possuem o conddo de garantir a
pacificacdo social, com a aplicagédo
pariforme do direito, atribuindo solu¢cdes
racionais e razoaveis aos casos levados
a compreensdao das autoridades
judicantes. Nao podem, portanto, as
decisbes judiciais estabelecerem, cada
uma, entendimento diferente a igual

806 NEVES, Daniel Amorim Assumpgéo. Manual
de Direito Processual Civil Vol. Unico. 11. ed.
Salvador: JusPodivm, 2019. p. 59.

807 PEREIRA, Bernardo Augusto da Costa.
Precedentes Judiciais e Acesso a Justica:
argumentos favoraveis a sua utilizagdo. Revista
Cidadania e Acesso a Justica, Florianépolis, v.6,

direito pleiteado em casos idénticos,
sob pena de, ao invés de pacificar a
sociedade, acabarem por majorar um
conflito ja existente, dada a
desigualdade de tratamento entre os
casos tomados como iguais entre si.

Nesse sentido, o sistema juridico
brasileiro encontrou nos precedentes
judiciais, instituto tipico dos paises de
common law, instrumento para a
atribuicao de racionalidade e unicidade
na aplicagdo do direito nos niveis de
igualdade em que a lei, por si sO, nao
conseguiu alcangar 87, demandando,
dessa forma, o refor¢co dos precedentes
como forma de estabilizagdo da
interpretacao normativa, ja
multifacetada ante o entendimento
proprio de cada magistrado sobre a
interpretagcao das leis, especialmente as
que carregam expressoes juridicas de
tecido aberto ou conceitos juridicos
indeterminados, onde a interpretagao
do julgador acabava se tornando
necessaria.

Nesse viso, o0s precedentes
judiciais tornam-se cada vez mais
importantes dentro do contexto de
racionalidade e uniformizagdo do
entendimento do direito, culminando
com a instituicdo, no Cddigo de
Processo Civil de 20158, dos chamados
precedentes vinculantes,
compreendidos como precedentes
erigidos com o intuito de vincular os
6rgaos do Poder Judiciario quanto ao

n.2, p. 21, jul./dez. 2020. Disponivel em:
https://indexlaw.org/index.php/acessoajustica/a
rticle/view/6928.

808 BRASIL. Lei 13.015, de 16 de margo de 2015.
Cadigo de Processo Civil. Diario Oficial da Uniao,
Brasilia, DF, Segao 1, 17 de margo de 2015.
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entendimento juridico neles
estabelecido, amarrando o proéprio
6rgao emanador do precedente (eficacia
horizontal) guanto 0s orgaos
jurisdicionais a ele vinculados por
relagdo hierarquica (eficacia vertical),
destacando-se nessa seara de novas
espécies de precedentes a tese juridica
fixada em Incidente de Resolugao de
Demandas Repetitivas — IRDR.

1.1. CONCEITO E NATUREZA DE

PRECEDENTE JUDICIAL E DO
INCIDENTE DE RESOLUGCAO DE
DEMANDAS REPETITIVAS

Compreende-se o0 precedente
judicial como uma decisdo judicial,
cujos fundamentos decisdrios operam
efeitos de sustentagao argumentativa de
decisdo judicial ulterior. Silva®® define o
precedente como ato normativo judicial
vinculante, podendo-se defluir desse
conceito que o precedente é um ato de
origem  judicial com dimensao
normativa, ou seja, criador de
entendimento sobre determinado direito
a ser aplicado ao caso concreto e a
qualquer outro que lhe tiver idéntica ou
similar conformagédo fatico-juridica, a
partir da interpretacdo de regra geral e
abstrata de direito.

Os precedentes judiciais sao
cunhados a partir dos principios da
seguranga juridica, da igualdade de
tratamento e da coeréncia, contribuindo
para o0 estabelecimento de um
entendimento juridico unitario sobre

809 SILVA, Arthur Laércio Homci da Costa.
Precedentes e integridade: os desafios para a
garantia do acesso a justica a partir da atuagao
do STF. Londrina, PR: Thoth, 2023. p. 84.

determinada situacao fatico-juridica,
buscando remediar os efeitos deletérios
de decisdoes dissonantes e refratarias
entre si.

O elemento vinculativo dos
precedentes firma-se nos fundamentos
determinantes da decisao, configurando
a “tese juridica adotada ou a norma
consagrada na decisdo que expressa o
convencimento do juizo em um caso”8'°,
Apresentam-se, desse modo, como a
compreensdo do direito adotado na
decisao, a partir do exame da aplicacao
normativa ao contexto fatico observado,
conferindo a melhor interpretagdo
juridica ao caso.

Nesse cenario, o IRDR, enquanto
instrumento de formacgéao de precedente
vinculante, surge com objetivo de
promogdo da uniformidade deciséria
das situagbes em que se constate a
“multiplicidade de processos que
contenham controvérsia sobre idéntico
ponto de direito, com o objetivo de fixar
a tese juridica aplicavel a todos os
casos” 8™,

Conforme definido no art. 976,
incisos | e Il e paragrafo 4°, do CPC, o
IRDR ¢é cabivel quando houver,
simultaneamente, como requisitos
positivos, a efetiva repeticdo de
processos que contenham controvérsia
sobre a mesma questao unicamente de
direito e o risco de ofensa aisonomia e a
seguranga juridica, além do requisito
negativo de nao haver sido afetado
recurso nos tribunais superiores para
definicdo de tese sobre questdo de

810 Ibidem. p. 70.

811 TEMER, Sofia. Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas. 4. ed., rev., atual. e ampl.
Salvador: JusPodivm, 2020. p. 31.
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direito material ou
repetitivos.

Todavia, apesar de se considerar
que o IRDR fixa tese sobre determinada
questao, esta ndo deve ser interpretada
como questdao unicamente de direito,
havendo a andlise de questoes faticas
homogéneas entre as demandas, néo
podendo proceder o julgador no
descolamento absoluto da base fatica
que demonstra a caracteristica de
padronizagao das relagdes juridicas em
que paira controvérsia juridica.

Deve-se lembrar que, pela
estrutura normativa conferida pelo CPC
atual, o IRDR integra o rol dos
precedentes vinculantes, constituindo,
acima de tudo, uma espécie de
precedente judicial. Ora, em vista disso,
este submete-se a mesma regra de
fundamentagdo adequada e especifica
aos demais precedentes vinculantes,
encampada no paragrafo 4°, do art. 927,
do CPC, devendo observar tal exigéncia,
que perpassa, inexoravelmente, pela
analise dos fatos essenciais constantes
na demanda, com vistas a efetivar uma
boa delimitagao da controvérsia juridica
existente e dos fundamentos
determinantes do proprio precedente,
atribuindo a ele um d&mbito de incidéncia
controlavel justamente por este aspecto
fatico subjacente.

Diante disso, destaca-se a
relevancia dos fatos na construgcao dos
fundamentos determinantes do
precedente judicial firmado em sede de
IRDR.

processual

812 TARUFFO, Michele. Precedente e
jurisprudéncia. Revista de Processo, Sao Paulo,
v. 36, n. 199, p. 139, set. 2011.

813 SCHAUER, Frederick. Precedente. In:
MACEDO, Lucas Buril de; PEIXOTO, Ravi; FREIRE,

1.2. A RELEVANCIA DOS FATOS
NA CONSTRUGAO DOS FUNDAMENTOS
DETERMINANTES DO PRECEDENTE
JUDICIAL FIRMADO EM IRDR

Como visto, o precedente
judicial, enquanto regra juridica a ser
utilizada em decisao posterior diante de
caso analogo, deve considerar tanto as
circunstancias de fato quanto as de
direito relevantes que delimitaram o
caso paradigma, aplicando-se a mesma
razdo juridica ofertada quando as
identidades entre o0s casos assim
autorizarem.

Pode-se compreender o]
precedente como composto pelas
circunstancias de fato e pela tese
lastreada na  motivagdo juridica
emanada, substanciada nos
fundamentos determinantes da decisao.
Por sua vez, Taruffo?®'?, vaticina que a
“estrutura fundamental do raciocinio
que sustenta e aplica o precedente ao
caso sucessivo é fundada na analise dos
fatos”.

Schauer &' | ao tratar dos
elementos que garantem a completude
e a racionalidade do ato decisorio,
compreende que “a decisdo sera
acompanhada por uma caracterizagao
articulada e impositiva da decisao e de
seus fatos subjacentes”.

Pereira 8% destaca que os
precedentes judiciais utilizados no
Brasil sdo de indole interpretativa, ou
seja, que criam a regra aos Ccasos

Alexandre (Orgs); DIDIER JR, Fredie (Coord).
Grandes temas do novo CPC: Volume 3 -
Precedentes. Salvador: JusPodivm, 2015. p. 59.
814 PEREIRA, Bernardo Augusto da Costa. Os
precedentes judiciais e a razodvel duragdo do
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concretos a partir da fixacdo da
interpretacdo da norma legal. Dessa
forma, compreende-se que a atividade
cognitiva da formulagéo dos
precedentes judiciais relaciona-se
sempre com a analise da situacéao fatica
do caso e aplicacdo do entendimento
normativo que melhor o explica.

O sistema juridico brasileiro
fundou-se na codificagdo como forma
de organizar e racionalizar as relagdes
sociais e a aplicagdo do direito.
Contudo, a propria lei, insculpida no
impeto de estabelecer igualdade e
conferir racionalidade, ndo conseguiu
alcancar todos os espacgos de resolugao
das multiplas querelas diarias que se
apresentam. Podem se identificar trés
razbes para tanto: a) mesmo com a
multiplicidade e a densidade de leis e
normas infralegais no empreendimento
normativo patrio, tais disposi¢gdes nao
fornecem solugédo a todas as hipoteses
de relagcdes sociojuridicas que se
apresentam cotidianamente, ante as
inovagcdes diarias visualizadas; b) o
movimento normativo para a construgao
de normas juridicas de tecido aberto,
aumentando a discricionariedade do
julgador e; c) a multiplicidade de leis e
demais atos normativos podem levar a
interpretacdes conflitantes, promovidas
por diferentes diplomas juridicos, sobre
uma mesma questao juridica,
cambiando a interpretacao judicial de
acordo com a norma adotada.

processo: uma analise a partir da teoria do
Direito como integridade de Ronald Dworkin. 1.
ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2017. p. 53-54.

815 MANCUSO, Rodolfo de Camargo. Sistema
brasileiro de precedentes: natureza, eficacia e
operacionalidade. 2 ed. Sao Paulo: Thomson

Dessa forma, a construgao dos
precedentes segue a légica da melhor
aplicagao normativa aos fatos
identificados, uniformizando a
compreensao e buscando a coeréncia
do direito, com a pacificacdo das
relagoes juridicas, a segurancga juridica e
aplicacéao de isonomia aos
jurisdicionados®’®.

Isso condiz com a técnica
hermenéutica proposta por
Bustamante?®'®, que visualiza a deciséo
judicial como constituida por uma série
de silogismos, de forma que o
enunciado resultante da concluséo de
um raciocinio interpretativo sobre uma
norma, também chamado de silogismo
interpretativo, constitui a premissa
maior de um exercicio silogistico em que
os fatos relevantes para a justificagao
formam a premissa menor.

Entende-se, a partir disso, que
fato e direito estdo coligados
intimamente na dindmica processual,
nao podendo haver cisdo absoluta entre
tais elementos, fulcrais a determinagéao
da resposta juridica substanciada na
decisdo.

Tal entendimento confere uma
relevancia dos fatos dentro da formacgao
do precedente, pois estes, junto com a
questdao de direito, formam a questao
juridica objeto da decisdo do precedente
judicial. Importante frisar que, para

Reuters Brasil: Revista dos Tribunais, 2016. p.
590-591.

816 BUSTAMANTE, Thomas da Rosa. Teoria do
precedente judicial: a justificagao e a aplicagéo
de regras jurisprudenciais. Sdo Paulo: Noeses,
2012. p. 276.
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Marinoni®”, torna-se imprescindivel a
justificagcdo da aplicacdo de um
precedente, impondo a identificagao de
seus fundamentos determinantes e dos
fatos subjacentes ao precedente, com o
propodsito de verificar a correlagao fatica
e juridica entre o caso paradigma e o
caso concreto.

Para Pereira 818 , o)
desenvolvimento da unidade do direito
inicia a partir do caso concreto, por meio
da questdo de fato e da questdo de
direito, incindiveis entre si, motivo pelo
qual a questao de fato,
necessariamente, deve integrar, em
maior ou menor  medida, 0s
fundamentos determinantes do
precedente, pois sao dos fatos que
nasce o direito.

Os precedentes, dessa forma,
“operam sobre os fatos que delimitam o
contexto fatico-juridico a partir do qual
surgiram”®®. Na intelecgao de Molina®?°,
o precedente é construido a partir das
“razdes de fato que ilustram a causa, a
tese ou principio juridico afirmado na
motivagao e a argumentacao juridica do
tribunal em torno da questdo julgada,

817 MARINONI, Luiz Guilherme. Comentérios ao
art. 926 do CPC/2015. In WAMBIER, Teresa
Arruda Alvim et all (Coords.). Breves
comentdrios ao novo Cédigo de Processo Civil.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015. p. 2073.
818 PEREIRA, Rafael Caselli. A influéncia dos fatos
na formacgéo dos precedentes: aincontrovérsia e
os fatos que independem de prova como
hipétese de superagdo da Sumula 07-STI.
Londrina: Thoth, 2022. E-Book. p. 14.

819 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da
persuasao a vinculagao. Sdo Paulo: RT, 2016. p.
106.

820 MOLINA, André Aradjo. A Importancia dos
Fatos para a Compreensao dos Precedentes. In:

cujo conjunto dos elementos formam a
razdo de decidir”.

Os juizes possuem o dever de
saber identificar os limites dos
precedentes formulados, a partir da
dimensao fatico-juridica que possuem,
definindo seu ambito de incidéncia,
atuando com adstricdo aos fatos e a
fundamentacao juridica formulada,
evitando ao maximo que profiram
decisdes baseadas em precedentes
vinculantes sem recuperar o contexto
fatico dos precedentes paradigmas,
utilizados como suporte decisional®’.

Esta mesma preocupagao €
partilhada por Cambi e Hellman?2??, ao
compreenderem que os textos legais
atuais possuem alta presenga de
clausulas gerais que, por vezes, acabam
levando a uma notéria margem de
liberdade para criagdo judicial,
reclamando, entao, para evitar
discricionariedade na aplicagao judicial
da lei, que o 6rgéo judicial incumbido da
fixagdo do  precedente observe
detidamente as situagcdes faticas e
juridicas abrangidas pela norma, com
vistas a evitar as denominadas
“decisdes standards”, que nao guardam

PRITSCH, Cesar Zucatti; JUNQUEIRA, Fernanda
Antunes Marques; HIGA, Flavio da Costa;
MARANHAO, Ney. Precedentes no Processo do
Trabalho: teoria geral e aspectos controvertidos.
Sao Paulo: Thomson Reuters Brasil: Revista dos
Tribunais, 2020. p. 183.

821 Ipidem. p. 180.

822 CAMBI, Eduardo; HELLMAN, René Francisco.
Os precedentes e o dever de motivagdo no Novo
Cddigo de Processo Civil. In: MACEDO, Lucas
Buril de; PEIXOTO, Ravi; FREIRE, Alexandre
(Orgs); DIDIER JR, Fredie (Coord). Grandes temas
do novo CPC: Volume 3 - Precedentes. Salvador:
JusPodivm, 2016. p. 650-651.

Periodico Quadrimestral da Pés-graduacao Stricto Sensu em Direito Processual.

Patrono: José Carlos Barbosa Moreira (in mem.).

www. redp.uerj.br

https://creativecommons.org.br
BY

Ano 19.Volume 26. NUmero 3. Set./ dez. 2025.



%E Revista Eletrénica de

P |Direito Processual

409

Rio de Janeiro - Brasil
e-ISSN 1982-7636

qualquer relacdo com o caso concreto,
com a extensdo demasiada da tese,
culminando no arbitrio judicial.

Essa constatacdo reside com
maior possibilidade de ocorréncia no
precedente firmado em IRDR, uma vez
que a propria lei processual trata tal
espécie como aplicavel aos casos que
possuem controvérsia sobre questao
unicamente de direito, deixando a nitida
impressao de que a abstracao fatica é
absoluta, criando-se tese juridica
vinculante sem utilizar do elemento de
limitagado do &mbito de incidéncia deste,
que é a questao fatica.

O que aparenta ocorrer € que o
legislador originario conferiu um ambito
de incidéncia diversificado a este
precedente, atuando em espaco onde
os demais nado conseguem se inserir.
Ocorre que, para tornar ampla sua
capacidade de vinculagédo, adotou o
entendimento de “questdo unicamente
de direito”, em que os fatos,
aparentemente, nao entrariam no
processo cognitivo-intelectivo de
formacao da tese juridica, buscando
gerar uma compreensdo vinculante de
maior abrangéncia, com vistas a
acelerar a prestagcdo jurisdicional

igualitaria.

Todavia, ao instituir o IRDR como
espécie de precedente  judicial
vinculante, 0 legislador

infraconstitucional torna-o, submetido a
esséncia geral dos precedentes

823 MEDINA, José Miguel Garcia. Cddigo de
Processo Civil comentado. 723. ed. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 2021. p. 1414.

824 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim; DANTAS,
Bruno. Recurso especial, recurso extraordinario
e a nova fungdo dos Tribunais Superiores
precedentes no direito brasileiro. Sao Paulo:

judiciais, em que é demandado, na
criagdo do entendimento juridico
decisorio (fundamentos determinantes
do precedente), a analise dos fatos
relevantes ao caso selecionado como
base para fixagdo da tese juridica, com
vistas a adequar os limites do
precedente as circunstancias faticas
que subsidiam a questao de direito
controvertida, a delimitar a tese juridica
fixada.

Assim, o exame da questao fatica
também ¢é aplicavel no julgamento de
fixagdo da tese em IRDR, tendo em vista
a necessidade de adequagdo do
precedente aos limites fatico-juridicos
da controvérsia repetitiva existente, com
vistas a nao transbordar a aplicacao do
precedente a casos em que as
circunstancias faticas indicariam haver
divergéncia.

Assim, a expressao “unicamente
de direito” ndo exclui o uso do incidente
para se resolver controvérsias sobre
qualificagao juridica de fatos®?:.

Deve-se notar que, em razao da
relacdo imbricada entre fato e direito,
nunca havera a existéncia de questao
puramente de fato ou puramente de
direito. Tendo por base essa
compreensao, Wambier 824 defende a

existéncia de questdes
predominantemente de fato ou
predominantemente de direito,

compreendendo que o fenbmeno
juridico € uma construcao tanto de fato

Thomson Reuters Brasil, 2019. p. 361-362 apud
PEREIRA, Rafael Caselli. A influéncia dos fatos na
formacgéo dos precedentes: a incontrovérsia e os
fatos que independem de prova como hipodtese
de superagdo da Sumula 07-ST). Londrina:
Thoth, 2022. E-Book. p. 71.
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quanto de direito, mas em que o aspecto
problematico pode estar concentrado
em torno dos fatos ou do direito.
Pode-se depreender dai que
nunca haverd questdo unicamente de
direito, ao contrario do que dispde o
artigo 976, inciso I, do CPC, mas se
observara como objeto de regéncia do
IRDR a questao predominantemente de
direito, que contera certa incursao fatica
a ser analisada, voltada a compreender
como o substrato fatico serve como
indicador da existéncia e modo de serda

relacao juridica, conforme ja
comprovados na instancia ordinaria de
julgamento.

Nesse ponto, vale carrear a

conceituagao desenvolvida por
Pereira®?, de fato essencial ou relevante,
sendo este o fato que “além de delimitar
a pretensao, influencia diretamente na
solugdo do processo por ter em seu
nucleo uma consequéncia ou relevancia
juridica determinante”.

Na linha de conceituagdo do
autors?®, os fatos essenciais podem ser
originados de duas formas: a) por meio
dos fatos incontroversos puros ou; b) por
meio dos fatos incontroversos
instrutérios. Os fatos incontroversos
puros sdo os que adquirem a qualidade
de incontroversos diretamente,
desnecessitando de prova, como o0s
fatos notdrios, confessados, admitidos
ou decorrentes de presuncgao legal
absoluta, ao passo que os fatos
incontroversos instrutérios adquirem o
carater de incontroverso apds a

825 PEREIRA, Rafael Caselli. A influéncia dos fatos
na formacgéao dos precedentes: aincontrovérsia e
os fatos que independem de prova como
hipétese de superagdo da Sumula 07-STI.
Londrina: Thoth, 2022. E-Book. p. 67.

instrugcao probatoéria, tornados
incontroversos na sentenga ou acérdao
que sobrepujam determinadas provas
em detrimento de outras. Sao, portanto,
os fatos essenciais, incontroversos
puros ou 0s instrutdérios, que integram o
componente de analise da tese juridica
vinculante, por influenciarem no
resultado da resolucdo da questao
juridica repetitiva.

A partir disso, entende-se que
IRDR serve para promover a qualificagao
juridica dos fatos, ou seja, integrar os
fatos essenciais na ratio decidendi a
partir do exercicio silogistico de
aplicacdo do direito no material fatico
relevante a delineagao da
controvérsia®?’,

Portanto, os fatos também séo
relevantes na configuragdo da tese
juridica vinculante fixada no IRDR,
sendo autorizado em razdo de sua
incontrovérsia, pura ou instrutéria, sem
gue haja a necessidade de que o 6rgao
responsavel pela fixacao do
entendimento juridico tenha de avaliar
as minudéncias faticas da demanda,
mas simplesmente conferir o]
entendimento juridico aos fatos ja
trabalhados na instancia ordinaria e
apontar a forma de manifestacao
destes.

Para Temer %% | a questao
predominantemente de direito estaria
relacionada aos fatos somente na busca
de se compreender qual a norma
aplicavel a determinada situagao fatica
projetada dos casos repetitivos, ndo se

826 Ibidem. p. 68.

827 Ibidem. p. 138.

828 TEMER, Sofia. Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas. 4. ed., rev., atual. e ampl.
Salvador: JusPodivm, 2020. p. 78.
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apurando se e como ocorreram
determinados fatos especificos,
havendo tdo somente a projegao de uma
situagcao fatica padrao (fato-tipo), a
partir de elementos faticos
comunicantes entre as demandas
repetitivas que serviriam de substrato
para a instauracdo do precedente,
abstraindo as informacdes faticas
divergentes e que nao possuam o
condao de influir na fixacdo da tese
juridica.

Compreende-se que a doutrina
reconhece a necessidade de exame das
circunstancias faticas na operagao
cognitiva de fixagdo da tese juridica
vinculante e generalizada no IRDR, que
recai, em verdade, sobre questao
predominantemente de direito,
contemplando os fatos essenciais do
caso repetitivo (ou casos repetitivos)
tomado como paradigma, incidindo na
configuracdo dos fundamentos
determinantes do precedente firmado,
evitando-se uma “abstragdao excessiva
das questbes juridicas referentes as
demandas repetitivas que poderiam
denunciar um artificialismo da
decisao”®?°,

Vale lembrar que, no ambito do
Projeto de Lei do Novo Cddigo de
Processo Civil, que tramitava na Camara
dos Deputados (Projeto de Lei n°
8.046/2010), foi apresentado, pela
Comissao Especial Parecerista, um
substitutivo aos Projetos de Lei n©°
8.046/2010, 6.025/2005, entre outros,
em gue continha a expressa previsao de
que o IRDR poderia ser utilizado para a

829 MANCUSO, Rodolfo de Camargo. Sistema
brasileiro de precedentes: natureza, eficacia e
operacionalidade. 2 ed. Sao Paulo: Thomson

resolucao de questdes de fato objeto de
decisodes dissonantes, conforme
constava no paragrafo 9°, do artigo 988,
do CPC, dispondo da seguinte forma: “8
9° O incidente pode ser instaurado
quando houver decisdes conflitantes
sobre mesma questdo de fato.”, texto
que, como cedic¢o, ndo foi aprovado na
versao final do cédigo.

Sucede que, mesmo o incidente
nao sendo voltado para a pacificagao de
questodes faticas, ndo quer dizer que nédo
possa comportar a analise dos fatos
essenciais ou relevantes, constantes na
questao predominantemente de direito,
incluindo-os na ratio decidendi da tese
juridica vinculante, vez que necessarios
para a racionalidade e a delimitagao
correta do precedente, especialmente
quanto ao seu @mbito de incidéncia.

Isso, inclusive, €& reforgcado,
quando compreendido que a
construgdo racional do precedente,
sustentada pela sua fundamentacao,
deve ser bem formulada para possibilitar
0 seu controle intersubjetivo, buscando
conferir racionalidade ao ato de
comparagao das similitudes entre o
aspecto fatico-juridico dos
fundamentos determinantes do
precedente e o0s casos concretos,
concluindo pela sua aplicagdo ou

distingao.
Ademais, a importancia da
apresentacao dos motivos

determinantes da decisao, incluindo o
anteparo fatico, que limita o ambito de
aplicacao do precedente, estda em
possibilitar a compreensao social do

Reuters Brasil: Revista dos Tribunais, 2016. p.
584.
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entendimento firmado pelo 6rgao
julgador e permitir a parte que tende a
suportar os efeitos adversos do
precedente o recebimento de um
material facilmente cognoscivel, que lhe
confira base de entendimento suficiente
para recorrer ou cumprir a decisao
judicial®®,

A distincado, portanto, é uma
técnica de verificagdo quanto a
existéncia de diferengas relevantes
entre 0 caso em aprego e O caso
paradigma, afastando-se a aplicagéo do
precedente, cuja base fatico-juridica
nao consegue assentar-se
racionalmente no contexto fatico do
processo em apreciagdo, sendo que,
para a distingado tomar forma adequada,
deve haver a definicdo do contexto
fatico-juridico da controvérsia do caso
em julgamento e a comparagdo com o
contexto atinente a decisdo precedente.

Diante disso, advém a relevancia
da prova para a confirmagado desses
fatos essenciais ou relevantes a
formacgao do precedente vinculante.

2. RELEVANCIA DA PROVA NA
FORMAGAO DO PRECEDENTE
FIRMADO EM IRDR

2.1. A PROVA COMO
INSTRUMENTO DE VERIFICACAO DA
EXISTENCIA DE DETERMINADO FATO E
DA PROPRIA RELACAO JURIDICA
ALEGADA NO IRDR

830 CAMBI, Eduardo; HELLMAN, René Francisco.
Os precedentes e o dever de motivagdo no Novo
Codigo de Processo Civil. In: MACEDO, Lucas
Buril de; PEIXOTO, Ravi; FREIRE, Alexandre
(Orgs); DIDIER JR, Fredie (Coord). Grandes temas
do novo CPC: Volume 3 - Precedentes. Salvador:
JusPodivm, 2016. p.648.

Conforme visto no tdpico
antecedente, o fato detém uma grande
relevancia para a formagao da decisao
insculpida como precedente judicial,
promovendo a delimitagdo e a propria
racionalidade deste, ao definir seu
ambito e limite de incidéncia. Nessa
otica, deve-se compreender que o fato
definido no precedente ndo advém de
uma incorporagao automatica pela
decisdo, mas a partir de alegagdes
faticas inicialmente apresentadas pelas
partes e pela corroboragao logica
dessas alegacdes, a ser efetivada pelas
provas, construidas no processo e
racionalizadas na decisdo judicial,
inclusive a que forma precedente
vinculante.

Tem-se, na diccdo de Mouta e
Lemos®3', que a prova é o instrumento de
corroboragdo do fato afirmado pela
parte em juizo, ndo sendo o fato
necessariamente a retratagcao absoluta
da realidade, mas o grau de
probabilidade da alegagdo da parte
corresponder a esta. O sentido
teleolégico do processo, nesta visao,
ndo seria a busca da verdade absoluta,
mas a comprovacdo da postulagao
argumentativa que melhor a alcanca.

Nesse cenario, incumbe a prova
corroborar a alegacao linguistica da
parte (narrativa dos fatos), buscando
confirmar se os relatos faticos das
partes se aproximam da realidade?®32,

81 ARAUJO, José Henrique Mouta; LEMOS,
Vinicius Silva. Procedimento comum no
processo de conhecimento. Sao Paulo:
JusPodivm, 2021. p. 414-416.

832 Ipidem, p. 401.
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Por esse olhar, a prova, enquanto
tomada como atividade, teria por fungao
“comprovar a producado dos fatos
condicionantes aos quais o direito
vincula consequéncias juridicas ou
determinar o valor de verdade das
proposicdes que descrevem a
ocorréncia desses fatos
condicionantes”®33,

Nesse cenario, os fatos sao
engendrados pelas provas aportadas e
admitidas no processo, graduando-se a
relevancia da prova a partir do quanto de
apoio ou refutagdo que consegue
aportar a determinada hipdtese fatica
formulada no processo, visando o
convencimento do julgador a partir dos

principios l6gicos e juridico-
cientificos®4,
A prova dirige-se ao

convencimento do juizo, de forma que
se registre na decisdo judicial qual o
cenario fatico que melhor se evidenciou
ocorrido no plano fenoménico a partir
dos elementos de prova que o
corporificam no processo. Para tanto, a
prova deve passar pelo crivo da
cognicao judicante, a qual é realizada
pela técnica operativa da valoragao da
prova, que antecede a tomada de
decisao.

A valoragéao da prova é o ato (ou
conjunto de atos) do juizo em examinar,
detidamente, a correspondéncia das
provas carreadas ao processo aos
argumentos estabelecidos pelas partes,

833 FERRER-BELTRAN, Jordi. Colecdo Raciocinio
Probatdrio - Valoragdo racional da prova.
Traduzido por Vitor de Paula Ramos, 3. ed., rev. e
atual. Sdo Paulo: JusPodivm, 2023b. p. 52.

834 Ibidem. p. 68-69.

85 ARAUJO, José Henrique Mouta; LEMOS,
Vinicius Silva. Procedimento comum no

aferindo o grau de comprovacao de cada
elemento de prova tomado
individualmente, com vistas a
considera-la  com robusto valor
probatério, e, assim, provar o fato
alegado, ou para desconsidera-la,
declarando-a inabil para comprovagao
do fato®?%. Assim, a partir da valoragao
da prova, a autoridade judicante verifica
se ha uma ligacdo entre a prova
produzida e a alegacgao fatica externada
na demanda, promovendo o]
acertamento dos fatos a realidade
possivel de ser constatada, sendo a
valoragcdo de prova mais simples a
decorrente da analise de existéncia ou
nao de determinado fato®3€.

A valoragdo da prova, a partir
disso, torna-se umbilicalmente coligada
a tomada de decisdo no processo, pois
prescreve a necessidade de que o juizo,
ao decidir, examine todos os elementos
de prova admitidos e tornados
relevantes durante o processo. Nessa
senda, denota particular relevancia o
sistema de valoragcdo do livre
convencimento motivado, adotado pelo
ordenamento juridico patrio.

(0] sistema do livre
convencimento motivado exsurge como
forma de garantir a liberdade do julgador
na afericdo do material probatodrio,
submetendo-o, por outro lado, a um
dever de motivagdo (justificacdo) da
escolha probatéria, facilitando, assim, o
controle pelas partes da decisao

processo de conhecimento. Sao Paulo:
JusPodivm, 2021. p. 443.

8% AUILO, Rafael Stefanini. A valoragéo judicial
da prova no direito brasileiro. Sao Paulo:
JusPodivm, 2021. p. 93.
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proferida, gerando a benfazeja amarra
ao juizo de racionalizar a escolha da
prova, a partir de uma argumentagao
compreensivel as partes®’.

O artigo 371, do CPC, vaticina,
claramente, que o juiz, ao apreciar
(valorar) as provas admitidas nos autos,
independentemente do sujeito
processual que a tiver promovido, deve
apresentar as razoes da formacgao de
seu convencimento, ou seja, de como
compreendeu os fatos ocorrentes na
relagdo juridica e aplicou o direito.
Estabelece o codigo que a decisao
judicial trata de uma atividade
persuasiva do julgador sobre si mesmo,
as partes e a sociedade em geral,
somente se justificando a decisao
tomada se esta subsistir a critica
logica®e.

A motivagao consiste, entado, na
expressdo linguistica das razbes que
justificam a decisao adotada, refletindo
a consideragdo judicante das provas
instrutérias relacionadas aos fatos
alegados pelas partes, com vistas a
definir o esquadrinhado fatico que
melhor se amolda a uma nogao de
verdade®®,

Nesse passo, ocorre o chamado
controle intersubjetivo da decisdo de
corroboragao probatdria 8 |, que a
aproxima da decisdo sobre questao
juridica na fixagdo de precedente
judicial, a qual também esta sujeita a
motivagao judicial e ao controle
intersubjetivo geral.

837 Ibidem. p. 38-39.

838 Ibidem. p. 40.

839 FERRER-BELTRAN, Jordi. Colecdo Raciocinio
Probatdrio — Prova sem convicgdo: standards de
prova e devido processo. Traduzido por Vitor de

Aduz-se que a autoridade
judicante, ao proferir decisao judicial,
utilizara das provas com que teve
contato para compreender melhor os
fatos, aproximando o maximo possivel a
sua construcdo dos eventos (que
acontecerem em realidade, a partir de
uma nocgao de probabilidade, de forma
que, ao conhecer os fatos, sustentados
pelas provas, podera aplicar a previsao
normativa abstrata da melhor forma
possivel, pacificando o conflito.

Nesse viso, a prova, tomada
como instrumento de corroboragcdo dos
fatos alegados emjuizo, é extremamente
importante para a configuracdo da
relagdo juridica existente, pois
determina, primordialmente, sua
existéncia ou ndo, além do seu modo de
ser, ou seja, da forma de sua
externalizagdo no mundo fatico e
configuragdo no mundo juridico a partir
da aplicagdo normativa.

Com efeito, torna-se
imprescindivel para a verificagdo da
relacdo juridica em que conste
controvérsia que reclame a
uniformizacdo da compreenséo judicial,
com a fixagao de tese juridica vinculante
em sede de IRDR. E dizer que a prova dos
fatos alegados possui singular
importancia quando da alegagao pela
parte de um caso repetitivo, da
ocorréncia de um fato juridico, que torna
determinadarelagdao emjuridica, a partir
da subsuncao a determinada hipdtese
normativa abstrata, bem como da forma

Paula Ramos, 2. ed., rev., atual e ampl. Sao
Paulo: JusPodivm, 2023a. p. 338.

840 RAMOS, Vitor de Paula. Onus da prova no
Processo Civil: Do 6nus ao dever de provar. 3.
ed., rev. e atual. Sao Paulo: JusPodivm, 2022. p.
47.
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de existéncia desse fato, atraindo-o ou
nao para a relacdo tomada como
massificada e objeto de questao
repetitiva, habil a incidir a fixagdo de
uma tese juridica uniformizante.

A prova em si, nesse contexto,
tem o condao de confirmar a existéncia
ou nao da relagao juridica alegada, bem
como se estd inserida na moldura
repetitiva, ou se possui alguma
particularidade fatica que a destoa
profundamente das demandas
repetitivas.

2.2. AANALISE DAS PROVAS E DA
CAPACIDADE DE COMPROVAGCAO DA
EXISTENCIA DA RELACAO JURIDICA
COMO FUNDAMENTAL AO
PRECEDENTE JUDICIAL FIRMADO NO
IRDR

A andlise da prova é relevante, em
um cendrio mais frontal, para fins de
distincdo do precedente, utilizando a
prova como elemento de corroboragéao
da alegacao de que determinada relagao
nao entra na repetitividade habil a
ensejar o precedente, ou mesmo
infirmando alegacdo de que o caso
estaria amoldado a hipotese do
precedente, quando as provas nao a
demonstram.

Contudo, a relevancia da prova
serve também para a decisao de fixagao
do precedente, na etapa do julgamento
do IRDR. A tese juridica fixada em IRDR
deve ser formulada a partir da analise de
um processo condutor (também
chamado de causa-piloto). Tal processo,

81 MENDES, Bruno Cavalcanti Angelin.
Julgamento de casos repetitivos: critérios de
selecdo dos casos paradigmaticos e formacgao

ao servir de base para a projecao de um
fato-tipo comum aos casos repetitivos,
deve conter um manancial fatico-
probatério relevante, habil a dar
segurancga ao julgador de que o caso
condutor de fato possui condigdes
minimas de representar a controvérsia e,
além disso, ter no seu quadro fatico
condicdes para receber a tese firmada
no precedente e servir de paradigma
para que a mesma tese seja replicada
nos demais casos com igual quadro
juridico.

Faz-se tal cenario imprescindivel
no momento da selegdo do caso
condutor, uma vez que deve observar se
0 caso, de fato, possui caracterizada, a
partir da analise das provas e dos fatos,
a existéncia da relagao juridica que a
parte alega ter, bem como se tal relagao
se projeta da mesma forma das que sao
objeto da querela repetitiva.

Nessa linha intelectiva,
Mendes ' , ao comentar sobre os
critérios de selegdo dos casos
paradigmaticos e  formacgéao de
precedente no IRDR, atenta para a
existéncia dos aspectos quantitativo e
qualitativo da argumentacgéao abrangente
na formulagdo do precedente. O
aspecto quantitativo teria por base a
necessidade de selegdo do caso
condutor com maior quantidade de
argumentacdes relevantes, levando o
julgador a decidir sobre um maior
conjunto de questdes, dando mais
robustez e maturacao a tese juridica
fixada, com maior completude do ponto
de vista horizontal da argumentacao,

de precedentes. Sao Paulo: JusPodivm, 2021. p.
156-159.
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enquanto que o aspecto qualitativo
surge quando da profundidade
conteudistica das alegacoes, quando o
julgador  possuirda material mais
aprofundado sobre cada ponto a ser
objeto de decisdo, sendo que, deve
conciliar ambos os aspectos na selegcéao
de casos que oferegam melhor subsidio
a fixacao da tese juridica.

Assim, compreende-se que a
argumentacao abrangente somente é
possivel com a corroboragao probatdria
dos fatos subjacentes a relagao juridica
repetitiva, de modo que deve ser
provado dentro do caso repetitivo
condutor, ou seja, aquele selecionado
para o julgamento e a fixagdo da tese
juridica vinculante, a existéncia e o
modo de ser da relagao, defluindo o
julgador conceber se a relagao juridica
que da azo a alegagao de incidéncia da
questao repetitiva no caso efetivamente
existe e se ela traduz os moldes da
repetitividade alegada, ou seja, se ela de
fato produz a questao repetitiva a ser
sanada universalmente.

Compreende-se, a partir disso,
que a fundamentacdo do caso sob a
apreciacdo da questdao de fato
subjacente e da questdo de direito,
resultando na questdo predominante de
direito, coaduna com a nogao de
desenvolvimento da unidade do direito,
com o objetivo de orientacdo das
condutas sociais e promogao da
igualdade, segurangca juridica e
coeréncia sistémica®?, desiderato que
compartilha com os precedentes

842 SARLET, Ingo Wolfgang; MARINONI, Luiz
Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Curso de Direito
Constitucional. Sao Paulo: Revista dos Tribunais,
2012. p. 666.

judiciais, aproximando a nogao de
justificagcdo dos elementos fatico-
probatérios essenciais na
fundamentacdo da decisdo do
precedente vinculante com o fito de
conferir racionalidade na uniformizacgao
da compreensao juridica.

A prova e o fato, na selecdo do
caso condutor, traduzem, entao,
importancia para a fixagao do fato-tipo a
unificar todas as demandas repetitivas e
para a propria fixagao da tese, vez que os
fatos, a partir da prova, irdo
esquadrinhar e delimitar o ambito de
aplicagdo do precedente, impedindo o
que se pode chamar aqui de uma
positivagao da atividade judicante, com
a formulacédo de teses exageradamente
abertas, prescindidas do conteudo
fatico minimo que as delimite e dé
ordem na aplicagao, além de justificar a
tese juridica formulada.

Isso nao quer dizer que a prova e
o] fato devem imiscuir-se
completamente na fixacdo da tese
juridica. A cisao cognitiva do IRDR
prescreve que a influéncia do caso
condutor, no julgamento da tese
juridica, servira tdo somente como
parametro ao formato generalizado da
tese a ser replicada aos casos
repetitivos®+3,

Nesse caso, a prova serve tao
somente para comprovar a existéncia e
o modo de ser da relagdo juridica em
que consta a controvérsia repetitiva, que
sdo projetadas como comuns a todas as
demandas, ndo  adentrando na

843 TEMER, Sofia. Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas. 4. ed., rev., atual. e ampl.
Salvador: JusPodivm, 2020. p. 78-79.
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comprovagao de pontos particulares de
cada caso e sem relevancia ao
precedente. Por esse motivo, a selegao
do caso deve observar, no minimo, as
provas que corroboram que a relagcado
existe e possui a forma das demandas
repetitivas, sem precisar adentrar mais
do que isso. Assim, as provas dos fatos
podem influir no julgamento da tese
juridica do IRDR, oferecendo o suporte
cognitivo devido e necessario, sem
acarretar morosidade ou estagnacao ao
julgamento.

Qutro cendrio em que se faz
relevante a melhor compreensao dos
fatos e das provas de referéncia traduz-
se na eventual superagdo do precedente
judicialvinculante. Esta ocorre quando o
entendimento judicial proferido pelo
o6rgao julgador ndo mais serve como
prisma elucidativo da melhor
compreensao juridica aplicavel como
resposta ao conflito juridico, seja por
mudancga na conjuntura social,
econbmica, politica ou cultural, ou
mesmo em razao da alteragao legislativa
sobre a matéria decidida, conforme
Enunciado n® 322, do FPPC844.

Nesse viso, a dimensao fatico-
probatdria, relativa aos fatos essenciais
a formacdo do precedente judicial
vinculante, ao serem abarcadas como

elementos subjacentes na
cognominada questao
predominantemente de direito,

possuem um revestimento importante
na sustentacao do precedente, inclusive
para fins de superacdo, pois, para
ocorréncia de tal evento juridico, deve

844 BRASIL. Enunciados do Férum Permanente de
Processualistas Civis. Florianépolis, 2017.
Disponivel em: https://institutodc.com.br/wp-

ser comprovada — quando nao for o caso
de fato notério, independente de prova —
a ocorréncia de alteracao social,
politica, econdmica ou cultural
substancial na sociedade, a alicergar a
superacdo do precedente firmado em
IRDR, com a retirada de seus efeitos
juridicos de eficacia e incidéncia nas
questoes juridicas repetitivas.

2.3. AEXIGENCIA DE MOTIVACAO
DA DECISAO JUDICIAL COMO
ELEMENTO DE CONEXAO NECESSARIA
ENTRE O FATO, A PROVA E A QUESTAO
JURIDICA ENVOLVIDA NA FORMAGAO
DO PRECEDENTE JUDICIAL

Diante da relevancia do conteudo
fatico-probatdrio no precedente judicial,
vé-se na motivagao da decisdo judicial o
principal elo de ligagdo entre o fato, a
prova e a questdo juridica objeto do
precedente, vez que ambos exigem que
a decisdo seja motivada, desde a que
resulta do entendimento de
preponderancia de uma prova sobre
outra, quanto a que expressamente
profere entendimento firmado (tese
fixada) em um precedente de eficacia
vinculante. E dizer, assim, que os artigos
371,927 e 489, § 1°, do CPC, possuem,
portanto, um compartilhamento
ontoldégico da necessidade de
apresentacao de razdes justificaveis na
decisdo, aproximando-os em um
sistema integrado de justificacao
racional da compreensao intelectiva
empreendida no pronunciamento
judicial.

content/uploads/2017/06/FPPC-Carta-de-
Florianopolis.pdf.
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O precedente judicial vinculante,
notadamente o firmado em IRDR,
necessita de motivagao para
demonstrar o0 seu aspecto de
racionalidade, que lhe permitira aplicar
suas razdes universalizaveis aos casos
congéneres, no que necessita de uma
boa reconstrugcdo do fato-tipo comum
aos casos repetitivos, carreando os
elementos faticos (e probatorios)
essenciais para a tese juridica fixada, a

qual traduzira questao
predominantemente de direito,
conciliando caracteristicas de

abstracdo (replicagdo de uma tese
juridica generalizante) e concretude
(nao abandono dos aspectos faticos
relevantes para melhor definigao da tese
juridica), promovendo a melhor
compreensao juridica possivel®4.

O artigo 489, 8 1°, do CPC, define
hipéteses em que a decisao judicial nao
serd considerada fundamentada. Em
seu inciso |, trata da decisdao que se
limitar a indicar, reproduzir ou
parafrasear ato normativo sem a
explicagdo de sua relagdo com a causa
decidida. Ja em seu inciso V, registra o
carater ndao motivado da decisdo que
limitar-se a invocar precedente sem
identificar seus fundamentos
determinantes nem demonstrar que o
caso sob julgamento se ajusta aqueles
fundamentos e, por fim, em seu inciso
VI, destaca a auséncia de motivacao na
decisao que deixar de seguir precedente
invocado pela parte sem demonstrar a
distincdo existente ou a superagao do
entendimento.

845 TEMER, Sofia. Incidente de Resolugdo de
Demandas Repetitivas. 4. ed., rev., atual. e ampl.
Salvador: JusPodivm, 2020. p. 93.

Por tudo isso, vé-se que tanto a
decisao de formulacao da tese juridica
do IRDR, quanto a decisao de aplicacao
ou distincdo do precedente no caso
concreto e da superacao do precedente
devem ser motivadas. Em mesmo
sentido deontolégico do processo civil
moderno, as decisoes referentes a
valoracao probatdria, ou seja, a escolha
de certas provas em detrimento de
outras, para concluir pela existéncia de
determinada situacdo fatica, também
deve ser motivada pela autoridade
judicante.

Em vista disso, jungida a
compreensdo doutrindria de que os
fatos (e, consequentemente, as provas)
incorporam elementos subjacentes na
questao juridica repetitiva a ser definida
pelo precedente vinculante do IRDR,
compreende-se que suas decisdes
somente podem ser consideradas
efetivamente  motivadas apdés a
definicao dos fatos essenciais comuns,
especialmente quanto a sua existénciae
modo de ser, com a utilizagdo das
provas de tais fatos, evitando-se criar
precedente sobre caso condutor que
nao possui maturagao fatica suficiente
para confirmar a relagdo juridica
repetitiva ou receber o entendimento
firmado no precedente. Nesse ponto, é
encontrada, portanto, a correlagao entre
prova, fato e o precedente do IRDR.

CONCLUSAO

Como visto, o precedente judicial
€, em sintese, pronunciamento judicial
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advindo de caso anterior a ser utilizado
em caso posterior que comporte mesma
conclusao judicante. Para tanto, ¢
necessario que tal ligagcdo entre os
casos possua um fundo fatico-
probatério, graduado conforme a
dimenséao e o elastecimento que queira
se conferir a decisdo judicial a ser
replicada.

O IRDR surge como espécie de
precedente vinculante cujo escopo é
produzir tese juridica de amplo alcance,
vez que compreendida como remédio
juridico a promover solugdo a casos
massificados. Nessa feita, o legislador
infraconstitucional, na elaboragdo do
CPC, conferiu-lhe aspecto de
precedente voltado a resolver questdo
de direito. Todavia, nesse afinco,
atribuiu-lhe redacéo normativa
incompativel ao sistema de precedentes
judiciais, ao atribuir hipotese de
incidéncia limitada as “questbes
unicamente de direito”, o que, a luz da
esséncia do sistema de precedentes
judiciais, ndo subsiste como correto, vez
que demanda, em todo caso, a insergao
de elementos faticos, mesmo que
minimos, para a aplicagdo correta do
direito ao caso.

A  aplicagao correta dos
precedentes, com a anédlise dos fatos
essenciais a compreensao da causa, é
medida que coaduna com os principios
da seguranga juridica, igualdade e
coeréncia sistémica, especialmente
relevantes para conferir racionalidade e
correcao ao processo.

No caso do IRDR, o aspecto fatico
revela sua importdncia quando da
descricao de existéncia e o modo de ser
da relacao juridica na qual esta envolta
a questao de direito material repetitiva.

Os fatos servem como importante
elemento de delimitacao e
racionalizacdo do precedente judicial,
definindo o seu ambito correto de
incidéncia e impedindo a formulagao de
teses excessivamente abstratas, que
levem a ma aplicagdo do precedente,
especialmente ao seu uso
indiscriminado, em casos cujos
contornos faticos nao recomendariam a
replicacao da tese.

Outrossim, percebe-se a
relevancia da prova como instrumento
de confirmacgao dos fatos aportados no
processo, servindo como elemento de
ligagao entre o direito material abstrato
e os fatos concretos da demanda, sendo
fundamental na atividade de aplicagao
do direito, a qual ocorre em toda
formulagao de precedente judicial.

As provas comprovam a
existéncia e o modo de ser da relagao
juridica, conferindo verossimilhanga ao
fato-tipo selecionado do caso
paradigma e projetado aos demais
casos repetitivos, de modo a conferir
seguranga quanto ao ambito de
incidéncia do precedente,
estabelecendo o grau minimo exigido
para a comprovagao da relagéo juridica
em que paira a questdo repetitiva,
externando aos jurisdicionados que o
caso paradigma utilizado para a fixagao
do precedente vinculante de fato
possuia o conteudo repetitivo alegado
para servir aos auspicios judiciais de
extragao de norma geral replicavel.

Nesse viso, 0 precedente passa,
necessariamente, por um processo de
justificacdo racional, a partir de uma
convicgdao motivada do julgador, assim
como a decisao de valoracao probatéria
dos fatos, tomada pela légica do livre
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convencimento motivado, de modo que
a decisao do precedente vinculante
somente pode ser considerada
motivada ao justificar também os fatos
tomados como essenciais comprovados
ao longo do processo, e 0s seus
elementos de prova relevantes, os quais
devem integrar os fundamentos
determinantes da tese fixada.

O precedente, por sua légica de
construgao a partir da aplicagdao do
melhor entendimento normativo ao
caso, gera norma judicante de efeitos
concretos que ndo deve advir de uma
construgdo normativa completamente
abstraida dos fatos, a fim de se evitar
uma inovagdo deletéria no campo
juridico, figurada em uma espécie de
positivagao da atividade judicante.

Desse modo, conduz-se ao
entendimento de que a chamada
questdo unicamente de direito, definida
no artigo 976, I, do CPC, deve ser
compreendida cum grano salis, a ser
considerada, em real plano, como
questao predominantemente de direito,
incluindo 0s fatos essenciais
incontroversos, referentes a existéncia e
o modo de ser da relagdo juridica
repetitiva, e as provas relevantes habeis
a corroborar tais fatos, nos fundamentos
determinantes da decisao, conferindo
racionalidade e delimitagdo ao
precedente.

E de se destacar que, apesar do
reconhecido esforgco doutrinario na
construcdo de um entendimento
mitigado e amadurecido da expressao
“guestao unicamente de direito”,
atribuindo permissivo a inclusédo do
elemento fatico subjacente, ainda ha de
se apontar um protagonismo legislativo
na formalizagdo conceitual dos

conteudos normativos, dado ser a lei
vetor nuclear de informacgéo juridica e
consulta dos jurisdicionados e
intérpretes do direito, razdo pela qual
ainda persiste do dano decorrente de tal
expressdo empregada ao IRDR.

Nessa senda, como proposta de
lege lata, observa-se a necessidade de
se reforcar, no ambito da atividade
juridica cotidiana dos operadores do
direito, o comando de interpretacao do
termo questao unicamente de direito, no
IRDR, como, em real plano juridico, em
questao predominantemente de direito,
abarcando o] composto fatico-
probatério na fundamentagédo de suas
decisdes, tanto de elaboracdo da tese
juridica, pelos tribunais regionais,
quanto de aplicagdo, distingdo e
superagao desta, pelo préprio tribunal e
julgadores a ele vinculados. Ja como
proposta de lege ferenda, defende-se a
edigcdo do Cddigo de Processo Civil (Lei
13.105/15) para alteragdo do termo
questdo unicamente de direito para
questao predominantemente de direito,
como regente da hipdtese de incidéncia
do IRDR, de forma a contemplar, pelo
texto da lei, a conformacéo do aspecto
de direito com o aspecto fatico-
probatdrio das demandas repetitivas, de
forma a traduzir uma aplicagao
otimizada do IRDR, conferindo maior
racionalidade e delimitagcdo a sua tese
juridica vinculante.

Desse modo, serd possivel
conferir ao IRDR tratamento normativo
adequado, compatibilizando a hipétese
de incidéncia prevista em lei com o
tratamento doutrinario conferido ao
incidente, passando a ser racionalizado
pelo entendimento normativo expresso
como habil a promover solucéao juridica
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aos processos  que contenham
controvérsia sobre questao
predominantemente de direito,

atribuindo relevancia cognitiva aos fatos
e as provas relevantes a tese juridica,
otimizando o] sistema  juridico-
processual, objetivo derradeiro que se
busca sempre alcancar.
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