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RESUMO: O artigo discute os impactos
do modelo deliberativo tipico dos
tribunais brasileiros sobre o sistema de
precedentes ou  pronunciamentos
vinculantes adotado pelo Cddigo de
Processo Civil de 2015. O modelo
vigente, com inspiragcdo em paises da
Common Law onde predomina a
tradicao do stare decisis, contempla
exigéncias especificas de
fundamentacéo decisoria. Nesta
pesquisa, busca-se verificar se esses
requisitos sdo compativeis com a forma
como as cortes do pais deliberam e,
sobretudo, como materializam por
escrito as suas decisdes. Na primeira
secdo, abordam-se o0os modelos
deliberativos seriatim e per curiam,
aberto e fechado, perseguindo o
enquadramento do caso brasileiro
dentro dessas classificagdes. A segunda
parte destina-se a revisao das definigdes
sobre a ratio decidendi ou os
fundamentos determinantes de

precedentes ou pronunciamentos
vinculantes, ponto essencial na
construgdo das decisdes judiciais. Em
seguida, a analise é aprofundada com a
discussdo sobre os reflexos dos
modelos deliberativos para o sistema
encampado pelo CPC. Por fim, propde-
se a continuidade do debate, para
averiguar se ha ou nao um modelo ideal
para o funcionamento daquele sistema.
O artigo tem abordagem metodoldgica
qualitativa, com revisdo de literatura
juridica e doutrina, acrescida de
constatagdes empiricas e analise de
dados. Conclui-se que o0 modelo
deliberativo  tipico dos tribunais
brasileiros, aqui denominado como
seriatim pro forma ou em estado
potencial, aproxima-se do per curiam e
atende melhor aos objetivos
subjacentes a ideia de precedentes ou
pronunciamentos vinculantes do que o
seriatim classico. Todos eles, poréem,

1640 Artigo recebido em 30/07/2022 e aprovado em 05/09/2022.
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apresentam vantagens e desvantagens
para o funcionamento do sistema.

PALAVRAS-CHAVE: Direito processual
civil; teoria da decisao; precedentes
obrigatédrios; julgamento; técnicas de
deliberacgao.

ABSTRACT: This article discusses the
impacts of the typical deliberative model
of Brazilian Courts on the system of
binding precedents adopted by the Civil
Procedure Code. The current model,
inspired by Common Law countries
associated with stare decisis tradition,
includes specific requirements for
decision-making. In this research, we
seek to verify whether these
requirements are compatible with the
Brazilian Courts’ modus operandi and,
above all, how these courts write their
decisions. In the first section, we
approach the deliberative models
seriatim and per curiam, open and
closed, and show where the Brazilian
case may be located within these
classifications. The second part is
intended to review the ration decidendi
concepts for binding precedents, an
essential issue for the construction of
judicial decisions. Then, the analysis is
deepened, focusing on the discussion
about the reflexes of deliberative models
for the current system in Brazil. Finally, it
is proposed to continue this debate, to
find out whether or not there is an ideal
deliberative model for the functioning of
that system. This article has a qualitative
methodological approach and is based
on legal literature and doctrine review,
plus empirical finding and data analysis.
We conclude that the typical deliberative
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model of Brazilian courts, called here
seriatim pro forma or in a potential state,
is closer to per curiam and is more
compatible with the objectives of
binding precedents' systems than the
classic seriatim. However, all of these
models have advantages and
disadvantages for the functioning of the
system.

KEYWORDS: Civil Procedural Law;
theory of decision; binding precedents;
judgement; deliberative methods.

INTRODUGAO

Como o modelo deliberativo dos
tribunais brasileiros se reflete na
consolidagdo e no funcionamento de
um sistema de precedentes ou
pronunciamentos vinculantes?

Ha pouco mais de seis anos,
julgadores, servidores, advogados e
jurisdicionados do pais convivem com
um Coddigo de Processo Civil que
ampliou a forga obrigatéria das
manifestagdes judiciais, notadamente
daquelas listadas nos incisos do art.
927. Se esse grau de eficacia nao é de
todo novo, haja vista exemplos
seculares e recentes na historia
nacional, aquele diploma trouxe, por
outro lado, regras especificas de
fundamentacao (art. 489, §1°, V e VI,
sobretudo), para as hipéteses em que os
paradigmas judiciais sao considerados
como razao de decidir o caso sob
julgamento.

Esse cendrio importou uma
aproximagao do processo civil brasileiro
com a doutrina do stare decisis,
predominante nos paises da Common
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Law, como Estados Unidos e Inglaterra,
inclusive quanto ao raciocinio (que se
espera seja) desenvolvido por juizes e
advogados ao lidar com precedentes — e,
no caso do Brasil, com outros
pronunciamentos dotados de eficacia
formal vinculante, como os enunciados
de sumula, que concentram
entendimentos jurisprudenciais em um
texto mais especifico do que o da norma
da qual constituem interpretagao.’®4
Para além da positivagao legal, no
entanto, existem criticas e
questionamentos -  anteriores e
posteriores a promulgagcao do codigo —
acerca da viabilidade juridica e da
receptividade pratica dessas alteragodes.
Barbosa Moreira'®4? indicava, como um
dos mitos da Justica brasileira, a
supervalorizagao de modelos
estrangeiros, desde a inspiragdo nas
legislagdes portuguesa, italiana, alema
e canbnica no CPC/1973, até avirada de
foco, ali ja percebida, em favor do direito
anglo-saxénico. Preocupava-se o autor
com os excessos decorrentes do exame
raso do funcionamento dos institutos
nos paises de origem, bem como da
auséncia de reflexdo sobre a
importagao, incluindo o estudo de

1641 CAMBI, Eduardo; HELLMAN, René Francisco.
Precedentes e dever de motivagao das decisdes
judiciais no novo Cédigo de Processo Civil.
Revista de Processo (Repro), Sao Paulo, v. 5, p.
413-438, mar. 2015.

1642 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. O futuro da
justica: alguns mitos. Revista de Processo
(Repro), Sao Paulo, v. 102, p. 228-237, abr./jun.
2001.

1643 KHOURI, Alice de Siqueira; TAVARES,
Fernando Horta. Sumulas Vinculantes e a Forga
Normativa: Aspectos Criticos. Revista Cadernos
do Programa de Pds-Graduagdo em Direito
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costumes judiciarios, mentalidades e
formacao profissional.

Ainda antes do CPC, Khouri e
Tavares 1643 apontavam a
inconstitucionalidade das sumulas
vinculantes, instituidas pela Emenda
Constitucional n. 45/2004, porque
violariam o principio da separagao dos
Poderes. Ja Scheleder'® ataca uma das
novidades do codigo: a parte final do art.
985, I, que estabelece a necessidade de
observancia das teses fixadas em
incidentes de resolugdo de demandas
repetitivas (IRDR) nos processos que
tramitam perante juizados especiais. No
seu entender, a regra € incompativel
com o0 microssistema dos juizados
instituido pelo art. 98, |, da Constituigao
da Republica.

A andlise dos possiveis caminhos
e Obices a consolidagcdo do sistema
adotado pelo CPC, portanto, passa por
diferentes aspectos e perspectivas.
Entre eles, estda o modelo de deliberacao
dos tribunais brasileiros, alinhado ao
que a doutrina juridica denomina de
seriatim e marcado por caracteristicas
como a faculdade de manifestacao dos
diversos julgadores envolvidos, tanto
nas sessdes de julgamento, quanto nos

UFRGS, Porto Alegre, v. 9, n. 2, p. 1- 20, 2014.
Disponivel em: https://doi.org/10.22456/2317-
8558.50488. Acesso em: 08 jul. 2022.

1644 SCHELEDER, Adriana Fasolo Pilati. A
inconstitucionalidade da aplicagdo do incidente
de resolugcdo de demandas repetitivas nos
juizados especiais. Tese (Doutorado em Direito).
Universidade Federal de Santa Catarina,
Floriandpolis, 2015. Disponivel em:
https://repositorio.ufsc.br/bitstream/handle/123
456789/158906/337087.pdf?sequence=1&isAll
owed=y. Acesso em: 08 jul. 2022.
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acoérdaos delas resultante. Estes ultimos
sdo o foco da abordagem proposta neste
artigo, que visa a responder o0 que esse
formato impacta, positiva ou
negativamente, no processo de efetiva
implantagao da légica dos
pronunciamentos vinculantes no pais.

Para alcancar esse objetivo,
empreende-se uma pesquisa de cunho
qualitativo, partindo da revisdo de
literatura nacional e estrangeira, com
amparo sobretudo em classificagdes e
observagdes de Mendes'® e Vale™®, A
discussao tedrico-doutrinaria é
entremeada por constatagdes empiricas
e dados levantados acerca do modelo
de deliberagao dos tribunais do pais.

O artigo esta dividido em trés
secOes. Na primeira, apresentam-se as
caracteristicas gerais do modelo
seriatim, diferenciando-o do chamado
per curiam, e os formatos aberto e
fechado de deliberacédo, e analisa-se o
enquadramento das cortes brasileiras
nesse espectro classificatorio. A
segunda parte destina-se a uma revisao
das definicdes da parte vinculante dos
precedentes  ou pronunciamentos
vinculantes (ratio decidendi  ou
fundamentos determinantes),
inaugurando a abordagem sobre sua
relacdo com a forma de construgio das
decisdes judiciais.

1645 MENDES, Conrado Hibner. Desempenho
deliberativo de cortes constitucionais e o STF.
pp. 337-362. In: MACEDO JR, Ronaldo Porto;
BARBIERI, Catarina Helena Cortada (orgs.)
Direito e interpretagdo: racionalidades e
instituicdes. Sao Paulo: Ed. Saraiva, 2011.

1646 VALE, André Rufino do. Argumentacéo
constitucional: um estudo sobre a deliberacao
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A terceira sec¢do aprofunda essa
abordagem, discutindo os impactos dos
modelos deliberativos para o]
funcionamento do sistema de
precedentes ou  pronunciamentos
vinculantes previsto pelo CPC, com o
apontamento das vantagens e
desvantagens de cada opcéo. Na quarta
parte, propde-se a continuidade desse
debate critico, para verificar se ¢é
possivel falar ou ndao em um modelo
ideal. Chega-se, entéo, a conclusao do
artigo.

Intenciona-se, com isso,
contribuir para o ja mencionado debate
de multiplas frentes acerca da
viabilidade e da conveniéncia de um
sistema de precedentes ou
pronunciamentos vinculantes para o
processo civil brasileiro.

1. O SERIATIM E O PER CURIAM:
TODOS POR UM E UM POR TODOS

A frase mais célebre dos Trés
Mosqueteiros de Alexandre Dumas cai
bem como ilustracao da diferenca entre
os dois principais modelos de
deliberagao judicial colegiada. O per
curiam denota o “um por todos”, com a
valorizagdo de uma voz Unica, da corte,
que minimiza ou oculta posi¢cdes
individuais de seus componentes. Ja o
seriatim liga-se ao complemento “todos

nos Tribunais Constitucionais. Tese (Doutorado
em Direito). Universidade de Brasilia e
Universidade de Alicante (Espanha), 2015, 416p.
Disponivel em:
https://repositorio.unb.br/bitstream/10482/180
43/3/2015_AndreRufinodoVale.pdf. Acesso em:
01 jul. 2022.
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”»

por um” conferindo espagco aos
entendimentos de cada integrante do
tribunal, para que a soma deles
constitua a decisao coletiva final.

Se a alegoria serve como sintese
da diferenciagao, nao é suficiente, por
outro lado, para encerrar o debate — o
que, alias, nao sera possivel neste artigo,
mesmo com as consideragdes e
discussbes adicionais propostas a
seguir. Como ponto de partida para o seu
aprofundamento, pode ser tomada a
divisdo do processo deliberativo em trés
etapas.

Segundo Mendes %7 | em
abordagem dedicada a adjudicagao
constitucional —-isto é, do STF -, mas que
guarda consonancia com a maioria dos
demais tribunais brasileiros, o processo
deliberativo inicia-se com uma fase de
preparagdo. Nela, “estdo em jogo os
determinantes institucionais que
impactam e condicionam a decisdo
colegiada”, o que inclui “regras
processuais que potencializam a
canalizacdo de uma pluralidade de
argumentos a corte” e “condigoes

1647 MENDES, Conrado Hibner. Desempenho
deliberativo de cortes constitucionais e o STF.
pp. 337-362. In: MACEDO JR, Ronaldo Porto;
BARBIERI, Catarina Helena Cortada (orgs.)
Direito e interpretacdo: racionalidades e
instituicdes. Sdo Paulo: Ed. Saraiva, 2011, p.
348.

1648 Egsa fase inicial ndo é objeto deste artigo.
Contudo, convém pontuar que, também sobre
ela, ha impactos potenciais do sistema de
pronunciamentos judiciais vinculantes adotado
no CPC. Deve-se ter em mente, nesse sentido,
que os arts. 7°, 9°, 10, 138, 950, §3°, 1.035, §4°,
1.038, | e Il, por exemplo, valorizam o
contraditério e abrem espaco a participagdo de
sujeitos internos e externos a lide originaria,

Rio de Janeiro - Brasil
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materiais que impactam o julgamento
do caso, tais como o volume de
processos ou o tempo disponivel para
julgar” 1648,

A segunda etapa do processo
seria 0 da deliberacdo em si ou da
deliberagao em sentido estrito, “na qual
0 o6rgao colegiado se reune para, por
meio da interacdo argumentativa,
produzir a decisdo”'®*°. Essa descricdo
da fase deciséria contempla as sessoes
de julgamento com transmissdo pela
internet, via videoconferéncia, que se
tornaram frequentes no pais desde o
inicio da pandemia de covid-19, em
marco de 2020. Porém, curiosamente,
nao alcanca outro formato, até mais
antigo: o plenario ou julgamento virtual,
com casos sendo decididos pela
disponibilizacdo dos votos de ministros,
desembargadores e juizes de turmas
recursais em um sistema interno,
conforme adotado na Emenda
Regimental n. 21 do Superior Tribunal de
Justica (STJ), em abril de 2007.7%%° Neste
caso, nao ha reunido, tampouco
interagcdo argumentativa.

inclusive para formagao daqueles paradigmas.
J& o volume de processos e a pressdo por
celeridade aparecem como fatores limitadores a
qualidade do debate e da construgao dos
julgados, o que pode importar até mesmo na
fixagdo de teses e enunciados de sumula
prematuras, que nao abarcam a multiplicidade
das situagdes que deveriam contemplar.

1649 |dem.

1650 BRASIL. Superior Tribunal de Justica.
Regimento interno, atualizado até a Emenda
Regimental n. 40, Brasilia, 2021. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/publicacaoinstitucional/i
ndex.php/Regimento/issue/view/1/showToc.
Acesso em: 10 jul. 2022.

Periodico Quadrimestral da Pés-graduagao Stricto Sensu em Direito Processual.

Patrono: José Carlos Barbosa Moreira (in mem.).

www. redp.uerj.br

https://creativecommons.org.br
i BY

Ano 18.Volume 25. NUmero 3. set./dez. 2024.

739



%E Revista Eletrénica de

P |Direito Processual

Mantendo o foco apenas sobre as
sessOes reais de julgamento
(presenciais ou virtuais), aqui, ja se tem
uma série de observacodes relevantes,
inclusive no que tange a relacao entre
modelo deliberativo e sistema de
pronunciamentos vinculantes. Por ora,
importa observar, novamente com
Mendes %%" , a qualidade deliberativa
interna, refletida na “abertura [de cada
julgador] para ser convencido e mudar

de posicdo e [n]Jo uso de razdes
publicamente defensaveis”, com a
construgdo da decisdo em férum

publico, em forma de deliberacao, e nao
mera agregacgao de opinides individuais.

Quando menciona que o forum
publico pode se limitar ao colegiado, o
autor alude a uma possivel diferencga
entre formatos deliberativos. Alguns
paises, como Espanha, adotam um
modelo fechado, em que os julgadores
se reunem somente entre si, para
discutir e decidir os casos. No Tribunal
Constitucional do pais, nem mesmo os
assessores podem estar presentes.
Como justificativas, prevalecem a
garantia de independéncia  dos
magistrados e a autoridade do o6rgao
judicial e de suas decisdes, as quais se
ligam a uma suposta reducao de
pressbes externas e a um objetivo de

1851 Ibidem, p. 352.

1652 VALE, André Rufino do. Argumentagéo
constitucional: um estudo sobre a deliberacao
nos Tribunais Constitucionais. Tese (Doutorado
em Direito). Universidade de Brasilia e
Universidade de Alicante (Espanha), 2015, 416p.
Disponivel em:
https://repositorio.unb.br/bitstream/10482/180
43/3/2015_AndreRufinodoVale.pdf. Acesso em:
01 jul. 2022.
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construgao de imagem unitaria da corte,
condizente com o valor seguranca
juridica.%2

Em outros paises, como o Brasil,
inclusive por imposi¢cao constitucional
(art. 93, IX), as sessdes de julgamento
devem ser publicas, opcao que tem,
entre seus argumentos de defesa, o
“valor da transparéncia e a ideia de
accountability, tao cultivados nas
democracias contemporaneas”, para
fins de fiscalizagcdo e controle da
atividade judicial. Este autor, porém,
ressalva que o pais — em especial, o
Supremo Tribunal Federal (STF) - adotou
um modelo “extremamente aberto”,
marcado por ampla publicidade dos
julgamentos e por transmissdes
radiotelevisivas, o que confere margens
a confuséao entre o discurso juridico e o
politico, a pretensdes de convencimento
ou justificagdo junto a populagéao, e néo
de persuasao dos demais julgadores.®%3

De acordo com Silva, a
deliberacdo fechada predomina nos
paises de tradicdo romano-germanica,
coincidindo, também, com o modelo per
curiam. Ja os julgamentos publicos
guardam relagdo com a familia da
Common Law e, ainda, com o
seriatim. °** O Brasil, nesse cenario,
revela-se um caso sui generis: ao

1653 VALE, André Rufino do. Argumentagéo
constitucional: um estudo sobre a deliberagao
nos Tribunais Constitucionais. Tese (Doutorado
em Direito). Universidade de Brasilia e
Universidade de Alicante (Espanha), 2015, 416p,
p. 99-106. Disponivel em:
https://repositorio.unb.br/bitstream/10482/180
43/3/2015_AndreRufinodoVale.pdf. Acesso em:
01 jul. 2022

1654 SILVA, Virgilio Afonso da. Deciding without
deliberating. International Journal of
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mesmo tempo em que costuma ser
filiado a Civil Law, adota um formato
alinhado a tradigado anglo-saxa.

Disso, poder-se-ia esperar maior
facilidade de adaptacao ao sistema de
pronunciamentos judiciais vinculantes
positivado no CPC, ja que a ideia de
forca obrigatéria de precedentes
também é prevalecente nos paises da
Common Law. Essa resposta, contudo,
revela-se prematura, na medida em que
ha outros momentos e fatores a serem
considerados na analise da questao.
Nesse ponto, um alerta € importante: os
modelos seriatim e per curiam, ora
abordados, n&o s&o estanques ou
uniformes, variando em intensidade e
mesmo  comportando fusdo de
elementos.

Regra geral, porém, esses
modelos divergem também no terceiro e
ultimo momento da deliberagao, qual
seja, o do produto, da decisdo escrita
que advém das sessbes de
julgamento.’®*> Novamente aqui, valores
justificadores se contrapdem: unidade e
seguranca juridica de um lado; liberdade
e pluralidade de outro.

Nos paises em que predomina o
formato per curiam, a tbénica é a
publicacdo de um acdérddao de texto

Constitutional Law, v. 11, n. 3, jul. 2013.
Disponivel na internet:
https://doi.org/10.1093/icon/mot019.  Acesso
em: 30 jun. 2022

1655 MENDES, Conrado Hibner. Desempenho
deliberativo de cortes constitucionais e o STF.
pp. 337-362. In: MACEDO JR, Ronaldo Porto;
BARBIERI, Catarina Helena Cortada (orgs.)
Direito e interpretagdo: racionalidades e
instituicdes. Sao Paulo: Ed. Saraiva, 2011

1656 SILVA, Virgilio Afonso da. Deciding without
deliberating. International Journal of
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Unico, com os fundamentos e a resposta
unica da corte, embora, em alguns
casos, como o Tribunal Constitucional
Alemao, seja permitida a divulgacao de
votos dissidentes. '%%® J4 o seriatim
costuma ser caracterizado pela
apresentagao dos votos dos diferentes
julgadores, inclusive com “fundamentos
ou razbes (empiricas e normativas)
diferentes e até mesmo opostas e/ou
contraditérias entre si”.’%7 Essa marca é
apontada, também por parte da
doutrina, como atrelada ao incremento
do individualismo.

Suprimir opinibes separadas
mantém o foco na corte
enquanto instituicdo. As vezes, é
dito que, em um sistema que
permite opinibes separadas,
particularmente os Estados
Unidos, ha um culto da
personalidade cercando
julgadores individuais. Esse
fenbmeno, alega-se, serve de
combustivel a um ciclo no qual
0s juizes alimentam suas
personas publicas, escrevendo
mais votos separados. Se eles
ndo redigem separadamente,
permanecem nos fundos,

Constitutional Law, v. 11, n. 3, jul. 2013.
Disponivel na internet:
https://doi.org/10.1093/icon/mot019.  Acesso
em: 30 jun. 2022

1657 STEINMETZ, Wilson; FREITAS, Riva Sobrado
de. Modelo seriatim de deliberagdo judicial e
controlabilidade da ponderagdo: uma questao
institucional e metodolégica para o caso
brasileiro. Revista Faculdade Direito do Sul de
Minas, Pouso Alegre, v. 30, n. 1, p. 221-236,
jan./jun. 2014, p. 234.
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enquanto a opinido da corte fica
em primeiro plano.'%%8 1659

A maioria dos autores
referenciados até este momento adotou,
como objeto de estudo, a deliberagao de
cortes constitucionais e, portanto, no
caso brasileiro, do STF. Ainda assim,
suas observagbes acerca do modelo
seriatim valem, em grande parte, para os
demais colegiados do pais. Algumas
ressalvas, contudo, merecem realce.

Em algumas abordagens, os
acoérdaos do STF sdo destacados pela
longa extenséo e pelo conteudo variado,
com votos de diferentes ministros, o que
reforgaria a pluralidade e liberdade do
seriatim, mas dificultaria a identificagao
de uma voz Unica da corte. A diversidade
de fundamentos nos votos passa a
“servir como referéncias distintas e
difusas para as futuras decisbes e,
inclusive, para as criticas e estudos
académicos especializados”, com uma
tendéncia de fomento a uma “cultura
individualista de precedentes, em que
0s magistrados acabam seguindo
apenas seus préprios argumentos”,
inclusive na aplicacao das técnicas de

1658 BENNETT, Thomas B.; FRIEDMAN, Barry;
MARTIN, Andrew D.; SMELCER, Susan Navarro.
Divide & Concur: Separate Opinions & Legal
Change. Public Law & Legal Theory Research
Papers Series. Nova lorque (Estados Unidos), n.
17-11, p. 817-878, mar. 2017. Disponivel em:
https://ssrn.com/abstract=2944208. Acesso em:
20 jul. 2022, p. 826-827

1659 Tradugao do autor. No original: “Suppressing
separate opinions keeps the focus on the court
as na institution. It is sometimes said that in
systems allowing for separate opinions -
particularly the United States — there is a cult of
personality surrounding certain individual judges.
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distinguishing e overruling. Dificulta-se,
dessa forma, a identificacdo da ratio
decidendi estabelecida pela corte.65°

A pratica cotidiana nos diversos
tribunais do pais, entretanto, da ensejo a
percepcao de que decisdes com essa
estrutura sao pontuais. A regra brasileira
seria um seriatim pro forma ou, ainda,
um seriatim em estado potencial,
apenas eventualmente concretizado.
Tanto nas sessdes de julgamento,
quanto nos acérdaos, os diferentes
componentes do Orgado colegiado
podem se manifestar. Na pratica, porém,
ha uma tbnica de unanimidade, “nos
termos do voto do relator”, sobretudo na
terceira fase deliberativa (decisao
escrita).

Em andlise de 384 acodrdaos
publicados pelas quatro primeiras
turmas do STJ, de margo de 2016 até
fevereiro de 2019, por exemplo,
constatou-se que 368 — o equivalente a
95,83% - eram decisbes unanimes.
Daquela amostra, 344 - ou 89,58% -
continham um voto unico, proferido pelo
relator. Isso significa que outras
posi¢cdes nao eram transpostas ao papel
(com o perdao do anacronismo, ante a

This phenomenon, it is argued, fuels a circle in
which judges feed their public persona by writing
more separate opinions. If judges cannot write
separately, they remain in the background, and
the court’s opinions stay in the foreground”.

1660 VALE, André Rufino do. Argumentacéo
constitucional: um estudo sobre a deliberagao
nos Tribunais Constitucionais. Tese (Doutorado
em Direito). Universidade de Brasilia e
Universidade de Alicante (Espanha), 2015, 416p,
p. 298-299. Disponivel em:
https://repositorio.unb.br/bitstream/10482/180
43/3/2015_AndreRufinodoVale.pdf. Acesso em:
01 jul. 2022
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avancada digitalizacdo dos processos
naquela corte), nem mesmo quando
convergentes. 661 1662

Essas consideragoOes gerais sobre
os modelos seriatim e per curiam, assim
como as caracteristicas deliberativas
majoritarias nos tribunais brasileiros,
serdo retomadas na terceira secao deste
artigo. Antes, contudo, sera
desenvolvida uma discussdo sobre o
conteudo e a identificacdo da ratio
decidendi ou dos fundamentos
determinantes, elemento chave no stare
decisis vigente nos paises da Common
Law e, também, ao menos sob a
perspectiva legal, no sistema de
pronunciamentos vinculantes adotado
pelo atual CPC.

2. RATIO DECIDENDI: A PARTE DA
DECISAO QUE VINCULA

A historia judiciaria brasileira
permite concluir pela existéncia de uma
tradicdo de apego a enunciados e
ementas. Em outras palavras, uma
tendéncia de juizes e advogados
invocarem frases, breves trechos e

1661 ARAUJO, Tiago Cisneiros Barbosa de. Dos
provimentos vinculantes aos casos sob
julgamento: uma andlise empirica sobre a
(in)observancia do art. 489, §10, V, do CPC/2015,
do STJ (2016-2019). Dissertagao (mestrado em
direito). Universidade Catdlica de Pernambuco,
2020. Disponivel em:
http://tede2.unicap.br:8080/handle/tede/1406.
Acesso em: 20 jul. 2022

1862 Os dados e proporgbes destacados ndo
integram o texto do trabalho referenciado, tendo
sido extraidos dos registros do levantamento que
embasou aquela pesquisa.
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resumos de pronunciamentos judiciais
anteriores, com o objetivo de reforgar a
sua prépria posigao, ao julgar um caso
ou defender uma tese, respectivamente.

Este artigo nao pretende conter
uma abordagem histérica aprofundada.
Mas vale rememorar que, ainda no
século 19, o pais ja tinha
pronunciamentos judiciais com eficacia
obrigatdria, os assentos da Casa de
Suplicagao, importados de Portugal'®®® e
ali declarados inconstitucionais em
1993, pouco mais de um século apoés
sua extingdo no Brasil, quando da
proclamacgéao da Republica.’* Em 1891,
essa vinculagdo foi observada em
relacdo aos pré-julgados, em matéria
processual civil e, depois, também, na
seara trabalhista. '°¢® Na década de
1990, as decisbes do controle
concentrado de constitucionalidade,
decididas pelo STF, também adquiriram
tal status formal.

Nas décadas de 2000 e 2010, o
discurso em prol de celeridade,
uniformidade, previsibilidade e reducéo
da sobrecarga processual embalou a
criagcdo ou a reformulacado de diversos

1663 TUCCI, José Rogério Cruz e. Precedente
judicial como fonte do direito. Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2004.

1664 STRECK, Lenio Luiz; RAATZ, Igor; MORBACH,
Gilberto. Da complexidade a simplificagdo na
identificacdo da ratio decidendi: serd& mesmo
que estamos a falar de precedentes no Brasil?
Revista Juridica, Curitiba v. 1, n. 54, p. 317-341,
2019. Disponivel em:
http://dx.doi.org/10.21902/revistajur.2316-
753X.v1i54.3312. Acesso em: 12 jul. 2022

1665 ROCHA, Carmen Lucia Antunes. Sobre a
sumula vinculante. Revista de Direito
Administrativo, Rio de Janeiro, n. 210, p. 129-146,
out./dez. 1997.
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institutos, que passaram a deter a
mesma caracteristica: sUimulas
vinculantes, sumulas do STF e STJ,
recursos repetitivos, incidentes de
assuncao de competéncia e de
resolugcdo de demandas repetitivas
(espécies elencadas no art. 927, do
CPQC).

Todos esses pronunciamentos,
assim como os precedentes judiciais em
geral (sem eficacia formal vinculante),
podem —e costumam - ser invocados de
forma abreviada, com recurso somente
a um enunciado, tema ou ementa.
Pratica semelhante existe em outros
paises, como se Vvé nos casos das
massimas italianas e das teses
jurisprudenciais mexicanas, 1666 1667

Porém, o art. 489, §1°, V, do CPC,
impde deveres especificos para a
fundamentacdo de decisdes judiciais
que utilizem precedentes ou enunciados
de sumula como razao de decidir. Jd o
inciso VI estabelece a forma da
motivagdo na hipotese em que o
julgador entender que nao € cabivel a
aplicacdo do precedente, do verbete
sumular ou da jurisprudéncia invocada

1666 TARUFFO, Michele. Consideraciones sobre el
Precedente. Revista lus et Veritas, Lima (Peru), n
43, p. 330-342, dez. 2016. Trad. Walter Vasquez.
Disponivel em:
https://doi.org/10.18800/iusetveritas.201701.02
0. Acesso em: 29 jun. 2022

1667 DEZ, José Maria Soberanes. Laigualdad ante
la jurisprudencia. Cuestiones Constitucionales,
[S.1], v. 29, p. 313-345, jul./dez. 2013. Disponivel
em: https://doi.org/10.1016/S1405-
9193(13)71297-6. Acesso em: 29 jun. 2022

1668 ATAIDE JR., Jaldemiro Rodrigues de; PEIXOTO,
Ravi. Flexibilidade, stare decisis e o
desenvolvimento do anticipatory overruling no
direito brasileiro. Revista de Processo (Repro),
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pela parte como suporte a suas
pretensdes.

Essas regras tém clara inspiracao
no modo de fundamentagao que marca
a doutrina do stare decisis,
especialmente no distinguishing, “a
principal técnica de aplicacdo dos
precedentes” nas palavras de Ataide Jr.
e Peixoto'®®®, por meio da qual, é possivel
que o paradigma judicial seja utilizado
ou rejeitado como razao de decidir o

caso concreto. ' A definicao
dependera de um processo
historicamente controverso, que

consiste em identificar (e, ao mesmo
tempo, reconstruir) a ratio decidendi do
pronunciamento anterior e verificar a
sua compatibilidade com a demanda
sob julgamento.

Entre dezenas de propostas de
identificagdo, pode ser citada, apenas
como um dos exemplos mais antigos, o
teste de Wambaugh '*°, que, embora
mais complexo, costuma ser sintetizado
em um modelo de inversdo de
proposigdes juridicas. Se determinado
enunciado invocado pela corte, ao
receber um sentido negativo (a palavra

Sao Paulo, ano 39, v. 236, p. 279-301, out. 2014,
p. 286.

1669 GILVA, Beclaute Oliveira; LIMA, Bruna
Medeiros Valente de. Vinculagao do precedente
no Brasil: andlise normativa. Revista Brasileira de
Direito Processual (RBDPro), Belo Horizonte, ano
26, n. 103, p. 63-85, jul./set. 2018.

1670 WAMBAUGH, Eugene. The study of cases: a
course of instruction in reading and stating
reported cases, composing head-notes and
briefs, criticizing and comparing authorities, and
compiling digests. Boston: Little, Brown, and
Company, 1892. Disponivel em:
https://archive.org/details/cu31924024520581/
page/n7/mode/2up. Acesso em: 05 jul. 2022
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“nao” for inserida), alterar o resultado
decisério, entdo, ele seria um
fundamento determinante (ratio
decidendi), ja que a conclusao depende
da sua manutencgao.

Outra técnica bastante difundida,
a de Goodhart 17 propde a
classificagdo dos fatos discutidos pela
corte entre relevantes (material facts) e
irrelevantes (imaterial facts), de modo
que, ao julgar o caso subsequente, seria
necessario  verificar se  aqueles
primeiros também estdo presentes. A
resposta positiva a essa questao
implicara a aplicagdo do precedente na
resolugdo da nova demanda sob analise.

Ha, ainda, proposigdes mais
abstratas, como a de Cross e Harris'®7?,
para quem a ratio decidendi é “qualquer
regra de direito expressa ou
implicitamente tratada pelo julgador
como um passoO necessario para
alcancar sua conclusao, considerando a
linha de raciocinio por ele adotada”.

Polémicas a parte, a ratio
decidendi equipara-se, no CPC, aos
“fundamentos determinantes”
mencionados nos arts. 489, §1°, Ve 979,
§20. O diploma legal nao especifica o
conteuido desse elemento, nao

1671 GOODHART, Arthur L. Determining the Ratio
Decidendi of a Case. The Yale Law Journal, v. 40,
n. 2, p. 161- 183, dez. 1930. Disponivel em:
http://users.umiacs.umd.edu/~horty/courses/re
adings/goodhart-1930-ratio.pdf. Acesso em: 02
jul. 2022

1872 CROSS, Rupert; HARRIS, J. W. Precedent in
English Law. 4. ed. New York: Oxford Univesity,
2004, p. 72.

1673 STRECK, Lenio Luiz. Uma anélise
hermenéutica dos avangos trazidos pelo Novo
CPC. Revista Estudos Institucionais, [S.l] v. 2, n.
1, p. 144-167, 2016. Disponivel em:
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esclarece se esta restrito as questdes
faticas ou as juridicas - se é que existe a
possibilidade de distingdo clara entre
elas, ao que autores como Streck'”® e
Abboud e Fernandes'74 respondem em
sentido negativo.

As multiplas propostas sobre o
conteudo da ratio decidendi (ou
fundamentos determinantes) sugerem
que ndo ha uma resposta Unica. E o que
defende, alias, Macédo'’®, em objecao
ao que chama de “fetichismo” pelo
método, o qual deveria, no seu entender,
ser substituido pela analise das
circunstancias do caso concreto e pelo
respeito a dimensdo argumentativa do
direito. A visdao é semelhante a de
Hart '%7¢ | que também rejeita um
caminho Unico para “determinar a
norma derivada de certo precedente
autorizado”, ressaltando que as
multiplas possibilidades, em geral, nédo
obstam a construgdo de entendimentos
consensuais no direito inglés.

O contraponto a ratio decidendi,
de acordo com a doutrina
precedentalista, é o obiter dictum, em
geral menos controvertido e tratado por
uma légica de exclusao ou conceituagao
negativa, sendo definido como aquilo

https://www.estudosinstitucionais.com/REl/arti
cle/download/39/47. Acesso em: 15 jul. 2022
1674 ABBOUD, Georges; FERNANDES, Ricardo
Yamin. Requisitos legais para instauragcao do
incidente de assuncdo de competéncia. Revista
de Processo (Repro), Sao Paulo, v. 279, p. 339-
35, mai. 2018

675 MACEDO, Lucas Buril de. Precedentes
judiciais e o Direito Processual Civil. 3. ed.
Salvador: JusPodivm, 2019.

1676 HART, Herbert L. A. O conceito de direito.
Trad. De Antbnio de Oliveira Sette-Camara. Sao
Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2020, p. 174.
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que nao constitui os fundamentos
determinantes 77 , como o que &
“prescindivel para o deslinde da
controvérsia”.’®78

Importa perceber, porém, que o0s
obiter dicta, em determinados cenarios,
pode exercer uma influéncia (eficacia
persuasiva) para a resolugdo de
demandas subsequentes ou até mesmo
para a superacao, total ou parcial, de um
precedente vinculante ja
estabelecido. '¢7° Identificar essas
situagdes e distingui-las daquelas em
que os elementos sdo efetivamente
secundarios e supérfluos, portanto,
também se constitui em uma etapa
relevante no funcionamento de um
sistema precedentalista.

Independentemente da posigéo
adotada sobre o conteudo da ratio
decidendi, conclusdo mais simples e
pacifica é a de que sua identificagao
depende da analise do pronunciamento
que podera ou nao servir como razao de
decidir do caso atual, o que pode
compreender a investigacdo de debates
nas sessbes de julgamento, mas, em
regra, foca — ou deveria focar - na integra
da decisao escrita (e ndo s6é ementas e
enunciados). 1680 1681

1677 BUSTAMANTE, Thomas da Rosa de. Obiter
dicta abusivos: esbo¢o de uma tipologia dos
pronunciamentos judiciais ilegitimos. Revista
Direito GV, [S.l], v. 14, n. 2, p. 707-745, set. 2018.
Disponivel em:
http://bibliotecadigital.fgv.br/ojs/index.php/revdi
reitogv/article/view/77117. Acesso em: 15 jun.
2022

1678 STRECK, Lenio Luiz; RAATZ, Igor; MORBACH,
Gilberto. Da complexidade a simplificagdo na
identificacdo da ratio decidendi: serd mesmo
que estamos a falar de precedentes no Brasil?
Revista Juridica, Curitiba v. 1, n. 54, p. 317-341,
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Por isso, a forma como se da a
terceira etapa deliberativa de que trata
Mendes impacta nesse processo de
identificagao da ratio, na aplicagado ou
nao dos pronunciamentos judiciais
como razoes de decidir e, por
conseguinte, em uma visdo macro, nas
chances de consolidacdo e de
funcionamento do sistema adotado pelo
CPC.

3. CONSEQUENCIAS DO MODELO
DELIBERATIVO PARA (o]
PRONUNCIAMENTOS VINCULANTES
DO CPC

O sistema de pronunciamentos
vinculantes adotado no  coddigo
processual tem uma dupla face
marcada, no minimo, pela ousadia. Por
um lado, busca conferir celeridade na
tramitagdo processual, reducdo de
recursos interpostos para os tribunais e
uniformidade das decisdes. Por outro,
especialmente em funcdo do art. 489,
819, V e VI, denota a preocupagdo com
uma fundamentagado exauriente, que
justifique a aplicacado ou o afastamento
daqueles paradigmas como razdes de
decidir os casos sob exame.

2019, p. 320. Disponivel em:
http://dx.doi.org/10.21902/revistajur.2316-
753X.v1i54.3312. Acesso em: 12 jul. 2022

1679 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes
obrigatdrios. 5 ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2016.

1680 CAMBI, Eduardo; MARGRAF, Alencar
Frederico. Casuismos judiciarios e precedentes
judiciais. Revista de Processo (Repro), Séao
Paulo, v. 40, n. 248, p. 311-330, out. 2015.

681 MACEDO, Lucas Buril de. Precedentes
judiciais e o Direito Processual Civil. 3. ed.
Salvador: JusPodivm, 2019.
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Nao se pretende discutir se tais
objetivos s&do concilidveis, em que
medida poderiam ser otimizados ou qual
deles deveria prevalecer. E possivel e
relevante, contudo, analisar como a
atual forma de deliberacao dos tribunais
brasileiros impacta naquele sistema,
tanto para compreender o cenario posto,
quanto para embasar eventuais
alteracoes, legislativas ou n&o.

Um modelo decisério aberto
como o que predomina no Brasil
permite, em tese, seja alcangado um
grau elevado de transparéncia e
publicidade quanto aos entendimentos
dos julgadores, estejam eles dispostos
ou ndo a um dialogo franco e sujeito a
modificagbes e construgdes de
respostas coletivas. Um formato
fechado, por sua vez, tende a oferecer a
procuradores e jurisdicionados apenas
um documento final, escrito, para que
utilizem como referéncia da posicao da
corte, unitariamente considerada (per
curiam) ou dos seus membros, caso
admitido o registro dos multiplos votos
(seriatim).

As aparentes vantagens
democraticas do modelo brasileiro -
aberto na segunda fase deliberativa e
suscetivel, na terceira, ao registro dos
diversos votos (ainda que a pratica seja
pouco usual) - ndo necessariamente sao
benéficas para a consolidagédo e o
funcionamento de um sistema de
precedentes  ou pronunciamentos
vinculantes. Este pressupde um grau
significativo de clareza, previsibilidade,

1682 \VOJVODIC, Adriana de Moraes; MACHADO,
Ana Mara Frangca; CARDOSO, Evorah Lusci
Costa. Escrevendo um romance, primeiro
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uniformidade e estabilidade dos
posicionamentos da corte - € ndo dos
seus membros -, o que implica, por
exemplo, a preservacao daqueles
valores mesmo em hipdteses de
substituicao dos julgadores.

A estabilidade dos
posicionamentos da corte, em especial,
guarda relagdo direta com o préprio
stare decisis, doutrina predominante
nos ordenamentos fundados na
vinculacdo ou no alto grau de deferéncia
a precedentes judiciais. Trata-se, porém,
de um valor suscetivel em ambientes
marcados pelo individualismo, em
fungcdo do risco de alteragbes nas
decisdes de acordo com a composigao
do tribunal, mas, também, de que os
julgadores contemporaneos procurem
fazer valer seus entendimentos
pessoais, em detrimento de uma
resposta una institucional.

O modelo seriatim e aberto de
deliberagdo revela-se propicio a
fomentar esse individualismo e,
consequentemente, um fator de perigo a
doutrina do stare decisis. E um risco ja
constatado, por exemplo, que, em
andlise de decisdao unanime do STF
sobre a possibilidade de restrigao ao art.
59, XVI, da Constituicao da Republica,
falam na existéncia de “precedentes
individuais” e de “ratio do ministro”, de
um lado, e na impossibilidade de
“extracdo de uma ratio coletiva,
institucional”.¢82

O culto a personalidade, porém,
ndo é uma exclusividade brasileira, ja

capitulo: precedentes e processo decisério no
STF. Revista Direito GV, Sao Paulo, n. 5[1], p. 21-
44, jan./jun. 2009, p. 28-31.
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tendo sido percebida e destacada
também em paises cujo sistema juridico
é historicamente vinculado a doutrina
dos Estados Unidos’®3,

Esse cenario pode desembocar -
como, nao raramente, desemboca -,
também, em danos a uniformidade dos
posicionamentos da corte. E o que
acontece, por exemplo, quando um
ministro ou desembargador profere
decisdo monocratica que reflete o seu
entendimento particular, ainda que
divirja do que ja foi fixado pela corte. Da
mesma forma, quando uma secgéo,
turma ou cémara julga em sentido
contrario ao que fora definido por outro
colegiado de mesmo nivel ou pelo
Plenéario, Corte Especial, Orgéo Especial
e afins. Cria-se, assim, um mosaico de
julgados discrepantes emanados de um
mesmo tribunal, com consequéncias
diversas para o sistema de justica.

Entre as consequéncias da
“loteria judicial”, esta o aumento do
tempo de duragdo do processo, em
virtude da forte expectativa de reversdo
de decisbes por parte do derrotado, o
que implica também estimulo a
litigiosidade e ao uso de recursos. Com
isso, amplia-se também o “custo da

1683 BENNETT, Thomas B.; FRIEDMAN, Barry;
MARTIN, Andrew D.; SMELCER, Susan Navarro.
Divide & Concur: Separate Opinions & Legal
Change. Public Law & Legal Theory Research
Papers Series. Nova lorque (Estados Unidos), n.
17-11, p. 817-878, mar. 2017. Disponivel em:
https://ssrn.com/abstract=2944208. Acesso em:
20 jul. 2022

1684 BARBOSA, Claudia Maria; BASTOS, Elson
Pereira de Oliveira. Precedentes obrigatérios,
desenvolvimento e seguranca juridica. Revista
Eletrénica de Direito Processual - REDP, Rio de
Janeiro, a.12,v. 19, n. 1, p. 62-82, jan./abr. 2018,
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maquina Judiciaria”. De outro lado, o
cendrio acarreta imprevisibilidade e
incerteza, com reflexos nos custos de
transacdo dos agentes econdmicos e
com a geragao de privilégios para grupos
de estrato social mais elevado.®®*

Essas manifestacoes podem
ocorrer também fora da atuagao
judicante propriamente dita. O atual
ministro do STF, Luiz Fux, proferiu
discurso em dezembro de 2019, no qual
afirmou que o Judiciario poderia
determinar a execugao da pena privativa
de liberdade apdés a condenagdo em
segunda instancia. Ao fazé-lo,
contrariou o que o Pleno da corte havia
decidido poucos meses antes e, ainda,
sem maiores explicagdes juridicas,
disse que os juizes e tribunais estariam
interpretando  equivocadamente o
julgamento que concluiu pelo
condicionamento da prisdo ao transito
em julgado. '®®° Colocagdes publicas
dessa espécie podem “ser
interpretada[s] como expressao de
simpatia por uma determinada posigéo,
encorajando ou desencorajando o
ajuizamento de certos tipos de agao e o
uso de certos tipos de argumento”.168¢

p. 74. Disponivel em: https://www.e-
publicacoes.uerj.br/index.php/redp/article/view
/30800. Acesso em: 30 jul. 2022.

1685 RODRIGUES, Alex. Para ministro do STF, juiz
pode decretar prisdo em segunda instancia.
Agéncia Brasil (EBC), Brasilia, publicado em 09
dez. 2019. Disponivel em:
https://agenciabrasil.ebc.com.br/justica/noticia
/2019- 12/para-ministro-do-stf-juiz-pode-
decretar-prisao-em-segunda-instancia. Acesso
em: 30 jun. 2020

1686  ARGUELHES, Diego Werneck; RIBEIRO,
Leandro Molhano Ribeiro. Ministrocracia: o
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A existéncia de decisbes
contraditérias ou conflitantes sobre
casos similares é o antipoda de uma
frase frequentemente invocada nos
paises da Common Law como sintese
da légica subjacente ao stare decisis. O
adagio treat like cases alike (tratar de
forma semelhante 0s casos
semelhantes) “nada mais é do que a
representacgao do principio da igualdade
pelo Judiciario”, ancorado na ideia de
“que, onde existem as mesmas razoes,
as mesmas decisbes precisam ser
proferidas”.’¢8’

Ndo se defende, com essas
observacgodes, uma padronizagao
completa da produgédo jurisprudencial,
sem qualquer atengao as peculiaridades
dos casos sob julgamento. Sao
oportunas, nesse ponto, as palavras de
Mello e Baqueiro', no sentido de que
“o ponto de partida de um sistema de
precedentes vinculantes € a proposigao
segundo a qual casos idénticos devem
ser tratados de forma idéntica (treat like
cases alike)”, mas que isso inclui o
cuidado para nao “tratar casos
diferentes como se fossem idénticos”,
sob pena de violagdo daquela mesma
premissa.

Supremo Tribunal individual e o processo
democratico brasileiro. Novos Estudos CEBRAP,
Séo Paulo,v.37,n.01, p. 113-132, jan./abr. 2018.
Disponivel em:
http://dx.doi.org/10.25091/S0101330020180001
0003. Acesso em: 30 jun. 2022

687 MACEDO, Lucas Buril de. Precedentes
judiciais e o Direito Processual Civil. 3. ed.
Salvador: JusPodivm, 2019, p. 129.

1688 MELLO, Patricia Perrone Campos;
BAQUEIRO, Paula de Andrade. Distingao
inconsistente e superagcdao de precedentes no
Supremo Tribunal Federal. Revista Brasileira de
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Um sistema de precedentes ou
pronunciamentos judiciais vinculantes
inclui, como mencionado, as
possibilidades de afastamento de
determinado entendimento, para que o
caso sob exame seja julgado de forma
diversa. Isso pode acontecer por meio
da distingdo, quando se verificam
diferencas que justifiguem uma solugéo
também divergente, mas, também,
devido a percepgado de que € preciso
substituir a posicao ja fixada, o que se
costuma denominar superagdo. Essa
conclusdo pode decorrer de fatores
como alteragdes culturais, politicas,
sociais, econdmicas ou tecnoldgicas,
mudancgas legislativas, modificagdo da
“filosofia juridica” da corte,
inexequibilidade dos precedentes ou
mesmo por certa insubordinacdo dos
julgadores vinculados.8°

Essas possibilidades, mais até do
que a da aplicagdo dos precedentes ou
pronunciamentos, exigem o0 0nus
argumentativo, carater inarredavel do
direito. Em outras palavras: € preciso
que se exponham as razoes pelas quais
a corte entendeu pela distingdo, pela
superagao ou mesmo pela incidéncia do
paradigma. Assim, a existéncia de

Politicas Publicas, v. 8, n. 1, p. 667-688, abr.
2018, p. 674 Disponivel em:
https://www.publicacoesacademicas.uniceub.b
r/RBPP/article/view/4615. Acesso em: 20 jul.
2022

1689 MELLO, Patricia Perrone  Campos.
Precedentes e vinculagdo. Instrumentos do
Stare Decisis e Pratica Constitucional Brasileira.
Revista de Direito Administrativo, Rio de Janeiro,
v. 241, p. 177-208, jul. 2005, p. 188. Disponivel
na internet:
http://bibliotecadigital.fgv.br/ojs/index.php/rda/
article/view/43370. Acesso em: 08 jul. 2022
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algumas  decisbes  aparentemente
contraditérias ou conflitantes é possivel
e até mesmo salutar a tais sistemas, na
medida em que permitem o0 seu
refinamento, mediante a percepgao de
quais fatores justificam solugdes
judiciais diversas e a manutencao de um
espago de continua dialogicidade
(afinal, um retorno a ideias da
democracia).6%°

Quando as contradigdes
jurisprudenciais, porém, estao fundadas
em concepgdes individuais ou em
argumentos desarrazoados, criados
para justificar a solugdo desejada, ha
perda para os ja abordados valores da
estabilidade e da uniformidade, mas,
também, para os da clareza e da
previsibilidade. %' Procuradores e
jurisdicionados tendem a enfrentar mais
dificuldades quando ndo sabem o que
esperar do Judicidrio ou, ao menos, 0s
critérios que serao utilizados para a
resolucdo da lide.

Mais uma vez, o modelo em vigor
nos tribunais brasileiros tende a jogar
contra tais valores. Na segunda fase,
colhem-se as opinides dos julgadores,
sem que lhes seja exigida uma postura
dialégica ou a observancia de
determinados parametros. A légica é de
votacédo, e ndo de deliberagéo.

1620 MACEDO, Lucas Buril de. Precedentes
judiciais e o Direito Processual Civil. 3. ed.
Salvador: JusPodivm, 2019, p. 292.

1691 MELLO, Patricia Perrone Campos;
BAQUEIRO, Paula de Andrade. Distingao
inconsistente e superagcdo de precedentes no
Supremo Tribunal Federal. Revista Brasileira de
Politicas Publicas, v. 8, n. 1, p. 667-688, abr.
2018, p. 675. Disponivel em:
https://www.publicacoesacademicas.uniceub.b
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Essa dicotomia é intrinsecamente
conectada a uma outra: entre
transformacéo e agregacéo.
Explicando melhor: quando
falamos em tomada de decisdo por
meio do voto, referimo-nos a
agregacao de posig¢ées individuais.
A decisdo coletiva é o produto da
soma dessas decisées individuais
e a maioria vence. Quando falamos
em deliberagdo, supomos que 0s
agentes decisorios estao sujeitos a
formar e a transformar suas
posicbées politicas no calor do
debate, estdo dispostos a
persuadir e a serem persuadidos.
Ou seja, suas posicbes ndo sao
imutdveis e eles ndo as trazem
prontas e acabadas de casa.
Constroem-nas em conjunto com
0s outros, no férum publico.®%?

0] problema nao
necessariamente se resolve na terceira
fase, a da producao da decisdo escrita,
gracas a possibilidade de que diversos
julgadores registrem seus votos, com
seus proprios critérios e pontos de
partida e chegada, compondo, também,
um acérdao-mosaico. Alguns desses
textos tornam-se tdo longos e
complexos que inviabilizam a leitura
integral ou, pelo menos, a identificagcao
das razdes decisorias, dos fundamentos

r/RBPP/article/view/4615. Acesso em: 20 jul.
2022

1692 MENDES, Conrado Hibner. Desempenho
deliberativo de cortes constitucionais e o STF.
pp. 337-362. In: MACEDO JR, Ronaldo Porto;
BARBIERI, Catarina Helena Cortada (orgs.)
Direito e interpretagdo: racionalidades e
instituicdes. Sao Paulo: Ed. Saraiva, 2011, p.
344-345.
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determinantes. Dificultam, portanto,
sua prépria futura utilizagdo como
precedente ou a verificagcdo da sua
compatibilidade com paradigmas
judiciais anteriores.

Esses obstaculos cognitivos ou
interpretativos, advindos do modelo
seriatim na ultima fase deliberativa,
podem ser sentidos em acdérdaos nos
quais o voto vencedor divide espaco
com opinides vencidas, divergentes.
Porém, parecem ser acentuados nas
hipéteses de coexisténcia de posigdes
que conduzem a uma mesma
conclusao, a partir de fundamentos

distintos, 0s chamados votos
convergentes.
Dois exemplos hipotéticos

ilustram a dificuldade de identificagdo
dos fundamentos determinantes (ratio
decidend,) nesse cenario e,
consequentemente, 0s riscos para o
funcionamento do sistema de
pronunciamentos idealizado no CPC:

a) seis ministros decidem
pelo provimento de um recurso por seis
fundamentos diferentes, enquanto
outros cinco ministros julgam pelo
improvimento com base em uma sé
razao;

b) os trés desembargadores
de uma turma decidem pelo provimento
de um recurso, sendo que o relator adota
um fundamento e os demais justificam
sua posicao em outra razao.

O primeiro exemplo reflete a
predominancia, no Brasil, da ldégica
agregativa, pela qual o resultado importa
mais do que os raciocinios que a ele
conduziram. Afinal, naquela hipdtese, a
decisao final do tribunal sera pelo
provimento do recurso, ainda que por
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fundamentos pulverizados, em
detrimento de uma corrente coesa que
leva a solugao distinta. Nao ha um mal
aprioristico nisso. Contudo, para fins de
funcionamento de um sistema baseado
em pronunciamentos anteriores, alguns
problemas podem surgir.

A divergéncia de fundamentos
entre os ministros favoraveis ao recurso
pode restar adstrita a segunda fase
deliberativa, assim como a discordancia
univoca dos demais integrantes da
corte. Neste caso, o acordao poderia até
mesmo conter apenas o voto do relator,
com a certiddo de que foi acompanhado
por cinco julgadores e de que foram
vencidos outros cinco. Assim, apesar
das peculiaridades nas razdes expostas
na sessdao de julgamento, estaria
consolidada, de alguma forma, uma
posigao da corte, mediante a publicagao
de uma decisao de texto unico, da qual,
em regra, seria extraida a ratio.

No entanto, os diversos ministros
podem optar por registrar seus votos
escritos. No limite, ao analisar o acérdao
resultante, um advogado, um
pesquisador ou um jurisdicionado se
depararia com determinado
fundamento sendo defendido por cinco
dos onze ministros, enquanto outros
seis julgadores apresentariam seis
razoes diferentes. Qual é, afinal, a
resposta da corte? De onde extrair a ratio
decidendi? A solugdo mais facil e
corriqueira—considerar o voto do relator,
apenas por ser o primeiro da corrente
vencedora —é a mais adequada e reflete
a posigao do tribunal, inclusive para que
aquele julgado influencie a resolucao de
demandas similares?
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Esses mesmos questionamentos
valem para o0 segundo exemplo
hipotético, qual seja, a de uma
unanimidade no resultado, com o relator
adotando o fundamento A e os dois
outros julgadores, o fundamento B. Se
todas as posigdes forem registradas na
decisao escrita, qual delas representara
a posicao do colegiado? Trata-se de uma
duvida especialmente relevante quando
se cogita que, em um caso futuro, o
fundamento A possa ser invocado e o
fundamento B, ndo - ou vice-versa.
Nessa hipotese, aquela decisao
unanime serviria como precedente, a
partir da sua ratio decidendi?

Todas essas indagagdes néao
permitem resposta neste momento, mas
ilustram o desafio de compatibilizar o
modelo deliberativo predominante no
Brasil com o sistema de precedentes ou
pronunciamentos vinculantes ampliado
e estruturado no CPC, especialmente
quanto as regras especificas de
fundamentacgéo (art. 489, 81°, V e VI).

4. PONDERAGOES E ALTERNATIVAS: O
MODELO IDEAL EXISTE?

Como contraponto ao cenario
desafiador tragado até aqui, mas
também sem pretensdo de oferecer
solugdes prontas, importa refletiracerca
da conveniéncia de buscar a
compatibilizagdo, isto é, se valeria a
pena que os tribunais brasileiros
adotassem um modelo deliberativo
fechado e per curiam. Conjecturam-se a

1693 ANDREWS, Neil. Decisdes judiciais e o dever
de fundamentar: a experiéncia inglesa. Trad.
Teresa Arruda Alvim Wambier. Revista de
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reducdo do individualismo e a
valorizagdo da voz institucional, com
possiveis beneficios a consolidagao e ao
funcionamento de um sistema de
precedentes ou  pronunciamentos
vinculantes, inclusive nos valores de
clareza, previsibilidade, estabilidade e
uniformidade.

Cumpre ponderar, contudo, que
essa valorizagdo da voz institucional
pode refletir-se em decréscimo no grau
de publicidade e transparéncia na
atuacdo das cortes, bem como no
pluralismo de ideias, mediante a
ocultagdo dos debates (dialégicos ou
nao, por assim dizer) e das divergéncias,
em prol da apresentacdo de uma
resposta unica.

Impoe-se a pergunta: convém
podar o exercicio daqueles valores,
afeitos a ideais de democracia e
republicanismo, em nome das
vantagens potenciais de um sistema de
precedentes ou pronunciamentos
vinculantes? Nao é desarrazoado, ainda,
questionar se esse cerramento
deliberativo poderia fragilizar o carater
argumentativo do direito e as
possibilidades de distingado e superagao
de posicionamentos judiciais,
conduzindo a algo além da estabilizagao
ou uniformizacao, isto é, a imobilidade.

Sobre esse ponto, Neil
Andrews'®% avalia que o seriatim vigente
no Reino Unido, com possibilidade de
divulgacao de votos dissidentes, permite
a exposicao de fundamentos
discordantes de forma racional e

Processo (Repro), Sao Paulo, 2011, n. 192, fev.
2011.
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publico, o que possibilitaria, ao final, o
préprio desenvolvimento do direito.

Este debate, é certo, ndo descarta
opgodes alternativas ou intermediarias,
como a adocao de um modelo em que
as decisdbes da corte  sejam
condensadas em um so voto escrito,
mas com a possibilidade de que
julgadores fagam constar suas opinides
divergentes, como ocorre nos tribunais
constitucionais da Alemanha e da
Espanha. '*%* A eliminagdo de votos
convergentes no resultado, mas
baseados em fundamentos distintos,
poderia contribuir para minimizar os
questionamentos lancados nos
exemplos hipotéticos abordados alguns
paragrafos atras. Por outro lado, poderia
obstar o conhecimento sobre o que
chegou a ser debatido e considerado
pela corte.

Desejavel, nesse caso, seria o
esforgo do tribunal para que os motivos
diferentes fossem expostos de forma
clara no texto final representativo da
decisdo colegiada, preferencialmente
com a identificagdo de suas respectivas
relevancias, de modo a facilitar as
operagdes com a ratio decidendi. A esta
altura, porém, a discussdo estd menos
relacionada a um possivel modelo ideal
de deliberacdo e mais a aspectos de
condicao de trabalho, bem como de

1694 VALE, André Rufino do. Argumentacéo
constitucional: um estudo sobre a deliberagéo
nos Tribunais Constitucionais. Tese (Doutorado
em Direito). Universidade de Brasilia e
Universidade de Alicante (Espanha), 2015, 416p.
Disponivel em:
https://repositorio.unb.br/bitstream/10482/180
43/3/2015_AndreRufinodoVale.pdf. Acesso em:
01 jul. 2022
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mentalidade e personalidade dos
julgadores.

Até mesmo o seriatim pro forma
ou seriatim em estado potencial,
abordado na parte inicial deste artigo,
parece uma opc¢ao intermediaria.
Mantém-se as possibilidades de ampla
participagéo, mas os julgadores apenas
a exercem em carater excepcional, o
que, em tese, poderia contribuir para a
produgao de decisdes “mais
institucionais”, que reflitam o]
posicionamento do colegiado.

Aparentemente, contudo, esse
modelo ndo é movido por tais ideais,
estando atrelado a elevada demanda
judicial no pais. Em outras palavras: se
ha muitos casos a serem julgados, o
tempo requer que se acompanhem, na
maioria deles, os “termos do voto do
relator”. %% O debate aprofundado
exigiria uma disponibilidade que néo
existe, no que se retoma a ousadia do
CPC, ao perseguir celeridade e redugéao
de processos e recursos, a0 mesmo
tempo em que estabelece regras em prol
de uma fundamentag¢éo minuciosa.

O seriatim pro forma, no entanto,
sai de cena em ocasidoes especiais.
Convém lembrar que a ampla maioria
dos 384 acérdaos do STJ analisados por

8% Assume-se, nesse ponto, uma versdo
frequentemente propagada pelos proéprios
integrantes do Judicidrio, sem olvidar a
possibilidade de que outros motivos -
desinteresse pelo trabalho, pouco esforcgo,
desconhecimento juridico ou até mesmo uma
surpreendente concordancia constante com o
relator — conduzam aos julgamentos unanimes e
a dispensa do registro de votos convergentes.
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Araujo %% era composta por decisdes
unanimes, contendo unicamente o voto
do relator, de modo que o documento
nao costuma ir além de 15 laudas.
Aquela mesma corte, porém, as vezes,
aproxima-se do comportamento do STF
abordado por Vale ' | com
manifestacbes mais prolongadas de
ministros e acoérdaos igualmente mais
extensos.

Exemplos disso sdo o acérdao
que reconheceu a possibilidade de
casamento civil entre pessoas do
mesmo sexo, o qual foi composto por 50
paginas, sendo 20 do voto condutor do
relator, ministro Luis Felipe Salomao.
Outros quatro ministros registraram
seus entendimentos, tanto
convergentes quanto divergentes.®% )3
a decisdo que rejeitou o direito ao
esquecimento em determinado caso
continha 53 laudas, sendo 35 do voto do

16% ARAUJO, Tiago Cisneiros Barbosa de. Dos
provimentos vinculantes aos casos sob
julgamento: uma andlise empirica sobre a
(in)observancia do art. 489, §10, V, do CPC/2015,
do STJ (2016-2019). Dissertagao (mestrado em
direito). Universidade Catdlica de Pernambuco,
2020. Disponivel em:
http://tede2.unicap.br:8080/handle/tede/1406.

Acesso em: 20 jul. 2022

1697 VALE, André Rufino do. Argumentagéo
constitucional: um estudo sobre a deliberagao
nos Tribunais Constitucionais. Tese (Doutorado
em Direito). Universidade de Brasilia e
Universidade de Alicante (Espanha), 2015, 416p.
Disponivel em:
https://repositorio.unb.br/bitstream/10482/180

43/3/2015_AndreRufinodoVale.pdf. Acesso em:
01 jul. 2022

16% BRASIL. Superior Tribunal de Justica (42
Turma). Recurso especial 1183378/RS. Dle: 01
fev. 2012. Relator: Ministro Luis Felipe Salomao.
Disponivel em:
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relator (novamente, o ministro
Salomao), e os posicionamentos de
quatro outros julgadores.’ Por sua vez,
o aresto que reafirmou a existéncia do
crime de desacato teve 70 paginas,
sendo 23 do voto do relator original,
ministro Reynaldo Soares da Fonseca, e
24 do voto vencedor, do ministro Antonio
Saldanha  Palheiro.  Outros  dois
integrantes da 32 Secdo também
consignaram suas posigoes.'’%

Ha indicios, portanto, de que o
seriatim pro forma cede lugar ao formato
deliberativo aberto e ao seriatim
“classico”, com ampla participagao dos
julgadores, quando estao sob
julgamento casos  potencialmente
polémicos, com grande repercussao
publica, definidores de teses juridicas
significativas ou envolvendo
determinados personagens. E como se
essas substituigdes pontuais de modus

https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoA
cordao?num_registro=201000366638&dt_publi
cacao=01/02/20 12. Acesso em: 07 jun. 2022
6% BRASIL. Superior Tribunal de Justiga (42
Turma). Recurso especial 1335153/RJ. Dle: 10
set. 2013. Relator: Ministro Luis Felipe Saloméao.
Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteiroTeorDoA
cordao?num_registro=201100574280&dt_publi
cacao=10/09/20 13. Acesso em: 07 jun. 2022
1700 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga (32
Secdo). Habeas Corpus 379269/MS. DJe: 30 jun.
2017. Relator original: Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca. Relator p/ acérdao: Ministro Antonio
Saldanha Palheiro. Disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/processo/revista/doc
umento/mediado/?componente=ITA&sequencia
1=1595452&num_
registro=201603035423&data=20170630&form
ato=PDF. Acesso em: 07 jun. 2022
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operandi, voluntariamente ou nao,
ajudassem a reforcar uma mensagem
vez por outra repetida por ministros,
desembargadores e juizes do pais —a de
que € preciso “julgar menos para julgar
melhor”. Esse “melhor” nao
necessariamente o é, porém, para o
sistema de precedentes ou
pronunciamentos vinculantes do CPC,
dada a dificuldade de identificacdo da
ratio decidendi.

Poe-se em dlvida, porisso, que o
seriatim pro forma possa ser tratado
como um modelo, assim entendido
como algo planejado, previamente
estruturado. Trata-se mais de uma
pratica que, em alguns momentos,
quando se aproxima do per curiam,
parece amoldar-se bem as exigéncias do
funcionamento de um sistema de
precedentes  ou pronunciamentos
vinculantes. Em outras oportunidades,
quando mais alinhada ao seriatim
classico, tende a impor dificuldades ao
raciocinio esperado na doutrina do stare
decisis e estampado no art. 489, §1°,V e
VI, do CPC.

Assim, a pergunta que abre esta
secgao, responde-se com o indicativo de
que o modelo per curiam e fechado
tende a facilitar a construgdo e a
identificacao dos fundamentos
determinantes no acérdao. Nao se pode,
todavia, aponta-lo como perfeito para
um sistema de precedentes ou
pronunciamentos vinculantes, pois, ao
ocultar o debate entre julgadores e a
exposicdo de divergéncias, tende a
dificultar distingdes e superagdes, que
também fazem parte do stare decisis e
do CPC. O modelo ideal nao existe.
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CONSIDERAGOES FINAIS

O modelo deliberativo dos
tribunais  brasileiros, teoricamente,
aproxima-se do chamado seriatim,
predominante em paises da Common
Law, sendo oportunizadas aos membros
do colegiado a exposicéo e discussdo de
seus argumentos durante as sessodes de
julgamento, bem como o registro dos
votos — concorrentes ou divergentes - no
acérdao.

Na pratica, porém, observa-se
que a deliberagdo das cortes do pais
enquadra-se em um formato
intermediario, ja que apresenta
caracteristicas do formato per curiam,
predominante nos paises da tradigao
romano-germanica, a qual, alids, o
Brasil costuma ser filiado. Entre esses
elementos, merece destaque a
tendéncia de que muitos casos tenham,
como decisao escrita, unicamente o
voto do relator, acompanhado por
unanimidade. N&do se trata, convém
ressalvar, necessariamente de uma
preocupacgao com a construgcao de uma
voz institucional ou de uma imagem de
unidade do colegiado, podendo ser fruto
de outros fatores, entre os quais esta a
elevada carga de trabalho.

Conclui-se que o modelo ou
pratica deliberativa das cortes
brasileiras poderia ser caracterizada
como um seriatim pro forma ou seriatim
em estado potencial. Em regra, a
dialeticidade e a abertura ao pluralismo
de entendimentos que caracterizam o
formato classico ndo marcam os
julgamentos colegiados. Por outro lado,
casos especificos, polémicos, com
potencial de grande repercussao social,
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politica ou econbémica, ou que envolvam
determinados personagens, costumam
receber atencdo diferenciada dos
julgadores. As sessbes de deliberacao,
nessas situacoes, passam a conter a
exposicdo dos fundamentos adotados
pelos diversos magistrados,
eventualmente com debate, o que, ndo
raro, se reflete também em acoérdaos
compostos por votos longos e variados.

A abordagem acerca dos
modelos deliberativos - notadamente
quanto a sua terceira fase da
classificagdo de Mendes'?", trabalhada
neste artigo - guarda relagdo com
diferentes  valores  atinentes ao
pretendido sistema brasileiro de
precedentes  ou pronunciamentos
vinculantes, fortalecido e estruturado no
CPC de 2015.

Em tese, um modelo seriatim e
aberto, com espaco para debate nas
sessbes de julgamento e registro de
diversos votos no acordao, alinha-se a
ideais de pluralismo e democracia. A
forca desse elo, contudo, é reduzida na
medida em que o formato é posto em
pratica em  casos  esporadicos,
predominando, nos demais, a decisao
colegiada que somente referenda o voto
do relator. Para a consolidagdo e o
funcionamento de um sistema de
pronunciamentos vinculantes,
entretanto, o seriatim pro forma parece
ter vantagens sobre o modelo classico,
por se aproximar frequentemente do
modelo per curiam.

1701 MENDES, Conrado Hibner. Desempenho
deliberativo de cortes constitucionais e o STF.
pp. 337-362. In: MACEDO JR, Ronaldo Porto;
BARBIERI, Catarina Helena Cortada (orgs.)
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A chave dessa analise estd no
raciocinio caracteristico desse sistema,
a técnica do distinguishing, por meio da
qual se verifica a compatibilidade entre
0o <caso sob julgamento e os
fundamentos  determinantes (ratio
decidendi) do pronunciamento ou
precedente potencialmente aplicavel. A
tendéncia é que essa averiguagao seja
mais simples e certeira quando se esta
diante de um acoérdao paradigmatico
claro, que delimite os fatos e as razbes
juridicas consideradas relevantes pelo
colegiado — e ndo por seus membros,
individualmente - na sua conclusao.

Assim, decisdes mais concisas e
coesas, que reflitam um s6
posicionamento, tendem a permitir uma
identificagdo  mais  precisa  dos
fundamentos determinantes e,
consequentemente, fornecer maior grau
de clareza, previsibilidade, uniformidade
e estabilidade dos posicionamentos da
corte. Acdérdaos baseados unicamente
no voto do relator enquadram-se
potencialmente nesse grupo.

Enguanto isso, o seriatim classico
com ampla abertura, adotado em casos
excepcionais pelas cortes nacionais,
tende a propiciar desacordos
interpretativos, sobretudo no momento
de identificacdo dos fundamentos
determinantes do acdérdao paradigma.
Isso se deve a fatores diversos, que vao
do risco de posturas individualistas
pelos julgadores até a coexisténcia de

Direito e interpretagdo: racionalidades e
instituicdes. Sao Paulo: Ed. Saraiva, 2011.
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multiplos  votos, concorrentes e
divergentes.
Como notas finais, importa

observar, por um lado, que o per curiam
e o seriatim pro forma parecem amoldar-
se com maior facilidade a sistematica de
pronunciamentos vinculantes adotada
no CPC/2015, sobretudo quanto a
deliberacdo baseada em fundamentos
determinantes.

Por outro, todavia, é preciso
ponderar se essa compatibilidade e seus
potenciais frutos — como estabilidade,
uniformidade e previsibilidade das
decisbes - devem ser encarados como
um valor maior, apto a motivar a opgao
por aqueles formatos. Deve esse valor
ser sobreposto a ideais plurais ou
democraticos ou mesmo a abertura para
distingdes e superagoes de
entendimentos judiciais, que, em tese,
justificariam a adogcdo do modelo
seriatim com ampla publicidade? Trata-
se de uma escolha politica, com
vertentes econdmicas, sociais, culturais
e ideoldgicas. A complexidade do
debate inviabiliza sua abordagem nestas
paginas.

REFERENCIAS

ABBOUD, Georges; FERNANDES, Ricardo
Yamin. Requisitos  legais para
instauracéo do incidente de assuncao
de competéncia. Revista de Processo
(Repro), Sao Paulo, v. 279, p. 339-35,
mai. 2018.

ANDREWS, Neil. Decisdes judiciais e o dever
de fundamentar: a experiéncia inglesa.
Trad. Teresa Arruda Alvim Wambier.
Revista de Processo (Repro), Sao
Paulo, 2011, n. 192, fev. 2011.

Rio de Janeiro - Brasil
e-ISSN 1982-7636

ARGUELHES, Diego Werneck; RIBEIRO,
Leandro Molhano Ribeiro.
Ministrocracia: o Supremo Tribunal
individual e o processo democratico
brasileiro. Novos Estudos CEBRAP,
Sao Paulo, v. 37, n. 01, p. 113-132,
jan./abr.  2018. Disponivel em:
http://dx.doi.org/10.25091/S01013300
201800010003. Acesso em: 30 jun.
2022.

ARAUJO, Tiago Cisneiros Barbosa de. Dos
provimentos vinculantes aos casos
sob julgamento: uma analise empirica
sobre a (in)observancia do art. 489,
§10, V, do CPC/2015, do STJ (2016-
2019). Dissertagao (mestrado em
direito). Universidade Catdlica de
Pernambuco, 2020. Disponivel em:
http://tede2.unicap.br:8080/handle/te
de/1406. Acesso em: 20 jul. 2022.

ATAIDE JR., Jaldemiro Rodrigues de;
PEIXOTO, Ravi. Flexibilidade, stare
decisis e o desenvolvimento do
anticipatory overruling no direito
brasileiro. Revista de Processo
(Repro), Sao Paulo, ano 39, v. 236, p.
279-301, out. 2014.

BARBOSA MOREIRA, José Carlos. O futuro
da justica: alguns mitos. Revista de
Processo (Repro), Sao Paulo, v. 102, p.
228-237, abr./jun. 2001.

BARBOSA, Claudia Maria; BASTOS, Elson
Pereira de Oliveira. Precedentes
obrigatorios, desenvolvimento e
seguranca juridica. Revista Eletrbnica
de Direito Processual - REDP, Rio de
Janeiro, a. 12, v. 19, n. 1, p. 62-82,
jan./abr. 2018, Disponivel em:
https://www.e-
publicacoes.uerj.br/index.php/redp/ar
ticle/view/30800. Acesso em: 30 jul.
2022.

BENNETT, Thomas B.; FRIEDMAN, Barry;
MARTIN, Andrew D.; SMELCER, Susan
Navarro. Divide & Concur: Separate
Opinions & Legal Change. Public Law &

Periodico Quadrimestral da Pés-graduagao Stricto Sensu em Direito Processual.

Patrono: José Carlos Barbosa Moreira (in mem.).

www. redp.uerj.br

https://creativecommons.org.br
i BY

Ano 18.Volume 25. NUmero 3. set./dez. 2024.

757



%E Revista Eletrénica de

P |Direito Processual

Legal Theory Research Papers Series.
Nova lorque (Estados Unidos), n. 17-
11, p. 817-878, mar. 2017. Disponivel
em:
https://ssrn.com/abstract=2944208.
Acesso em: 20 jul. 2022.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica (32
Secdo). Habeas Corpus 379269/MS.
DJe: 30 jun. 2017. Relator original:
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
Relator p/ acdérdao: Ministro Antonio
Saldanha Palheiro. Disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/processo/r
evista/documento/mediado/?compon
ente=ITA&sequencial=1595452&num_
registro=201603035423&data=20170
630&formato=PDF. Acesso em: 16 nov.
2020.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica (42
Turma). Recurso especial 1183378/RS.
DJe: 01 fev. 2012. Relator: Ministro Luis
Felipe Salomao. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/Getlnteir
oTeorDoAcordao?num_registro=2010
00366638&dt_publicacao=01/02/20
12. Acesso em: 16 nov. 2020

BRASIL. Superior Tribunal de Justica (42
Turma). Recurso especial 1335153/RJ.
Dle: 10 set. 2013. Relator: Ministro
Luis Felipe Saloméao. Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/GetInteir
oTeorDoAcordao?num_registro=2011
00574280&dt_publicacao=10/09/20
13. Acesso em: 16 nov. 2020.

BRASIL. Superior Tribunal de Justica.
Regimento interno, atualizado até a
Emenda Regimental n. 40, Brasilia,
2021. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/publicacaoinsti
tucional/index.php/Regimento/issue/v
iew/1/showToc. Acesso em: 10 jul.
2022.

BUSTAMANTE, Thomas da Rosa de. Obiter
dicta abusivos: esbo¢co de uma
tipologia dos pronunciamentos
judiciais ilegitimos. Revista Direito GV,

Rio de Janeiro - Brasil
e-ISSN 1982-7636

[S., v. 14, n. 2, p. 707-745, set. 2018.
Disponivel em:
http://bibliotecadigital.fgv.br/ojs/index
.php/revdireitogv/article/view/77117.
Acesso em: 15 jun. 2022.

CAMBI, Eduardo; HELLMAN, René
Francisco. Precedentes e dever de
motivagcao das decisoes judiciais no
novo Cdédigo de Processo Civil. Revista
de Processo (Repro), Sao Paulo, v. 5, p.
413-438, mar. 2015.

CAMBI, Eduardo; MARGRAF, Alencar
Frederico. Casuismos judicidrios e
precedentes judiciais. Revista de
Processo (Repro), Sao Paulo, v. 40, n.
248, p. 311-330, out. 2015.

CROSS, Rupert; HARRIS, J. W. Precedent in
English Law. 4. ed. New York: Oxford
Univesity, 2004.

DIEZ, José Maria Soberanes. La igualdad
ante la jurisprudencia. Cuestiones
Constitucionales, [S.\], v. 29, p. 313-
345, jul./dez. 2013. Disponivel em:
https://doi.org/10.1016/S1405-
9193(13)71297-6. Acesso em: 29 jun.
2022.

GOODHART, Arthur L. Determining the Ratio
Decidendi of a Case. The Yale Law
Journal, v. 40, n. 2, p. 161- 183, dez.
1930. Disponivel em:
http://users.umiacs.umd.edu/~horty/c
ourses/readings/goodhart-1930-
ratio.pdf.

HART, Herbert L. A. O conceito de direito.
Trad. De Anténio de Oliveira Sette-
Cémara. Sao Paulo: Editora WMF
Martins Fontes, 2020.

KHOURI, Alice de Siqueira; TAVARES,
Fernando Horta. Sumulas Vinculantes
e a Forca Normativa: Aspectos
Criticos.  Revista  Cadernos do
Programa de Pds-Graduagdo em
Direito UFRGS, Porto Alegre, v. 9, n. 2,
p. 1- 20, 2014. Disponivel em:
https://doi.org/10.22456/2317-
8558.50488. Acesso em: 08 jul. 2022

Periodico Quadrimestral da Pés-graduagao Stricto Sensu em Direito Processual.

Patrono: José Carlos Barbosa Moreira (in mem.).

www. redp.uerj.br

https://creativecommons.org.br
i BY

Ano 18.Volume 25. NUmero 3. set./dez. 2024.

758



%E Revista Eletrénica de

P |Direito Processual

MACEDO, Lucas Buril de. Precedentes
judiciais e o Direito Processual Civil. 3.
ed. Salvador: JusPodivm, 2019.

MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes
obrigatdrios. 5 ed. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2016.

MELLO, Patricia Perrone Campos;
BAQUEIRO, Paula de Andrade.
Distingao inconsistente e superagao
de precedentes no Supremo Tribunal
Federal. Revista Brasileira de Politicas
Publicas, v. 8, n. 1, p. 667-688, abr.
2018. Disponivel em:
https://www.publicacoesacademicas.
uniceub.br/RBPP/article/view/4615.
Acesso em: 20 jul. 2022.

MELLO, Patricia Perrone Campos.
Precedentes e vinculagéo.
Instrumentos do Stare Decisis e
Pratica  Constitucional Brasileira.
Revista de Direito Administrativo, Rio
de Janeiro, v. 241, p. 177-208, jul.
2005. Disponivel na internet:
http://bibliotecadigital.fgv.br/ojs/index
.php/rda/article/view/43370. Acesso
em: 08 jul. 2022.

MENDES, Conrado Hubner. Desempenho
deliberativo de cortes constitucionais
e o STF. pp. 337-362. In: MACEDO JR,
Ronaldo Porto; BARBIERI, Catarina
Helena Cortada (orgs.) Direito e
interpretacgéo: racionalidades e
instituicdes. Sdo Paulo: Ed. Saraiva,
2011.

ROCHA, Carmen Lucia Antunes. Sobre a
sUmula vinculante. Revista de Direito
Administrativo, Rio de Janeiro, n. 210,
p. 129-146, out./dez. 1997.

RODRIGUES, Alex. Para ministro do STF, juiz
pode decretar prisdao em segunda

instdncia. Agéncia Brasil (EBC),
Brasilia, publicado em 09 dez. 2019.
Disponivel em:

https://agenciabrasil.ebc.com.br/justi
ca/noticia/2019- 12/para-ministro-do-
stf-juiz-pode-decretar-prisao-em-

Rio de Janeiro - Brasil
e-ISSN 1982-7636

segunda-instancia. Acesso em: 30 jun.
2020.

SCHELEDER, Adriana Fasolo Pilati. A
inconstitucionalidade da aplicagcéo do
incidente de resolucao de demandas
repetitivas nos juizados especiais. Tese
(Doutorado em Direito). Universidade
Federal de Santa Catarina,
Florianépolis, 2015. Disponivel em:
https://repositorio.ufsc.br/bitstream/h
andle/123456789/158906/337087.pdf

?sequence=1&isAllowed=y. = Acesso
em: 08 jul. 2022.
SILVA, Beclaute Oliveira; LIMA, Bruna

Medeiros Valente de. Vinculagdo do
precedente  no Brasil:  andlise
normativa. Revista Brasileira de Direito
Processual (RBDPro), Belo Horizonte,
ano 26, n. 103, p. 63-85, jul./set. 2018.

SILVA, Virgilio Afonso da. Deciding without
deliberating. International Journal of
Constitutional Law, v. 11, n. 3, jul.
2013. Disponivel na internet:
https://doi.org/10.1093/icon/mot019.
Acesso em: 30 jun. 2022.

STEINMETZ, Wilson; FREITAS, Riva Sobrado
de. Modelo seriatim de deliberacao
judicial e controlabilidade da
ponderacéao: uma questao
institucional e metodolégica para o
caso brasileiro. Revista Faculdade
Direito do Sul de Minas, Pouso Alegre,
v. 30, n. 1, p. 221-236, jan./jun. 2014.

STRECK, Lenio Luiz; RAATZ, Igor; MORBACH,
Gilberto. Da complexidade a
simplificacdo na identificagdo da ratio
decidendi: serd mesmo que estamos a
falar de precedentes no Brasil? Revista
Juridica, Curitibav. 1, n. 54, p. 317-341,
2019. Disponivel em:
http://dx.doi.org/10.21902/revistajur.2
316-753X.v1i54.3312. Acesso em: 12
jul. 2022.

STRECK, Lenio Luiz. Uma analise
hermenéutica dos avangos trazidos
pelo Novo CPC. Revista Estudos

Periodico Quadrimestral da Pés-graduagao Stricto Sensu em Direito Processual.

Patrono: José Carlos Barbosa Moreira (in mem.).

www. redp.uerj.br

https://creativecommons.org.br
i BY

Ano 18.Volume 25. NUmero 3. set./dez. 2024.

759



]1§E Revista Eletronica de

P |Direito Processual

Institucionais, [S.]] v. 2, n. 1, p. 144-
167, 2016. Disponivel em:
https://www.estudosinstitucionais.co
m/REl/article/download/39/47.
Acesso em: 15 jul. 2022.

TARUFFO, Michele. Consideraciones sobre
el Precedente. Revista lus et Veritas,
Lima (Peru), n. 43, p. 330-342, dez.
2016. Trad. Walter Vasquez. Disponivel
em:
https://doi.org/10.18800/iusetveritas.
201701.020. Acesso em: 29 jun. 2022.

TUCCI, José Rogério Cruz e. Precedente
judicial como fonte do direito. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2004.

VALE, André Rufino do. Argumentagéo
constitucional: um estudo sobre a
deliberagéo nos Tribunais
Constitucionais. Tese (Doutorado em
Direito). Universidade de Brasilia e
Universidade de Alicante (Espanha),

Rio de Janeiro - Brasil
e-ISSN 1982-7636

2015, 416p. Disponivel em:
https://repositorio.unb.br/bitstream/1
0482/18043/3/2015_AndreRufinodoVa
le.pdf. Acesso em: 01 jul. 2022,

VOJVODIC, Adriana de Moraes; MACHADO,

Ana Mara Franga; CARDOSO, Evorah
Lusci Costa. Escrevendo um romance,
primeiro capitulo: precedentes e
processo decisério no STF. Revista
Direito GV, Sao Paulo, n. 5[1], p. 21-44,
jan./jun. 2009.

WAMBAUGH, Eugene. The study of cases: a

course of instruction in reading and
stating reported cases, composing
head-notes and briefs, criticizing and
comparing authorities, and compiling
digests. Boston: Little, Brown, and
Company, 1892. Disponivel em:
https://archive.org/details/cu3192402
4520581/page/n7/mode/2up. Acesso
em: 05 jul. 2022.

Periodico Quadrimestral da Pés-graduagao Stricto Sensu em Direito Processual.

Patrono: José Carlos Barbosa Moreira (in mem.).
www. redp.uerj.br

| https://creativecommons.org.br

Ano 18.Volume 25. NUmero 3. set./dez. 2024.

760



