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RESUMO: O artigo analisa a
possibilidade de vinculagdo da
arbitragem aos precedentes judiciais.
Seu objetivo central foi realizar um
estudo dos institutos da arbitragem, um
dos métodos do sistema de justiga
multiportas, e dos precedentes judiciais,
um dos elementos do sistema de
unificagcdo da jurisprudéncia. Assim
como investigar se a arbitragem deve
necessariamente seguir o entendimento
dos precedentes. A pesquisa obteve
como principal resultado a observagéao
de que nao ha previsao legal especifica
para exigir essa obrigatoriedade.
Todavia, a doutrina, por meio do estudo
da integralidade do sistema de justica,
que inclui atividades judiciais e
extrajudiciais, entende que a vinculagéo
€ indispensavel para a unidade e a
efetividade da solugcdo dos conflitos, sob
a égide do CPC/2015.
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ABSTRACT: The article analyzes the
possibility of binding judicial precedents
on arbitration awards in the Brazilian
justice system. lts main objective was to
study the institutes of arbitration, one of
the methods of the multi-door justice
system, and judicial precedents, one of
the elements of the system of unification
of jurisprudence. It also investigated
whether arbitration must necessarily
follow the understanding of precedents.
The main result of the research was the
observation that there is no specific legal
provision requiring this. However, the
doctrine, through the study of the
entirety of the justice system, which
includes judicial and extrajudicial
activities, understands that binding is
indispensable for the unity and
effectiveness of conflict resolution,
under the aegis of the CPC/2015.
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INTRODUGAO

Esta pesquisa pretende estudar
se existe obrigatoriedade de vinculagao
das sentencas arbitrais aos precedentes
judiciais do Brasil.

Essa anélise é importante porque
o sistema brasileiro de justica é
composto por atividades judiciais,
realizadas pelo Poder Judiciario, e por
atividades extrajudiciais, como € o caso
da arbitragem, e € necessario investigar
a intersegao entre elas.

Diante desse contexto, buscar-
se-a responder se os arbitros devem
necessariamente orientar suas
sentengas de acordo com o0s
precedentes judiciais.

Para atingir essa finalidade, o
trabalho esta dividido em trés partes. Na
primeira delas, sera tratada a
arbitragem, um dos métodos do sistema
brasileiro de justica multiportas, que
vem sendo progressivamente
construido, para possibilitar mdltiplas
portas de acesso a justica, assim como
para criar uma interagcao entre elas, com
o intuito de encontrar a solugdo mais
adequada de um problema juridico™°°.
No segundo capitulo, sera desenvolvido
o tema dos precedentes judiciais,
necessario para a racionalizagcao do
sistema de justica e, em Jdltima
instancia, para a seguranca juridica. Na

3% DIDIER Jr., Fredie; FERNANDEZ, Leandro.
Introducao a justica multiportas: sistema de
solucado de problemas juridicos e o perfil do
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ultima etapa, sera verificado se existe a
obrigatoriedade de vinculacdo dos
precedentes judiciais pelos arbitros e
cémaras arbitrais.

A linha de raciocinio usada foi a
dedutiva. Por sua vez, a corrente tedrica-
metodoldgica foi a juridico-tedrica, pois
trata-se de uma pesquisa do tipo basica
de cunho qualitativa, que se vale dos
procedimentos técnicos de pesquisa
bibliografica e documental.

O objetivo deste trabalho foi
realizar um estudo dos institutos da
arbitragem e dos precedentes judiciais
no sistema brasileiro, para identificar se
ha vinculagao necessaria dos
precedentes judicias pela arbitragem, a
partir do Cdédigo de Processo Civil de
2015.

Com isso, a pesquisa pretende
colaborar para a racionalizagdo e a
unidade do sistema de justiga brasileiro,
de forma que haja uma maior efetividade
na solugédo dos conflitos.

1. ARBITRAGEM

O sistema multiportas teve seu
inicio em 1976, nos Estados Unidos.
Frank Sander apresentou em uma
palestra a ideia de um tribunal no qual
funcionarios fizessem uma triagem dos
litigantes e os direcionassem a porta
correspondente ao local que oferecesse
a solugdo mais adequada ao seu
conflito.

Didier Jr. e Fernandez explicam
gue, apds muitos desdobramentos, essa

acesso a justica no Brasil. Sado Paulo: Editora
JusPodivum, 2024. p. 41-42.
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proposta culminou na reconstrugao do
sistema de justica, que se tornou mais
complexo. Sua nova definicdo inclui
multiplas formas de acesso, mas
também multiplas portas ao longo do
caminho e multiplas interagdes entre
elas.

Isso leva aumareconfiguragao de
toda a dogmatica processual, como o
devido processo legal, a inafastabilidade
da jurisdicdo, o acesso a justiga, os
sujeitos envolvidos, de acordo com
Navarro'°°,

A justica multiportas tem como
objeto o conflito, compreendido como
qualquer problema ou duvida de
conteudo juridico que se pretenda
solucionar, e tem como propdsito a
busca da solugdo mais adequada para
esse conflito.

Assim, a area juridica, que antes
tinha como foco o processo, agora
coloca o conflito como o centro da
atengdo. O fim ultimo é a pacificagao
social, por meio de um procedimento
mais humanizado, permitindo mais
satisfagao das partes envolvidas™?'.

No Brasil, ha a presengca de
elementos de solucdo de problemas
juridicos diferentes  da solugéo
jurisdicional em toda sua historia.
Wambier e Liblik mostram que ha um

1400 DIDIER JR., Fredie; FERNANDEZ, Leandro.
Introducao a justica multiportas: sistema de
solugcado de problemas juridicos e o perfil do
acesso a justica no Brasil. Sdo Paulo:
JusPodivum, 2024.

1401 NAVARRO, Tricia. Justica multiportas.
Indaiatuba, SP: Foco, 2024. p 8-15.

1402 WAMBIER, Luiz Rodrigues; LIBLIK, Regiane
Franca. Fundamentos constitucionais da
mediagédo de conflitos no direito das familias. In:
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incentivo as solugbes consensuais
desde a Constituicdo Imperial'4°2,

Por sua vez, Navarro destaca a
previsdo da justica multiportas na
Constituicdo Federal de 1988. No seu
predmbulo, instituiu-se o Estado
Democratico, que tem como valor uma
sociedade fundada na harmonia social e
comprometida, na ordem interna e
internacional, com a solugao pacifica
das controvérsias.

A ideia se propaga no texto
constitucional em diversas outras
oportunidades como no direito dos
trabalhadores e na criagéo dos juizados
especiais.’%

Contudo, o principal marco que
determinou a sistematizagcdo da justica
multiportas foi a Resolugéo n. 125/2010
do Conselho Nacional de Justigca (CNJ).
Ela estabeleceu a politica nacional de
tratamento adequado dos conflitos de
interesses e consagrou a justica
multiportas como politica publica no
pais.

Outro passo importante foi a
adocgao de modos adequados a solugao
de problemas juridicos como norma
fundamental do processo no Codigo de
Processo Civilde 2015, aprofundando as
orientagbes do CNJ'%4, Essa ideia estd
representada especialmente no seu art.

WAMBIER, Luiz Rodrigues (org.). Processo Civil
Brasileiro: no contexto da Constituicdo Federal
de 1988. Londrina, PR: Thoth, 2023. p. 475.

1403 NAVARRO, Tricia. Justica multiportas.
Indaiatuba, SP: Foco, 2024. p. 16-17.

1404 DIDIER JR., Fredie; FERNANDEZ, Leandro.
Introdugao a justica multiportas: sistema de
solucdo de problemas juridicos e o perfil do
acesso a justica no Brasil. Sdo Paulo:
JusPodivum, 2024. p. 63-66.
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30 1405

Segundo o ensinamento de
Marinoni, Arenhart e Mitidiero, houve
uma preocupacdo com a terminologia
no referido dispositivo. Antes
usualmente chamados de meios
alternativos de solucdo de conflitos, o
Cddigo faz alusao a métodos de solugao
consensual de conflitos, o que leva ao
reconhecimento da idoneidade desses
meios’0,

O dmbito do sistema multiportas,

em geral, é associado a
desjudicializagdo, cujo propdsito é
quebrar o monopdlio estatal da

distribuicdo e da realizagdo da justica.
No Brasil, isso ocorreu pela dificuldade
do Estado em dar uma solugéo eficaz as
demandas judiciais da sociedade
contemporanea™®’.

Nao obstante, as multiportas
também se encontram dentro do Poder
Judicidrio, em toda avia processual. Elas
estdo no juizo priméario, nos Tribunais de
segunda instancia, nos Tribunais
Superiores. Na fase de conhecimento e
na fase de execucgéo.

Dentro desse contexto, Navarro
expode os principais métodos de solugao

1495 Art. 3° N&o se excluird da apreciagdo
jurisdicional ameaga ou lesao a direito.

§ 1° E permitida a arbitragem, na forma da lei.

§ 2° O Estado promovera, sempre que possivel, a
solugao consensual dos conflitos.

§ 3° A conciliagdo, a mediagédo e outros métodos
de solugao consensual de conflitos deverao ser
estimulados por juizes, advogados, defensores
publicos e membros do Ministério Publico,
inclusive no curso do processo judicial.

1496 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART,
Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de
Processo Civilk Comentado. Sao Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2024. p. 152.
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de conflitos, sejam judiciais ou
extrajudiciais: autocomposicao,
composi¢cao impositiva e modelos
mistos ou hibridos.

No campo da autocomposicéo,
existem a forma unilateral (desisténcia
daagao, renlncia a pretensao pelo autor
e reconhecimento do pedido pelo réu) e
a bilateral ou multilateral (negociagao
judicial ou extrajudicial, conciliacao
judicial ou extrajudicial, mediagao
judicial ou extrajudicial, termo de
ajustamento de conduta e a Justica
Restaurativa).

No grupo da composigéo
impositiva, tem-se a arbitragem e o
processo judicial.

E como exemplo de modelos
mistos ou hibridos, ha a mediagcao-
arbitragem e o dispute boards™,

No que tange a arbitragem, objeto
do trabalho, Wambier e Talamini
discorrem que é fruto da livre escolha
das partes interessadas. Elas
concordam que um terceiro imparcial,
alheio a esfera estatal, ira resolver um
conflito existe entre elas™?.

Por isso, trata-se de wuma
heterocomposicéo de origem

1407 CORTES, Osmar Mendes Paixao; FLEMING,
Gil. A realizagdao da seguranga juridica pela
atividade das serventias extrajudiciais. Revista
Eletronica de Direito Processual. V. 24, n. 2.
2023. Disponivel em: <https://www.e-
publicacoes.uerj.br/redp/article/view/76140>.
Acesso em: 04 abr. 2024. p. 213.

1408 NAVARRO, Tricia. Justica multiportas.
Indaiatuba, SP: Foco, 2024. p. 53.

1409 WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI,
Eduardo. Curso Avancado de Processo Civil:
teoria geral do processo. Sdo Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2022. p. 128.
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convencional. Consenso esse que se
refere ao método para obter a solugao
do problema (proveniente de terceiro),
nao ao conteudo da solugao. E decorre
do direito a liberdade™°,

A arbitragem € admissivel para
solucionar o conflito juridico patrimonial
disponivel, como prevé o art. 1°, caput,
dalLein.9.307/1996, norma que regula o
instituto. Isso significa que ela é aceita
quando nao ha legislagdo impondo a
necessidade da intervengdo do juiz
estatal. A obrigatoriedade existe, por
exemplo, para as causas criminais, de
faléncia, relativas ao estado da pessoa e
de punicao por improbidade ao agente
publico.

A sentenga arbitral, decisao
proferida pelos arbitros, equipara-se a
sentencga judicial e, sendo condenatoéria,
constitui titulo executivo (art. 31 da Lein.
9.307/1996"" e art. 515, VII, do
CPC™2), Por consequéncia, deve seguir
as regras do devido processo legal''3,

O prazo para cumprimento
voluntario da sentenca arbitral
condenatéria ao pagamento de quantia
certa deve ser determinado na prépria
decisao (art. 26, Ill, da Lei n.
9.307/1996). Nao sendo fixado, incide o

1410 DIDIER JR., Fredie; FERNANDEZ, Leandro.
Introducao a justica multiportas: sistema de
solugao de problemas juridicos e o perfil do
acesso a justica no Brasil. Sdo Paulo:
JusPodivum, 2024. p. 377.

1411 Art. 31. A sentenga arbitral produz, entre as
partes e seus sucessores, 0s mesmos efeitos da
sentenga proferida pelos drgaos do Poder
Judiciario e, sendo condenatéria, constitui titulo
executivo.

1412 Art. 515. S&o titulos executivos judiciais, cujo
cumprimento dar-se-a de acordo com os artigos
previstos neste Titulo: VII - a sentencga arbitral.

Rio de Janeiro - Brasil
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prazo geral previsto no art. 520 do CPC.

Ha possibilidade de impugnacao
a sentenca arbitral quanto as alegagdes
dispostas nos arts. 525, § 19, do CPC e
32 da Lei n. 9.307/1996. Elas se referem
apenas a validade, nao ao conteldo da
decisao. A proposigcao devera ocorrer no
prazo de até 90 dias apds o recebimento
da notificacado da respectiva sentencga,
parcial ou final, ou da decisao do pedido
de esclarecimentos (art. 33, § 3°, da Lei
n. 9.307/1996)"'4,

O art. 3° da Lei n. 9.307/1996
admite a submissdo ao juizo arbitral
mediante o negocio juridico
denominado de convengao de
arbitragem, que pode ser uma clausula
compromisséria ou um CcOmMpPromisso
arbitral. A primeira é uma convengéao
prévia e abstrata. No caso de ocorrer um
litigio, ele sera resolvido por arbitragem.
E o segundo é um acordo que opta a
busca da solugdo de um conflito
concreto, que ja existe, ao juizo arbitral.

A clausula compromissdria deve
conter todos os elementos para a
instauracdo imediata da arbitragem. Na
sua auséncia, sera necessario um
compromisso arbitral para a sua
efetivagéao'®.

1413 WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI,
Eduardo. Curso Avancado de Processo Civil:
teoria geral do processo. Sao Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2022. p. 128-129.

1414 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART,
Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Codigo de
Processo Civil Comentado. Sao Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2024. p. 515.

415 DIDIER JR., Fredie; FERNANDEZ, Leandro.
Introdugao a justica multiportas: sistema de
solucdo de problemas juridicos e o perfil do
acesso a justica no Brasil. Sdo Paulo:
JusPodivum, 2024. p. 378-379.
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Sob o aspecto da complexidade
do conflito, Navarro expde duas
modalidades de arbitragem: a ordinaria
e a expedita. A ordinéria é recomendada
para demandas complexas. Seu
procedimento mais amplo e mais
custoso, a solugao é dada por um arbitro
ou um corpo de arbitros e possui prazos
processuais maiores e fase de instrucao
plena.

A respeito da arbitragem expedita
ou sumadria, a recomendacado € para
demandas de média complexidade, no
aspecto econdmico e fatico. Por sua vez,
a solucao é dada, em regra, por apenas
um arbitro, a fase instrutdria é limitada e
€ comum a fixagao de um limite maximo
de valor para litigio ser submetido a
ela1416.

Na arbitragem, as partes podem
escolher se a definigado do conflito sera
dada pelo direito ou pela equidade (arts.
29, caput, da Lei n. 9.307/1996). Podem
também optar qual a norma do direito
material a ser aplicada (choice of law),
dentro do ordenamento juridico
brasileiro, e ainda podem acordar pelo
uso dos principios gerais de direito, dos
usos e costumes e das regras
internacionais de comércio (arts. 2°, §§
19e 29, da Lein. 9.307/1996).

Ainda estd no escopo dos
litigantes a escolha do arbitro (art. 13 da
Lein. 9.307/1996). Sua atuacgao pode ser
por meio institucional, quando

1416 NAVARRO, Tricia. Justica multiportas.
Indaiatuba, SP: Foco, 2024. p. 343-344.

47 DIDIER JR., Fredie; FERNANDEZ, Leandro.
Introdugao a justica multiportas: sistema de
solucado de problemas juridicos e o perfil do
acesso a justica no Brasil. Sdo Paulo:
JusPodivum, 2024. p. 382-383.
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vinculada a d6rgao arbitral institucional
ou entidade especializada (art. 5° da Lei
n. 9.307/1996) ou de forma ad hoc,
quando realizada diretamente pelo
arbitro, ou um colegiado, constituido
para este unico fim.

S3do exemplos dos meios
institucionais as Camaras Arbitrais,
publicas ou privadas. Seus
regulamentos (hard law arbitral)
costumam consolidar boas praticas
processuais.

Acerca do arbitro, deve ser
pessoa natural e capaz. Ele tem o status
de juiz de direito e de fato. Para efeitos
penais, é equiparado aos servidores
publicos™.

Um dever em sua atuagdo é
confidencialidade. Essa imposigcdo nao
esta explicita na legislagdo, mas o art.
13, § 6°, da Lei n. 9.307/1996 prescreve
que: “No desempenho de sua fungao, o
arbitro devera proceder com
imparcialidade, independéncia,
competéncia, diligéncia e discrigao”.

Destarte, por convengao, ela é
aplicada em relacdo a todas as
informacdes obtidas das partes durante
0 processo arbitral, inclusive a prépria
sentenga arbitral, sem necessidade de
previsdo expressa na clausula ou no
compromisso arbitral’#8,

Ao poder publico é dada a
possibilidade de adotar a arbitragem. A
regra geral consta no art. 1°, 88 1° e 20,

1418 ARAUJO NETO, Pedro Irineu de Moura. A
confidencialidade do procedimento arbitral e o
principio da publicidade. Revista de
informacao legislativa: RIL, v. 53, n. 212, p. 139-
154, out./dez. 2016. Disponivel em:
<http://www12.senado.leg.br/ril/edicoes/53/21
2/ril_v53_n212_p139=>.
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da Lei n. 9.307/1996 e varias outras leis
tratam dessa disciplina.

Nao é imperiosa a previsao de
adocdo da arbitragem em um edital,
sendo aceitavel o seu aditamento para
incluir tal possibilidade, bem como a
pactuagcdo de compromisso arbitral,
apos o surgimento do problema.

O principio da publicidade deve
ser observado (art. 2°, § 3°, da Lei n.
9.307/1996 e art. 153 da Lei n.
14.133/2021). Entretanto, de acordo
com o objeto da arbitragem, é possivel a
restricdo total ou parcial do acesso a
informacéo (Lein. 12.527/2011).

QOutras peculiaridades sao a
vedacdo da modalidade por equidade
(art. 2°, 8 39, da Lei n. 9.307/1996) e da
clausula choice of law (por exemplo, o
art. 39, ll, do Decreto n. 10.025/2019). E
a recomendacao pela modalidade
institucional (art. 39, IV, do Decreto n.
10.025/2019).

A administragao publica também
estd sujeita a utilizar a arbitragem na
qual participa para problemas juridicos
relativos a  direitos  patrimoniais
disponiveis. Sao exemplos a
recomposi¢ao do equilibrio econémico-
financeiro dos contratos, o calculo de
indenizagdes, o inadimplemento de
obrigagcdes contratuais, a definicao dos
valores de indenizagao nas
desapropriagdes por utilidade publica e
as questoes fiscais.

Concernente a situagao atual da
arbitragem no Brasil, Navarro afirma que
ela vem revelando sua importancia,
seguindo uma tendéncia mundial. Em

1419 NAVARRO, Tricia. Justica multiportas.
Indaiatuba, SP: Foco, 2024. P. 363-366.
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sua opinido, os litigantes devem dar
preferéncia a utilizagdo da arbitragem e
de outros métodos adequados de
solucado dos conflitos, tendo em vista a
demora, o alto custo e a complexidade
davia judicial.

Ainda nao ha grande alcance de
conflitos de pequeno e médio porte. Por
sua vez, a arbitragem internacional e a
empresarial ja estdo mais avangadas.

Para o maior fortalecimento da
arbitragem, faz-se necessario que o
Poder Judiciario a apoie, por meio de
cooperagao entre os o6rgaos arbitral e
judicial, e garanta o cumprimento das
decisbes e dos atos arbitrais™'®.

2. PRECEDENTES JUDICIAIS

Um dos pilares do direito é a
seguranga juridica, como expde Cortes.
Sua implementacao é feita mediante os
seguintes instrumentos: a existéncia de
normas e de pardmetros para o0s
julgadores, bem como a presenga da
imutabilidade e da previsibilidade para
os jurisdicionados.

Relativamente a previsibilidade,
pode-se alcanga-la por intermédio dos
precedentes judiciais.

Ndo obstante, o sistema
brasileiro, tradicionalmente, preocupou-
se mais com a uniformidade
jurisprudencial, no sentido de evitar
dissidios entre os julgadores e de impor
a visdo consolidada dos Tribunais
Superiores, do que com a previsao de
mecanismos que tornassem obrigatério
o respeito a essas decisdoes’?°.

1420 CORTES, Osmar Mendes Paixdo. Recursos
repetitivos, sumula vinculante e coisa
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Essa constatacao transparece na
opiniao de Reali, a respeito de propostas
sobre o Poder Judiciario do anteprojeto
da Constituigdo Federal de 1988"42";

Acresce que, além da excludente
de irrelevancia, a “sumula” n. 400

de nosso Supremo Tribunal
considera incabivel recurso
extraordingrio se o Tribunal

recorrido der a lei “interpretagao
razoavel, ainda que ndo seja a
melhor” (sic). Ora, o imperativo da
Justica exige prevalegca o que for
demonstrado, no recurso, ser a
expresséo racional plena da lei, e
ndo uma de suas interpretacées
“razodveis”, considerada bastante
para elidir-se o] recurso,
diminuindo-lhe a ocorréncia...
Outro mal é o apego desmedido as
sumulas jurisprudenciais, como se
estas ndo fossem por sua natureza
sujeitas as mutagées do tempo.

Cortes esclarece que a tentativa
de impor o respeito as decisdes
judiciais, especialmente as dos
Tribunais, ocorreu por meio da Emenda
Constitucional n. 45 de 2004, com a
instituicdo da sumula vinculante e dos
recursos repetitivos. E o CPC de 2015
reforgou essa meta’#?2,

Atualmente, o professor leciona
que o0 microssistema brasileiro de

julgada. Brasilia: Gazeta Juridica, 2018. p. 15-16
e 240-241.

1421 REALI, Miguel. In: GUTEMBERG, Luiz (org.).
Mapa geral das ideias propostas para a nova
Constituicao. Brasilia: Fundagdo Petrbnio
Portela, 1987.

1422 CORTES, Osmar Mendes Paixdo. Recursos
repetitivos, sumula vinculante e coisa
julgada. Brasilia: Gazeta Juridica, 2018. p. 241.
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objetivagdo de demandas repetitivas e
precedentes é composto
principalmente, além da sumula
vinculante e dos recursos repetitivos,
pelo incidente de resolugdo de
demandas repetitivas (IRDR), pelo
incidente de assungado de competéncia
(IAC) e pela repercussao geral.

Sua finalidade é a unificagao da
jurisprudéncia e, a partir dela, buscar a
racionalizagdo do sistema de justiga’?2.

Essa necessidade deu-se em
razdo da crise enfrentada pelo Poder
Judiciario, consistente na grande
quantidade de processos apresentados
aos tribunais e na demora para a solugéao
definitiva dos conflitos, com o
consequente alto custo para sua
manutencio.

A figura do precedente
jurisprudencial com cunho vinculativo
aos juizes e aos proprios Tribunais é
caracteristica tipica dos ordenamentos
juridicos filiados a common law, como a
Inglaterra e os Estados Unidos. Porém,
os paises de tradigdo romano-
germanica desenvolveram mecanismos
adaptados ao seu sistema para dar
maior sistematicidade e coeréncia a
ele1424.

Esse movimento levou a
aproximagao do nosso sistema civil law

1428 CGORTES, Osmar Mendes Paixdo. Aula
ministrada no Mestrado Académico em Direito
Constitucional do Instituto Brasileiro de Ensino,
Desenvolvimento e Pesquisa — IDP. 2024.

1424 STRECK, Lenio L. Comentario ao artigo 103-
A, I. In: CANOTILHO, J. J. Gomes; MENDES,
Gilmar F.; SARLET, Ingo W.; STRECK, Lenio L.;
LEONCY, Léo F. (coord.). Comentarios a
Constituicao do Brasil. Sao Paulo:
Saraivalur/Almedina/IDP, 2023. p. 1.508-1.509.
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ao common law. Passamos a adotar
inclusive a nomenclatura dos seus
institutos, como o overruling (superagao
do precedente), o overriding (superacao
parcial) e o distinguishing (distingdo na
aplicagao).

Mas deve ficar claro que o direito
brasileiro ndao abandonou sua tradigcao
civilista. Apenas acolheu técnicas de
julgamento e de fortalecimento dos
precedentes. Afinal, a estrutura juridica
legislativa estd determinada na
Constituicdo Federal, em seu art. 5°, I
(“Ninguém sera obrigado a fazer ou
deixar de fazer alguma coisa sendo em
virtude de lei”) e na distribuicdo da
competéncia legislativa entre os entes
federados™?s.

Assim, Mitidiero ilustra a forma
que o0s precedentes tomaram no
sistema brasileiro, centrados nos arts.
489,81°, Ve Vl, 926 e 927 do CPC"?5;

Precedentes sédo razbes juridicas
necessarias e suficientes que
resultam da justificacdo das
decisbes prolatadas pelas Cortes
Supremas a pretexto de solucionar
casos concretos e que servem para
vincular o comportamento de
todas as instdncias administrativas
e judiciais do Estado
Constitucional e orientar
juridicamente a conduta dos
individuos e da sociedade civil.

Apos a adogdo desses novos

1425 ANAISSE, Paulo César Moy. O sistema de
precedentes judiciais brasileiro: o stare decisis
nacional. In: O sistema de precedentes
brasileiro: Demandas de massa, inteligéncia
artificial, gestao e eficiéncia. LUNARDI, Fabricio
Castagna; KOEHLER, Frederico  Augusto
Leopoldino; FERRAZ, Tais Schilling (coord.).
Brasilia: Escola Nacional de Formacao e
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mecanismos, o sistema judicidrio
brasileiro precisa ser reconstruido, a
partir da chave de leitura do novo
processo civil brasileiro (arts. 6° € 926 do
CPC). Ela se consubstancia em duas
dimensdes da tutela dos direitos: uma
dimensao particular, viabilizar em tempo
razoavel a prolacdo de uma decisao de
meérito justa de efetiva, e uma dimensao
geral, promover a unidade do direito
mediante uma ordem juridica segura,
livre e igualitaria.

Quando o art. 926, caput, do CPC
determina que “os tribunais devem
uniformizar sua jurisprudéncia e manté-
la estavel, integra e coerente”, é preciso
entender de quais tribunais ele se refere.
E é dai que surge a distingdo entre as
fungdes dos tribunais, dentro da
reformulacéo imposta pelos
precedentes, que leva a uma melhor
organizagao da administragao judiciaria.

As Cortes de Justica sao os
Tribunais de Justica e os Tribunais
Regionais Federais. Elas tém as fungdes
de exercer controle retrospectivo sobre
as causas decididas em primeira
insténcia e uniformizar a jurisprudéncia.
Seu fim é que o caso concreto seja
decidido de forma justa. Para isso,
analisa todos seus os aspectos fatico-
probatério-juridicos.

Por seu turno, as Cortes de
Precedentes, também conhecidas como

Aperfeicoamento de Magistrados — ENFAM,
2022. Disponivel em <
https://www.enfam.jus.br/publicacoes-
3/colecao-pesquisa-e-inovacao/o-sistema-de-
precedentes-brasileiro/>. p. 40-42.

1426 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da
persuasdo a vinculagcdo. Sao Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2023. p. 100.
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Cortes Supremas, ocupam o apice da
organizacao judicidria e sdo o Supremo
Tribunal Federal e o Superior Tribunal de
Justica. Suas fungdes sdo outorgar a
interpretacédo prospectiva e dar unidade
ao direito mediante a formacdo de
precedentes.

A atuacdo das Cortes de
Precedentes (o STF nas questdes
constitucionais e o STJ nas questdes
federais) deve guiar as futuras decisdes
das Cortes de Justica, dos juizes a ela
vinculados, da Administragao Publica e
0 comportamento de toda a sociedade
civil. Com efeito, essas sdao as suas
fungdes constitucionais™?’.

Zaneti Jr. relata uma
consequéncia em razao dessa evolugao,
que €é o surgimento de um direito
processual constitucional e um direito
processual infraconstitucional, cujas
caracteristicas sdo a formagéo de um
processo constitucionalizado como
método de controle judicial do poder e
garantia de participacao das partes na
formagcdo de atos decisorios; a
aplicagdo de uma racionalidade pratica
procedimental; a faléncia da
departamentalizacdo dos poderes e o
reconhecimento da fungdo politica do
Poder Judiciario; e a circularidade dos
planos do direito.

O autor ainda traz uma
importante constatagdo. A de que o
precedente se tornou fonte primaria no
direito contemporéneo brasileiro. Sem

1427 MITIDIERO, Daniel. Precedentes: da
persuasdo a vinculagdo. Sdo Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2023. p. 79-87.

1422 7ZANETI JR., Hermes. A constitucionalizagédo
do processo: do problema ao precedente. Da
teoria do processo ao Cdédigo de Processo Civil
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embargo, para que essa mudancga seja
efetivamente implantada, o jurista
precisa reeducar sua forma de pensar,
adequando-se ao Estado Democratico
Constitucional Pluralista de Direito
implantado na Constituicdo Federal de
1988428,

Estabelecido um
precedente, é imprescindivel oferecer a
possibilidade de superar o]
entendimento nele firmado, sob o risco
de tornar o direito engessado e néo
adaptado as novas realidades sociais,
destacando-se que estabilidade néo
significa  imutabilidade. Sem, no
entanto, ferir o principio da segurancga
juridica, como adverte Fuga.

Para que isso seja viavel, é
preciso recorrer as bases do common
law. O stare decisis € uma caracteristica
da técnica de decisdo desse sistema.
Ele se sustenta especialmente na
igualdade, coeréncia e seguranga
juridica. Tem como propésito encontrar
os fundamentos da decisdo, exigir a
adesdo as decisdes da mesma questao
e permitir crescimento e mudancga
quando surgem novas questbes ou as
antigas assumem novas formas™?°,

Baseado no stare
decisis, o autor enumera as técnicas de
superacdo do precedente: overruling
(superagao do entendimento); overriding
(limita ou restringe a aplicagao do
precedente); hnarrowing (precedente
ambiguo, cuja interpretacgao foi feita de

de 2015. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil,
2021. p. 395-396.

1429 FUGA, Bruno Augusto Sampaio. Superagéao
de precedentes: da necessaria via processual e
0 uso da reclamacéao para superar e interpretar
precedentes. Londrina: Thoth, 2020. p. 35-36.
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forma restrita); overturning (superacao
parcial do entendimento);
transformation (o precedente é revogado
implicitamente, sem a declaragdo de
sua revogacao, e um novo entendimento
é fixado); stealth overruling (superagao
furtiva, quando o precedente nao é
aplicado conscientemente, negando-se
seu conteudo, mas escondem o fato de
que o estao fazendo); sub silentio
overruling, implied overruling ou indirect
overruling (superagao do precedente de
forma implicita, na qual o tribunal deixa
de segui-lo sem dizer expressamente
sua superagéao); inconsistent
distinctions (distingdo inconsciente,
afastando-se parcialmente o]
precedente sem sua revogacao
expressa); e undermining (precedente
esvaziado para desobrigar os julgadores
a segui-lo)

No Brasil, o Cédigo de Processo
Civil de 2015 positivou o overruling no
art. 927, 8 2° (“A alteragcdo de tese
juridica adotada em enunciado de
sumula ou em julgamento de casos
repetitivos podera ser precedida de
audiéncias publicas e da participagéao
de pessoas, 0rgdos ou entidades que
possam contribuir para a rediscussdo da
tese”) 1430,

Por outro lado, nao ha indicagao
concreta de qual via recursal podera ser
usada para a parte requerer a superagao
do entendimento, concluindo-se que o
sistema de precedentes ainda estd em

1430 FUGA, Bruno Augusto Sampaio. Superagéao
de precedentes: da necessaria via processual e
0 uso da reclamacgao para superar € interpretar
precedentes. Londrina: Thoth, 2020. p. 96-121.

1431 FUGA, Bruno Augusto Sampaio. Superagéo
de precedentes: da necessaria via processual e
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desenvolvimento na justica brasileira,
sendo necessaria a atuagao dos
préprios tribunais e dos legisladores, a
fim de proporcionar uma consisténcia
sistémica?’,

Tendo em vista o cenario
apresentado, nas palavras de
Marinoni'%2;

Um sistema judicial caracterizado
pelo respeito aos precedentes esta
longe de ser um sistema dotado de
uma mera caracteristica técnica.
Respeitar precedentes é uma
maneira de preservar valores
indispensaveis ao Estado de
Direito, assim como de viabilizar
um modo de viver em que o direito
assume a sua devida dignidade, na
medida em que, além de ser
aplicado de modo igualitario, pode
determinar condutas e gerar um
modo de vida marcado pela
responsabilidade pessoal.

3. A VINCULAGAO DA ARBITRAGEM
AOS PRECEDENTES

Apresentados os institutos da
arbitragem e dos precedentes, resta
agora investigar se a sentenca arbitral
também tem a obrigatoriedade de seguir
os precedentes.

Considera-se atualmente que a
natureza juridica da arbitragem ¢é
jurisdicional, pois seu fim é obter uma
providéncia técnica, substitutiva da

0 uso da reclamacéao para superar € interpretar
precedentes. Londrina: Thoth, 2020. p. 307.

1432 MARINONI, Luiz Guilherme. A ética dos
precedentes. Sao Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2023. p. 100.
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atividade alheia e resolutiva de conflito.
Ademais, a sentencga gerada promove 0s
mesmos efeitos da sentenca judicial.

Mas é certo que ha diferengas
entre a jurisdi¢cdo estatal e a jurisdigdo
arbitral. Enquanto na primeira a
presenga do interesse publico reduz as
hipoteses de atos de disposicao das
partes e amplia os deveres e poderes do
juiz, na segunda, as partes possuem a
administragcdo do proprio processo,
tanto no aspecto material como
processual.

Dessa forma, alguns institutos
processuais ndo podem ser aplicados a
arbitragem, assim como algumas
técnicas arbitrais ndo podem ser
incorporadas ao processo judicial’®3,

Contudo, dentro do que ¢é
compativel, cabe ao arbitro orientar seu
entendimento de acordo com o
precedente, advindo do Poder
Judiciario?

Inicialmente, Mendes pontua que
a abordagem é meramente doutrinaria,
visto que nao ha legislagdo ou
julgamentos sobre o tema. Outra
questdo importante € que se refere
apenas a arbitragem de direito, nao
sendo razoavel aplicar a arbitragem por
equidade.

Na arbitragem de direito, o arbitro
tem o dever de aplicar as disposi¢cdes do
ordenamento (art. 2° da Lei n.
9.307/1996), ndo podendo se afastar da
interpretacdo, acerca de determinada

1433 NAVARRO, Tricia. Justica multiportas.
Indaiatuba, SP: Foco, 2024. p. 333-340.

1434 MENDES, Aluisio Gongalves de Castro;
MENDES, Carolina Paes de Castro. A vinculagao
do arbitro aos precedentes judiciais e o
cabimento da acgdo anulatéria de sentencga
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norma, consagrada pelos Tribunais, da
mesma forma que o juizo estatal.

A observancia dos precedentes
na arbitragem n&o decorreria da
autoridade hierarquica entre o arbitroe o
Tribunal, que nao existe. Mas arbitros e
juizes exercem as mesmas fungoes,
devendo observar o mesmo arcabouco
juridico. O arbitro deve vincular-se aos
precedentes judiciais na medida em que
estes integram o Direito brasileiro, que
n&o se esgota no texto legal.

Se a jurisdigdo do arbitro é
proveniente da vontade das partes, e se
todos esperam que essa vontade deve
ser respeitada, deixar de seguir os
precedentes acabaria contrariando a
pactuacado de uma arbitragem de direito,
que envolve a aplicagédo de todo o
sistema de direito.

O contrario provocaria uma
ruptura no sistema, ao admitir que juizes
e tribunais devessem observar os
precedentes, mas os arbitros pudessem
decidir de maneira desconectada a
eles™34,

Gaio Jr. salienta que a autonomia
da arbitragem deve ser preservada, mas
isso ndo quer dizer uma desvinculagao
aos mandamentos constitucionais. Ele
propde que, caso o arbitro nao leve em
consideragcao determinado precedente,
quando seria devido, é possivel a
propositura de acao anulatéria, com
base no art. 2°, 8 1°, da Lei n.
9.307/1996, por violacao a ordem

arbitral. Revista Eletronica de Direito
Processual,[S. [], v. 25, n. 1, 2024. DOI:
10.12957/redp.2024.81880. Disponivel em
<https://www.e-
publicacoes.uerj.br/redp/article/view/81880>.
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publica™3®,

Ha uma ressalva, defendida por
Oliveira, de que nao sao todos os
precedentes que devem ser vinculados
aos arbitros, mas apenas os elencados
na Constituicdo Federal, pois sua
incidéncia abrange todos os que
exercem a fungao jurisdicional.
Considera-se tanto os expressamente
estabelecidos (por exemplo, as agodes
diretas de constitucionalidade) como os
implicitos (por exemplo, os recursos
visando a uniformizagao da
interpretacdo por parte dos Tribunais
Superiores)'4,

No mesmo sentido, Didier
entende que a norma juridica
estabelecida nos precedentes judiciais
obrigatdrios possui eficacia vinculante
emrelagado ao proprio 6rgéao jurisdicional
e aos que lhe sdo subordinados (art. 927

do CPC).
Portanto, o entendimento do
precedente integra o ordenamento

juridico brasileiro e ndo ha razao para
permitir tratamento distinto na relagao
entre arbitragem e precedente judicial
em comparagdo com a relagdo da
arbitragem com as demais fontes de
Direito'?%’.

1435 GAIO JR., Antbnio Pereira. Arbitragem e a
aplicabilidade normativa dos precedentes
judiciais vinculantes no modelo brasileiro: uma
busca pela unidade do direito. In: THEODORO,
Ana Claudia Rodrigues; HILL, Flavia Pereira;
PINHO, Humberto Dalla Bernardina de.
Desjudicializagao: atualidades e novas
tendéncias. Londrina: Thoth, 2024. p. 471.
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CONCLUSAO

Diante do exposto, o estudo
bibliografico e legislativo da arbitragem,
método da justica multiportas, e dos
precedentes judiciais, considerados
como fontes de direito, infere que o
problema de pesquisa obteve como
resposta que os arbitros e as camaras
arbitrais, no Brasil, devem seguir o
entendimento firmado nos precedentes
judiciais.

Embora ndo haja previsdo legal
especifica quanto ao assunto, essa
conclusao tedrica é construida com
fundamento nos principios da
Constituicdo Federal de 1988 e do
Cédigo de Processo Civil de 2015, assim
como na percepgdo do ordenamento
juridico como um sistema, que deve ter
como caracteristicas a racionalizagéo e
a unidade, com o fim ultimo na garantia
da seguranca juridica.
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