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RESUMO: O trabalho aborda o tema da
anulacdo de sentencas arbitrais.
Partindo de um estudo da jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, do
Tribunal de Justica do Estado de Séao
Paulo e do Tribunal de Justica do Estado
do Rio de Janeiro tendo o escopo restrito
as agdes anulatdrias, bem como do
exame dos principais temas debatidos
pela doutrina em matéria de agao
anulatdria — violagao a ordem publica,
contrariedade a jurisprudéncia
dominante e decisao por equidade nao
autorizada pelas partes — constata-se
que 0s tribunais examinados
apresentam altissimo grau de
deferéncia as sentencas arbitrais. O
propdsito desse estudo é descrever o
estado atual da matéria perante os
tribunais selecionados, premissa béasica
para um exame critico do assunto.

PALAVRAS-CHAVE: Anulatéria;
Arbitragem; Jurisprudéncia;
Fundamentos de Mérito; Ordem Publica.

ABSTRACT: The work addresses the
topic of annulment of arbitration
awards. Starting from the study of the
jurisprudence of the Superior Court of
Justice, the Court of Justice of the State
of Sao Paulo and the Court of Justice of
the State of Rio de Janeiro in decisions
issued in relation to annulment of
awards, as well as the examination of
the main issues debated by the doctrine
within this topic— violation of public
order, contradiction to dominant
jurisprudence and decision based on
equity not authorized by the parties - it
appears that the courts examined show
a very high degree of deference to
arbitration awards. The purpose of this
study is to describe the current state of
the matter before the selected courts, a
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basic premise for a critical examination
of the subject.

KEYWORDS: Annulment; Arbitration;
Case Law; Substantive Grounds; Public
Policy.

INTRODUGAO

Do ponto de vista historico, o
sucesso da arbitragem no Brasil esta
diretamente relacionado ao conjunto de
mudancas implementadas pela Lei de
Arbitragem. Em particular, a
possibilidade de execugéao especifica da
clausula compromissoria foi responsavel
por conferir ao instituto maior
efetividade, garantindo a viabilidade do
procedimento arbitral mesmo diante da
existéncia de partes recalcitrantes.

Com a consolidagao da
arbitragem no pais, as preocupacoes a
respeito do instituto assumem novo
perfil: ndo ha mais duvida quanto a
legitimidade da escolha por esta forma
de resolucdo de disputas, tampouco
quanto a natureza vinculativa da opgao
das partes por submeter litigios futuros a
arbitragem. Atualmente, os temas de
interesse dizem respeito a preservagao
do espaco institucional e normativo
conquistado pela arbitragem.

A maior énfase conferida ao tema
da anulagcao de sentencas arbitrais €,
nesta perspectiva, um indicativo do
éxito da arbitragem: o maior numero de
atores envolvidos, de procedimentos
realizados e de decisdes proferidas
aumenta 0 numero de decisdes
produzidas e, em consequéncia, O
numero de decisdes sujeitas a
pretensdes anulatdrias. Ha,
evidentemente, outros fatores que

contribuem para a judicializagao a
posteriori de procedimentos arbitrais,
incluindo um ambiente juridico e
empresarial ainda marcado por elevado
grau de litigiosidade, os custos
relativamente baixos de propositura de
agodes judiciais e uma percepcao difusa
de que o Judicidrio frequentemente
anula sentencgas arbitrais.

Este ultimo ponto é objeto do
presente artigo. Partindo do estudo da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, do Tribunal de Justica do Estado
de Sao Paulo e do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, bem como do
exame dos principais temas debatidos
pela doutrina, o presente trabalho se
propde a demonstrar que os tribunais
examinados apresentam altissimo grau
- em alguns casos, talvez mesmo
excessivo — de deferéncia as sentencas
arbitrais.

Ainda a titulo introdutdrio,
convém esclarecer que o propdsito
desse estudo é descrever o estado atual
da matéria perante os tribunais
selecionados, premissa basica para um
exame critico do assunto, sem,
contudo, expor de forma exaustiva todas
as decisdes identificadas Ao contrario, e
de modo a produzir o efeito desejado —
aquele de sintese —, os casos citados,
conforme indicagéo ao longo do texto,
séo ora referidos como representativos
da jurisprudéncia ora reproduzidos de
modo a identificar os casos notaveis de
desvio.

1. O CONTROLE SUBSTANCIAL
DA SENTENCA ARBITRAL:
OBSERVAGOES INICIAIS
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De forma geral, e talvez ao
contrario da percepcao de momento de
parte da comunidade arbitral, a
jurisprudéncia dos tribunais analisados
apresenta forte tendéncia a rejeitar
pedidos de anulagao da sentenca arbitral
fundamentados em vicios de mérito. A
“invasgo do mérito da decisdo
arbitral”®®, em outras palavras, é
resultado improvavel de demandas
judiciais pretendendo o reexame de
aspectos substanciais de sentencas
arbitrais. Os pedidos de anulagao bem-
sucedidos normalmente dizem respeito
a um conjunto restrito de questdes que
nao se relacionam ao mérito da disputa
resolvida pela via arbitral, notadamente a
auséncia de consentimento de uma das
partes ou vicios de forma na convengao
de arbitragem.

Em alguns casos mais
especificos, a nao realizacao de pericia
anteriormente reconhecida como
necessaria pelo préprio Tribunal
Arbitral®®®, a necessidade de produgao
de prova pericial para afericdo de
questdoes técnicas**’ e a alteracao da
sentenga arbitral por decisdo individual

225 STJ, DJ 19/08/2016, REsp 1500667, Rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha.

226 TJ/SP, j. 01/03/2023, Apelagéo Civel 1122840-
98.2014.8.26.0100, Rel. Des. J. B. Franco de
Godoi: “Inadmissibilidade da dispensa da
pericia cuja necessidade ja havia sido
anteriormente reconhecida. Hipdtese em que a
capacidade e conhecimento do arbitro nao
supera tal prova. Aplicagao do art. 32, VIII, da Lei
9.307/96, pois violados os principios do art. 21,
§ 20, especialmente o devido processo legal”.
227T)/SP, j. 07/03/2018, Apelagéo Civel 1062314-
34.2015.8.26.0100, Rel. Des. Francisco
Loureiro: “Decisao arbitral que violou o direito do
franqueado a produgéo de prova pericial, que se
revelava indispensavel ao julgamento da causa

do presidente??® ja foram considerados
vicios aptos a ensejar a anulagao da
sentenca arbitral. Os pedidos de
anulacdo procedentes tém como
principal ponto em comum a enorme
peculiaridade dos casos examinados.
Do ponto de vista empirico, é correto
afirmar que, inexistentes circunstancias
realmente excepcionais, o destino
provavel de uma acao anulatéria € a
improcedéncia.

Por constituirem argumentos
recorrentes na jurisprudéncia e/ou na
doutrina, trés diferentes pontos
justificam um exame mais detido: (i) a
violaggo a ordem publica como
fundamento para anulagio de sentenca
arbitral proferida no Brasil; (ii) a
contrariedade a jurisprudéncia; e (iii) a
decisdo por equidade a despeito da
vedacado constante na convengao ou no
termo de arbitragem. Cada um dos
argumentos é examinado
separadamente a seguir.

2. VIOLAGAO A ORDEM PUBLICA: A
ADMISSIBILIDADE DO FUNDAMENTO E
SUA APLICAGAO NA PRATICA

Sentenga reformada, para o fim de anular a
sentenca arbitral”.

228 TJ/SP, j. 14/12/2016, Agravo de Instrumento
2205848-91.2016.8.26.0000, Rel. Des. Fabio
Tabosa: “Ponderavel, também, o argumento dos
agravantes de que, ndo tendo sido uniforme a
deliberagdo, e havendo necessidade de
esclarecimentos, caberia presta-los o autor do
voto dominante, o que todavia nao autoriza dizer,
simpliciter, que possivel nessa Orbita a
alteracdo, também por manifestacao singular,
da substancia do resultado, como em principio
ocorreu”. De forma similar, TJ/SP, j. 24/05/2023,
Apelacao Civel n® 1094661-81.2019.8.26.0100,
Rel. Des. Cesar Ciampolini.
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A violacao a ordem publica nao é
um dos fundamentos para anulagio de
laudo arbitral expressamente
mencionado pelo art. 32 da Lei de
Arbitragem. E possivel, contudo,
conceber outras hipéteses de nulidade
da sentenca arbitral, além daquelas
encontradas no art. 32 da Lei de
Arbitragem??°. A esse respeito, diga-se
que a possibilidade de anulagdo da
sentenga arbitral que viola a ordem
publica (error in iudicando) é prevista na
Lei Modelo da UNCITRAL e na grande
maioria das legislagbes nacionais que
nela se inspiraram?°,

Ora, se é vedado ao Tribunal
Arbitral aplicar normas juridicas que
violem a ordem publica mesmo diante de
escolha, expressa ou tacita das partes
(art. 2° § 1° da Lei de Arbitragem), com
ainda mais razao ha de se reconhecer a
interdicdo a prolagcdo de decisbes
violadoras da ordem publica. Qualquer

22 Nao obstante, deve-se notar a tendéncia
recente  nos tribunais de, entendendo
diversamente, afirmar a taxatividade das
hipdteses de nulidade elencadas no art. 32 da
Lei de Arbitragem (TJSP, DJe 31/10/2019, Ag
2165789-56.2019.8.26.0000, Rel. Des. Grava
Brazil; TJSP, DJe 15/05/2019, AC 1138617-
55.2016.8.26.0100, Rel. Des. Claudio Godoy;
TIRJ, DJe 30/10/2017, AP 0385388-
96.2014.8.19.0001, Rel?. Des2. Denise Levy
Tredler; STJ, DJe 01/08/2017, REsp 1.636.102/SP,
Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva). O mesmo
entendimento também € compartilhado por
alguns autores, v. LEMES, Selma Maria Ferreira,
A Sentenca Arbitral, Revista de Arbitragem e
Mediacéo, vol. 4, 2005, p. 3.

20 Citando precedente da Suprema Corte
estadunidense (U.S. Supreme Court, j.
01.dez.1987, United Paperworkers Int'l Union v.
Misco, Inc., 484 U.S. 29), Gary B. Born comenta
que, em jurisdigdes do sistema da common law

que seja a perspectiva adotada quanto a
natureza  juridica da  arbitragem,
contratual ou jurisdicional, os poderes
do Tribunal Arbitral decorrem seja da
vontade das partes seja da legislagao, de
modo que suas decisbes nao podem
ultrapassar os limites impostos pela
ordem publica.

Essaéalogicado§1°do art. 2°da
Lei de Arbitragem que estabelece que a
escolha pelas partes da lei a ser aplicada
pela arbitragem deve se dar sem violagcao
a ordem publica®®'. Ausente a
possibilidade de anulagao, qual seria a
consequéncia juridica do desrespeito a
este dispositivo caso as partes escolham
lei que implique violagdo a ordem
publica, ou caso os arbitros apliquem lei
violadora da ordem publica? Na mesma
linha, o art. 39, caputeincisoll, da Lei de
Arbitragem determina que a
homologacdo da sentenga arbitral
estrangeira sera denegada em caso de
ofensa a ordem publica nacional®®?. Faz

em que ndo hé previsdo legal expressa
reconhecendo a ordem publica como hipdtese
de anulagao de sentencas arbitrais (como nos
Estados Unidos), ela é aplicada com base no
principio geral em matéria contratual segundo o
qual um tribunal pode se recusar a dar
efetividade a contratos que violem a ordem
publica (BORN, Gary B., International Arbitration:
Cases and Materials, Paris: Kluwer International
Arbitration, 2015, p. 1159-1163).

231 Lei de Arbitragem, art. 29, § 1°: “Poderéo as
partes escolher, livremente, as regras de direito
que serdo aplicadas na arbitragem, desde que
nao haja violagao aos bons costumes e a ordem
publica”.

232 | ei de Arbitragem, art. 39, caput e inciso II: “A
homologacdo para o reconhecimento ou a
execucdo da sentenga arbitral estrangeira
também serd denegada se o Superior Tribunal de
Justica constatar que (...) a decisdo ofende a
ordem publica nacional”.
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sentido examinar a ordem publica da
sentenga arbitral proferida no exterior
(ainda que com base na lei brasileira), e
ignorar esse aspecto para a sentencga
arbitral proferida no Brasil233?

Todos esses argumentos
conduzem a conclusao de que a violagao
a ordem publica deve ser fundamento
valido para anulagdao de sentenca
arbitral. Ademais, nao obstante a

233 Nesta linha, a Terceira Turma do STJ, tratando
de agdo anulatéria de sentenga arbitral, nédo
obstante tenha rejeitado a alegacao de violagao
a ordem publica, afirmou o seguinte: “Em que
pese o alto grau de indeterminagdo do
conceito de ‘ordem publica’ - varidvel dado o
momento histérico -, este deve compreender
toda a gama de principios e valores incorporados
na ordem juridica interna, com alto grau de
normatividade, portanto, que se revelem
fundamentais ao Estado, razado pela qual sdo de
observancia obrigatéria pelo direito estrangeiro
(como condicao de eficacia) e, por
interpretagcdo ampliativa, pelo Juizo arbitral”
(STJ, DJe 19/03/2019, REsp 1.660.963/SP, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze).

24 TIBURCIO, Carmen, Arbitragem Interna e
Internacional: Aspectos Tedricos e Praticos,
2023, Salvador: Juspodvm, p. 373 e ss.

235 CARMONA, Carlos Alberto, Arbitragem e
Processo: um Comentario a Lei n. 9.307/96,
2009, Sado Paulo: Atlas, p. 399: “A acao
anulatéria implantada em nosso sistema néo se
presta, bem se vé, arever a justica da decisao ou
o fundo da controvérsia, mas apenas a
desconstituir os efeitos da decisao arbitral por
inobservancia ou infragdo de matérias de ordem
publica que o sistema legal impde como

auséncia de mengao expressa a ordem
publica como fundamento para
anulacdo da sentencga arbitral, a maior
parte da doutrina que examinou o ponto
reconhece a admissibilidade do
fundamento. Além da primeira autora®**,
sao exemplos dessa orientagao Carlos
Alberto Carmona®®, Pedro Batista
Martins23, Candido Rangel

indispensaveis a manutengao da ordem juridica.
Estas matérias do art. 32 "sintetizam o Estado na
administragao da justica”, 106 e sua taxatividade
deve ser bem compreendida: o dispositivo
sintetiza os preceitos de ordem publica que o
Estado ndo permite sejam superados, de tal
sorte que a premissa do proprio dispositivo em
questao é a defesa da ordem publica de modo
geral. Espera o legislador, portanto, que todas as
hipéteses de ofensa a ordem publica possam ser
reduzidas ou reconduzidas a um dos incisos
mencionados. Nem sempre, porém, isto ira
ocorrer: basta pensar na hipdtese de os arbitros
deixarem de aplicar corretamente uma lei que
seja de ordem publica (e que nao esteja direta ou
concretamente  enquadrada na  sintese
proporcionada pelo art. 32 da Lei de Arbitragem)
para que se introduza elemento novo no
problema, com o qual nossos tribunais ainda
nao tiveram oportunidade de lidar”, p. 415: “a
possibilidade de impugnar a sentenca arbitral
que ofenda a ordem publica corresponde a
melhor interpretacado dos valores preservados
na Carta Constitucional”.

2386 MARTINS, Pedro Batista, Apontamentos sobre
a Lei de Arbitragem, 2008, Rio de Janeiro:
Forense, p. 319-320.
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Dinamarco?’, Leonardo Greco?®®, Ruy
Rosado de Aguiar®s, Leonardo
Beraldo?*®, Flavio Tartuce e Gracileia

237 DINAMARCO, Candido Rangel, A arbitragem
na teoria geral do processo, 2013, Sao Paulo:
Malheiros, p. 243: “(..) de um vicio
constitucional que as pde sob a mira da agao
anulatdria as sentengas arbitrais proferidas sem
a necessaria correspondéncia com 0s
elementos da demanda proposta perante os
arbitros (partes, causa de pedir, pedido). Como
em Ultima andlise as sentencgas proferidas ultra
vel extra petita partium séo ultrajantes a garantia
constitucional do contraditério, por esse motivo
elas se sujeitam ao crivo da agao anulatéria (LA,
art. 32, inc. VIII, c/c art. 21, §2°). Nesses e em
outros possiveis casos de infragcdo a normas
explicitas da Lei de Arbitragem ou do Cdédigo de
Processo Civil, sempre que houver uma violagéo
a Constituigao, ainda que reflexa, essa violagao
podera ser causa de nulidade e fundamento para
a acgdo anulatéria”.

238 GRECO, Leonardo, Controle Jurisdicional da
Arbitragem, Revista Brasileira de Arbitragem, v.
15, 2018, p. 7-22, especialmente p. 17/18. No
mesmo sentido, mas aparentemente de forma
bastante excepcional, ALMEIDA, Ricardo,
Arbitragem Comercial Internacional e Ordem
Publica, 2005, p. 272: “N&o ha duvida, porém,
que a invalidacdo da sentenca arbitral com
fundamento em violagdo a ordem publica é
remédio que deve ser manejado com extremo
cuidado e parcimoénia pelos juizes, em eventual
acdo anulatéria de sentenga prolatada no
territério nacional, seja em arbitragem interna,
seja em arbitragem internacional (e com maior
razdo nesta ultima)”.

2% AGUIAR , Ruy Rosado de, Arbitragem, os
Precedentes e a Ordem Publica. IN: Superior
Tribunal de Justica (org.), Doutrina: Edi¢cao
Comemorativa 30 anos do STJ, Brasilia: Superior
Tribunal de Justica, 2019, p. 193-224: “[QJuando
a sentencga viola lei de conteddo de ordem
publica, ou quando o precedente consiste em
enunciado de ordem publica, parece caso de
anulagao, ndo com base no disposto no art. 32,
mas no art. 2°, § 1°. Nao porque desatenda a lei

ou ao precedente, mas porgue viola a ordem
publica”.

240 BERALDO, Leonardo de Faria, Curso de
Arbitragem nos termos da Lei n® 9.307/96, 2014,
S&do Paulo: Atlas, p. 483-4: “(...) ha algumas
situagdes que, se ocorrerem, devem estar
sujeitas a apreciagdo do Poder Judiciario, sob
pena de macular o sistema imaginado pela LA,
sendo exemplo disso a violagao a ordem publica,
que, apesar de nao estar enumerada no rol do
art. 32, por certo, deve ser considerada como
uma causa de invalidade da sentencga arbitral”;
p. 513: ““a violagao da ordem publica ndo esta
elencada expressamente no rol do art. 32 da Lei
de Arbitragem, contudo, é Obvio que a
infringéncia a esse pilar da arbitragem levara o
julgado a invalidade. Ora, tamanha ¢é a
importancia da ordem publica na Lei de
Arbitragem que, segundo o § 1° do art. 2°, as
partes podem escolher as regras que regerdo o
processo arbitral, desde que respeitada a ordem
publica e os bons costumes, e, nos termos do
art. 39, Il, seréd denegada a homologagéao para
reconhecimento ou execugdo da sentenga
arbitral estrangeira se o STJ constatar que a
decisdo ofende a ordem publica nacional”. E
arremata, na linha do que defendemos neste
artigo: “dessa forma, ndo nos resta dlvida de
que serd invalida a sentenga arbitral que
desrespeitar a ordem publica. Exemplo disso € a
nao aplicagdo da prescricdo ou da decadéncia
corretamente, nos termos da lei civil; lembrando
que, para alguns, prescricdo ndo é matéria de
ordem publica (...) ndo obstante os bons
argumentos supralangados, pedimos vénia para
discordar. Nao € a possibilidade de se buscar a
prestacao jurisdicional com base em violagéo a
ordem publica que fard com que as acdes
anulatérias se proliferem. A parte mal-
intencionada sempre encontrard argumentos
para dar sustentaculo a frivola demanda, logo,
nao nos parece razoavel que se queira atribuir, a
ordem publica, a culpa disso tudo”.
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Monteiro Tartucez41 e Humberto Santarosa242

)
dentre outros. Cite-se como um dos
raros exemplos de rejeicao expressa a
ordem publica como fundamento para
anulacao de sentencga arbitral a opiniao

241 TARTUCE, Flavio e TARTUCE, Gracileia
Monteiro, Da impugnag¢éo da sentenca arbitral
nacional no brasil. Anélise do rol do art. 32 da lei
de arbitragem brasileira, Revista Juridica Luso-
Brasileira, v. 2, 2020, p. 504: “Voltando ao amago
da discussdo deste artigo, a posigdo por nods
defendida é a de que apenas uma situagéao a
mais pode ser admitida para a invalidade da
sentenca arbitral, além do rol do art. 32 da Lei de
Arbitragem, qual seja, a violagdo a ordem
publica"; No mesmo sentido, aparentemente,
RICCI, Edoardo Flavio, A Impugnagdo da
Sentenca Arbitral Como Garantia
Constitucional, Revista de Processo, v. 24, 1999,
p. 17-27: “Um dos aspectos mais importantes da
disciplina da arbitragem reside na possibilidade
de impugnacao judicial da sentenga nela
proferida, prevista ndo so na lei (arts. 32 e 33, Lei
9.307/96), mas também, e sobretudo, na
Constituicao”.

242 OLIVEIRA, Humberto Santarosa de, Anulacdo
da sentenga arbitral nacional por violagédo da
ordem publica. IN: CARNEIRO, Paulo Cezar
Pinheiro; GRECO, Leonardo: DALLA, Humnerto
(org.),Temas controvertidos na arbitragem a luz
do Cdédigo de Processo Civil de 2015, v. 1., Rio de
Janeiro: GZ Edtora, 2018: “Ainda que respeitado,
o argumento ndo convence. A auséncia da
ordem publica no rol do art. 32 da Lei de
Arbitragem nao pode ser vista como um
empecilho ao seu reconhecimento como causa
de anulagdo da sentenga arbitral. Ela é uma
hipétese valida, seja por ser fator de afirmagéo
do sistema legal dos proprios Estados
Soberanos, seja por ser um pressuposto de
constituicdo da arbitragem (nos termos do art.
20, §19, da Lei 9.307/9639). A prépria doutrina
reconhece que as previsdes elencadas na Lei de
Arbitragem nao excluem da apreciagao do Poder
Judicidrio outras hipdéteses de revisdo da
sentenca arbitral, ou seja, “apesar das
legislagbes dos Estados membros do
MERCOSUL apresentarem listas com motivos
precisos, nada faz concluir que elas possuem

de Rodrigo Garcia da Fonseca®*®, bem
como de Gustavo da Rocha Schmidt,
Daniel Brantes Ferreira e Rafael Carvalho
de Oliveira?*,

um carater taxativo.”. De nada adiantaria a ordem
publica ser vista como o pilar de sustentagao da
arbitragem — além de ser fundamento do préprio
Direito —, podendo inclusive nulificar a prépria
clausula compromissdria que atente contra seu
objeto, se nao se pudesse decretar a nulidade da
decisao arbitral por sua violagao".

243 FONSECA, Rodrigo Garcia da, Reflexbes
Sobre a Sentenca Arbitral, Revista de Arbitragem
e Mediacgéo, v. 6,2005, p. 12-13.

244 SCHMIDT, Gustavo da Rocha, FERREIRA,
Daniel Brantes e OLIVEIRA, Rafael Carvalho
Rezende, Comentarios a Lei de Arbitragem, Sao
Paulo: Método, 2021, p. 279: “Os vicios legais
que autorizam a anulagdo da sentenga arbitral
encontram-se taxativamente indicados no art.
32 da Lei de Arbitragem. Existem defeitos
intrinsecos e extrinsecos ao procedimento
arbitral que podem ensejar a desconstituigdo da
sentencga correlata. Com efeito, tanto eventuais
maculas na convengao de arbitragem (defeitos
extrinsecos), como vicios no procedimento
arbitral e na prépria sentenga (defeitos
intrinsecos), podem acarretar a invalidagdo do
decisum. De acordo com o STJ, o art. 32 da Lei
apresenta rol taxativo (numerus clausus),
admitindo-se a propositura de agédo anulatoéria
apenas nas hipoteses indicadas em seus incisos
(...) O rol exaustivo do art. 32 representa um
conjunto de garantias minimas assegurado as
partes de que, em caso de renuncia voluntaria a
jurisdicao estatal, mediante a contratagao davia
arbitral como método de solugéo de conflitos, o
procedimento a ser seguido respeitarad o devido
processo legal e de que o julgamento sera feito
nos limites da convengao de arbitragem, com
observancia das escolhas feitas. Exatamente por
isso, as partes nao podem renunciar
previamente a incidéncia dos arts. 32 e 33 da Lei,
normas verdadeiramente cogentes, de ordem
publica. Somente o error in procedendo autoriza
a desconstituicao da sentenca arbitral; jamais o
error in judicando”.
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Bem contextualizada a questao, é
interessante notar que, na
jurisprudéncia, uma parte importante
das afirmagdes no sentido de que oroldo
art. 32 é taxativo é desacompanhada do
exame especifico da admissibilidade da
violacdo a ordem publica como
fundamento admissivel para a acgao
anulatodria. De fato, é possivel encontrar
um numero expressivo de decisbes que
afirmam que o rol do art. 32 da Lei de
Arbitragem é taxativo?*®.

Tais afirmacgodes, contudo,
normalmente constam em decisdes de
casos nos quais a natureza taxativa ou

245 TJ/SP, j. 17/12/2018, Agravo de Instrumento
2229177-64.2018.8.26.0000, Rel. Des. Grava
Brazil. No mesmo sentido, TJ/SP, j. 12/12/20186,
Apelagédo 1094855-57.2014.8.26.0100, Rel. Des.
Gilberto Leme: “Por fim, a questéo a respeito de
violagdo de questédo de ordem publica, além de
ndo provada, como a propria apelante
reconhece em sua peticao inicial, ndo faz parte
do rol taxativo previsto no art. 32 da lei n.o
9.307/96".

246 STJ, DJ 29/03/2019, REsp 1660963, Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze: “RECURSO ESPECIAL.
ACAO ANULATORIA DE SENTENGCA ARBITRAL.
CONFLITO DE INTERESSES DIRIMIDO PELO
TRIBUNAL ARBITRAL, SURGIDO NO BOJO DE
CONTRATO DE CESSAO DE QUOTAS SOCIAIS. 1.
HIPOTESES DE CABIMENTO. TAXATIVIDADE. 2.
ALEGACAO DE VIOLAGAO AO PRINCIPIO DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA ANTE O
INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL
CONTABIL. NAO OCORRENCIA. 3. LIVRE
CONVICGAO MOTIVADA DO JULGADOR.
FUNDAMENTAGAO COESA E COERENTE A
EVIDENCIAR A DESNECESSIDADE, E MESMO
IDONEIDADE, DA PROVA REQUERIDA.
RECONHECIMENTO. 4. ALEGACAO DE
VIOLACAO A PRINCIiPIO DE ORDEM PUBLICA
(BOA-FE OBJETIVA). PRETENSAO DE REVISAR A
JUSTICA DA DECISAO ARBITRAL.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL
IMPROVIDO. 1. O excepcional controle judicial
promovido por meio de agao anulatéria, prevista

exemplificativa do rol do art. 32 nao
constitui o cerne da questao, de modo
que o registro parece ser feito apenas
com o proposito de descrever
genericamente o quadro normativo
aplicavel aos pedidos de anulagao de
sentengas arbitrais. Mesmo estas
afirmacgodes sao por vezes
acompanhadas da observacdo de que,
embora taxativo, as hipoteses previstas
no art. 32 comportam “interpretacdo
razoavelmente aberta”, conforme
consignado pelo Superior Tribunal de
Justica, “com o propdsito de preservar,
em todos os casos, a ordem publica” 8.

no art. 33 da Lei n. 9.307/1996, ndo pode ser
utilizado como subterflgio para se engendrar o
natural inconformismo da parte sucumbente
com o desfecho conferido a causa pelo Juizo
arbitral, como se de recurso tratasse, com o
simples propdsito de revisar o mérito arbitral. 1.1
A acao anulatdéria de sentenga arbitral ha de
estar fundada, necessariamente, em uma das
especificas hipéteses contidas no art. 32 da Lei
9.307/1996, ainda que a elas seja possivel
conferir uma interpretagdo razoavelmente
aberta, com o propdsito de preservar, em todos
0s casos, a ordem publica e o devido processo
legal e substancial, inafastdveis do controle
judicial. (...). 4. Em que pese o alto grau de
indeterminagdo do conceito de "ordem publica"
variavel dado o momento histdrico, este deve
compreender toda a gama de principios e
valores incorporados na ordem juridica interna,
com alto grau de normatividade, portanto, que
se revelem fundamentais ao Estado, razao pela
qual sdo de observancia obrigatdria pelo direito
estrangeiro (como condigao de eficacia) e, por
interpretagcao ampliativa, pelo Juizo arbitral. (...).
4.2 A argumentacao expendida pela insurgente
de gue a sentenca arbitral violou o principio da
boa-fé objetiva evidencia, as escéancaras, o
propdsito de revisar a justica da decisao arbitral,
a refugir por completo das restritas e
excepcionais hipdteses de cabimento da agao
anulatodria. 5. Recurso especial improvido”
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Quando provocados a decidir
especificamente o ponto, os tribunais ja
demonstraram ser, em  algumas
oportunidades, receptivos, em tese, a
inclusdo da ordem publica entre as
hipéteses de anulacdo da sentenca
arbitral®*’-2*¢, Nesse cendrio, cumpre
examinar o0s casos submetidos a
apreciagcao  do Poder  Judiciario
envolvendo a violagdo a ordem publica
por sentencgas arbitrais. O conjunto de
hipoteses qualificadas pelas partes
como violadoras da ordem publica é
heterogéneo, mas tem o mesmo
desfecho, a saber, a improcedéncia.

Como um dos reflexos relevantes
da tendéncia ja identificada dos tribunais
de nao rever o mérito das sentengas
arbitrais, o 6nus probatdrio imposto aos
autores de agbes anulatérias para

247 TJ/SP, j. 16/08/2017, Apelacdo 0029117-
50.2011.8.26.0002, Rel. Des. Hamid Bdine:
“Apelagédo. Acao declaratéria de nulidade de
sentencga arbitral. Cabimento fora do rol previsto
no art. 32 da Lein. 9.307/96. Excegdo. Matéria de
ordem publica".

248 T)/SP, j. 22/11/2022, Apelagéo Civel 1069347-
70.2018.8.26.0100, Rel. p/ acérdao Des. Sergio
Shimura: “VIOLACAO A ORDEM PUBLICA E AO
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. A arbitragem é
permitida desde que nao viole a ordem publica e
atenda ao principio, legal e constitucional, do
contraditério (art. 20, § 10, Lein. 9.307/1996; art.
50, LV, CF). Havendo ofensa a tais normas, a
sentencga arbitral € nula (art. 32, VI, Lei n.
9.307/1996). Na espécie, a decisao arbitral
violou a um sé tempo tanto norma de ordem
publica, como o principio, legal e constitucional,
do contraditério (art. 50, LV, CF). SIMULAGCAO
Havendo simulacdo, ha nulidade do negdcio
juridico (art. 166, VI, Cdédigo Civil),
marcadamente quando perpetrada em prejuizo
de terceiro (autora PATRICIA), que n&o teve
oportunidade de intervir nem se defender no
procedimento arbitral”.

demonstrar a violagédo a ordem publica é
extremamente alto. Afirmou-se em uma
decisao sobre o tema que a violagcao
apontada deve ser “manifesta e
teratoldgica”, devendo ainda se tratar de
“ofensa flagrante a norma de ordem
publica”?*- Por evidente, a fixacao deste
grau de exigénciareduz sobremaneira as
chances de éxito do argumento. Alguns
casos sao relevantes e merecem ser
relatados.

O primeiro digno de registro, pois
se trata de questao raramente debatida,
consiste em decisao do TJ/SP que
considerou que a inobservancia de
regras de legislagao especial em favor da
aplicagao das regras gerais do Caddigo
Civil nao constitui violagdo a ordem
publica®®. Nao se ignora que se tratava
de decisdo que apreciou recurso

29 TJ/SP, j. 29/07/2019, Apelagdo 1099246-
21.2015.8.26.0100, Rel. Des. Alexandre
Marcondes: “Arbitragem. Agdo anulatéria de
sentenga arbitral. Alegagdo do autor de que a
sentenca arbitral ofendeu norma de ordem
publica ao reconhecer a prescrigdo de sua
pretensdo. Agdo anulatéria que se presta ao
exame de ofensa a norma de ordem publica.
Violagdo que deve ser manifesta e teratoldgica.
A sentenca arbitral examinou,
fundamentadamente, os argumentos suscitados
pelo autor. Ausente ofensa flagrante a norma de
ordem publica, a agdo anulatéria ndo poderia ser
admitida, como bem considerou a sentenga”.

250 TJ/SP, j. 26/04/2022, Agravo de Instrumento
2063806-09.2022.8.26.0000, Rel. Des. Grava
Brazil: “Sustenta que esses fatos novos
justificariam a formulagcao de novo pedido de
tutela de urgéncia, em acréscimo aos seguintes
argumentos: (...) ; (ii) inobservancia de aplicacao
da legislagdo especial de regéncia em
detrimento de norma genérica para fins de
afericdo da prescrigao; (...) No que tange as
alegacdes relacionadas a violagao contratual e
de principios e normas materiais atinentes a
forga obrigatéria dos contratos, boa-fé objetiva,
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interposto contra decisdo que indeferiu
o0 pedido de antecipacado de tutela
formulado pela autora de acéo
anulatoria. Embora nao tenha
examinado a fundo o mérito do pedido
anulatodrio, o argumento foi rejeitado.

Em outro caso, o autor da agéo
anulatdria alegou a violagado a normas
fundamentais do direito brasileiro, entre
as quais o direito fundamental ao
trabalho e a vedacao ao enriquecimento
sem causa. Tais argumentos foram
igualmente rejeitados?®'. Ao apreciar a
apelacao civel proposta em face da
decisao de primeira instancia que julgou
improcedente a demanda anulatéria, o
TJ/SP  considerou que “a mera
discorddncia da parte acerca da
interpretacdo dos fatos, do conjunto
probatdrio e das normas invocadas,
sejam ou ndo de ordem publica, nao
justifica a propositura da acao anulatdria
da sentenca arbitral, tendo em vista que
ndo cabe ao Poder Judiciario rever o
mérito da decisdo”?*?.

Os casos bem-sucedidos de
invocacdo do argumento da ordem
publica dizem respeito a questdes
especificas e extremamente peculiares.
Exemplificativamente, ha um numero

interpretagao contratual e prescricao, tudo isso
concerne ao mérito da disputa submetida a
arbitragem. Em particular, observa-se, da leitura
da sentenca arbitral (fls. 518/515, integrada pela
decisdo de fls. 536/540, da origem), que o0s
arbitros apreciaram e interpretaram o contrato e
sua natureza, e aplicaram o direito brasileiro,
inclusive em matéria de prescricdo, conforme
entenderam ser correto no caso. Ndo compete
ao Poder Judiciario rever o mérito da sentenca
arbitral, para dizer se foi ou ndo acertada. Em
exame de cognicdo sumadria, quanto a essas
alegacoes, ndo se estd na presenga de nenhuma

relevante de decisbes reconhecendo que
viola a ordem publica a sentencga arbitral
que, inclusive causando prejuizo a
terceiros, permite a compensacao de
créditos entre as partes da arbitragem
quando uma delas se encontrar em
liguidacao extrajudicial. Afora casos
como esse, embora em tese
excepcionalmente admitida como
fundamento para a anulagdo da
sentenga arbitral, a violagcdo a ordem
publica nao encontra terreno fértil na
jurisprudéncia.

O cenario descrito parece
constituir um equilibrio adequado entre
preservacdo da higidez de sentencgas
arbitrais e protecao a ordem publica. Ha
boas razbes para acreditar que a
auséncia de previsao legal expressa
autorizando a anulagao de sentencas
arbitrais por violacao a ordem publica
influenciou a jurisprudéncia, que tem
adotado uma concepcgao restritiva de
ordem publica, raramente anulando
sentenga arbitral por tal fundamento. Do
ponto de vista objetivo, o ponto se
revelou menos controvertido do que
antecipado: admite-se a ordem publica
como fundamento para anulagdo, mas
restringe-se seu campo de incidéncia ao

das hipdteses taxativas de nulidade da sentenga
arbitral elencadas no art. 32, da 9.307/1996".
B1TJ/SP, j. 23/10/2019, Apelagéo Civel 1094462-
30.2017.8.26.0100, Rel. Des. Alexandre
Lazzarini: “ALEGACAO DE QUE A SENTENCA
OFENDEU NORMAS DE ORDEM PUBLICA.
DIREITO FUNDAMENTAL AO TRABALHO,
PROIBICAO DO ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA,
REDUGCAO EQUITATIVA DE MULTA. ARTS. 884,
885 E 413, CC. QUESTOES INERENTES AO
PROPRIO MERITO DA SENTENGA ARBITRAL”.

252 TJ/SP, j. 23/10/2019, Apelacéo Civel 1094462-
30.2017.8.26.0100, Rel. Des. Alexandre
Lazzarini.
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minimo necessario para preservagao do
sistema juridico.

3. A FORCA NORMATIVA DOS
PRECEDENTES VINCULANTES E SUA
INFLUENCIA SOBRE O CONTROLE DE
SENTENGCAS ARBITRAIS

Outra questao debatida desde o
advento do Cddigo de Processo Civil foi
se a sentenga arbitral poderia ser
invalidada por ter deixado de observar
precedente vinculante. Isto porque, o art.
489, § 19, VI do CPC, nao considera
fundamentada a decisao judicial que
“deixar de seguir enunciado de sumula,
jurisprudéncia ou precedente invocado
pela parte, sem demonstrar a existéncia
de distingcdo no caso em julgamento ou a
superacao do entendimento”. Estaria o
arbitro, assim como o0 juiz togado,
obrigado a observar a interpretagao
acerca de determinado texto legal que
desponta consagrada pelos tribunais,
sob pena de anulabilidade da sentencga?

Em artigo publicado logo apds o
advento do CPC, José Rogerio Cruz e
Tucci defendeu que sim. Para o professor
da USP, o arbitro teria o 6nus de justificar
que a sumula ou precedente invocado
pela parte nao tem incidéncia na
hipotese concreta, sob pena de ser

288 TUCCI, José Rogerio Cruz e, O Arbitro e a
Observéancia do Precedente Judicial. Disponivel
em: http://www.conjur.com.br/2016-nov-
01/paradoxo-corte-arbitro-observancia-
precedente-judicial acesso em 24.fev.2024.

254 AGUIAR, Ruy Rosado de, Arbitragem, os
Precedentes e a Ordem Publica. In: Superior
Tribunal de Justica (org.), Doutrina: Edi¢cdo
Comemorativa 30 anos do STJ, Brasilia: Superior
Tribunal de Justica, 2019, p. 193-224.

considerada formalmente viciada pelo
Poder Judiciario®®.

O Min. Ruy Rosado adotou
posicionamento similar, ressaltando a
distingao entre precedentes vinculantes
e as demais decisdes proferidas pelo
Poder Judiciario:

Portanto, excluidos oS
precedentes vinculantes do STF,
que sdo imperativos a todos por
disposicao constitucional, os
demais precedentes em principio
nédovinculam o arbitro. S6 o serao
quando a sentenca desconhecer
ou contrariar o preceito de ordem
publica que o precedente
eventualmente expressar®*.

Em franca discordancia com o
posicionamento anterior, no entanto,
André Roque e Fernando Gajardoni
entendem nao haver razado para que a
inobservancia ao precedente pela
sentencga arbitral seja tutelada de forma
mais enérgica do que a violagao a lei.
Embora indesejavel, tratar-se-ia de error
in iudicando pelo arbitro, o que escaparia
aos dominios da acao anulatdria,
segundo os autores?*°.

E interessante posicionar
historicamente a discussdo. Trata-se
fundamentalmente de discussao
iniciada apds a vigéncia do CPC?*¢ e que

255 ROQUE, Andre Vasconcelos, GAIARDONI,
Fernando da Fonseca, A Sentenga Arbitral Deve
Seguir Precedente Judicial do Novo CPC?
Disponivel em: https://www.jota.info/opiniao-e-
analise/artigos/sentenca-arbitral-deve-seguir-o-
precedente-judicial-novo-cpc-07112016.
Acesso em: 24/02/2024.

256 Para um panorama completo da discusséo, v.
CENACHI, Luiza Gonzaga Drumond,
Precedentes judiciais na arbitragem: a
vinculagédo do arbitro as fontes de direito com
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diz respeito sobretudo aos precedentes
normativos, isto é, decisdes as quais a
legislacao processual atribui forca
vinculante. Nao se pode identificar na
doutrina discussdo de dimensdes
comparaveis anterioravigénciado CPCe
que tenha como referencial decisées nao
vinculantes proferidas pelo Judiciario.
Na jurisprudéncia, nao se
identificou casos nos quais a
inobservancia da jurisprudéncia tenha
sido considerada fator determinante
para a anulacao de sentenca arbitral. O
argumento é raramente utilizado pelas

eficacia erga omnes na arbitragem regida pelo
direito brasileiro (USP, dissertagao), 2021.

257 TJ/SP, j. 13/09/2022, Agravo de Instrumento
2196925-66.2022.8.26.0000, Rel. Des. Morais
Pucci: “O agravante ajuizou esta agao anulatoéria
da sentenga arbitral alegando que: (...) (f) a
sentencga arbitral é nula, por ndo ter observado o
entendimento do E. STJ no REsp 1.481.644-SP,
sendo necessdria o ajuizamento da agéo
judicial; (...) Ndo ha, porém, no presente caso,
indicagdo de que ocorreram quaisquer dos
vicios mencionados no art. 32. A agdo de
despejo pode ser proposta na esfera arbitral,
ficando a execugdo da sentenga condicionado
ao juizo estatal, o que ocorreu no presente caso".
%8 TJ/SP, j. 8/11/2018, Apelagdo 1058996-
72.2017.8.26.0100, Rel. Des. Caio Marcelo
Mendes de Oliveira: “Segundo as razdes
apresentadas, contrariando a legislagao vigente,
a decisdo do Tribunal Arbitral se baseou na
equidade, expressamente vedada em cldusula
que instituiu a arbitragem, sendo proferida por
maioria de votos e sem que se aplicasse a
discussao travada o direito brasileiro. (...) Ainda
segundo as razoes apresentadas, houve
violagdo da ordem publica, ao nao se
considerar precedentes jurisprudenciais,
considerando a natureza compensatéria da
clausula 12.1 do contrato, com infringéncia
ao disposto no artigo 489, § 10, VI, do CPC.
(...) O que se pode concluir do processado é
que o Tribunal Arbitral se debrugou sobre
tema interpretativo e considerou que faria jus

partes e, nos casos identificados, foi
rejeitado pelos tribunais examinados?’.
Mesmo o argumento mais modesto de
que a contrariedade a jurisprudéncia
representa violagdo a ordem publica
nao obteve acolhimento por parte dos
tribunais?%®. Vale observar, finalmente,
que o simples fato de a sentencga arbitral
ter mencionado pareceres juridicos
também ja foi considerado relevante
para afastar a alegacdo de negativa de
vigéncia ao direito positivo brasileiro?®,
a indicar o alto grau de deferéncia a
decisdes arbitrais.

a apelante somente a uma multa que
entendeu ser de natureza compensatdria,
limitando-a a 10% do valor do contrato. Nao
se vé desta decisao clara infragdo aos artigos
de lei mencionados nas razoes do apelo e
nem se pode dizer que estava aquele tribunal
jungido a melhor interpretacao dos dizeres do
contrato, de acordo com diretrizes da
jurisprudéncia de Tribunais Patrios. Agia o
Tribunal dentro dos limites de sua competéncia,
posto que partes capazes se interessaram em
submeter a solugédo de seus litigios a ele, tal
como estabelecido no artigo 3o da lei 9.307/96"
(negrito acrescido).

29 TJ/SP, j. 2/12/202, Apelacdo Civel 1039406-
51.2013.8.26.0100, Rel. Des. Ana de Lourdes
Coutinho Silva da Fonseca: “Partindo-se de tais
premissas, verifica-se que, ao contrario do que
foi alegado pela autora, o tribunal arbitral ndo
negou vigéncia as normas brasileiras. Com
efeito, o tribunal arbitral analisou os fatos
também a luz da legislagéo brasileira (fls. 148-
150; 153-168), e, assim, rejeitou as alegacdes de
simulagcdo e de violagdo direta e indireta da
legislagao brasileira, amparando suas
conclusdes também em pareceres de juristas
que entenderam pela regularidade dos negdcios
juridicos impugnados pela autora; concluindo,
por fim, pela regularidade desses negdécios
juridicos, analisando- os, tanto como operagdes
independentes, quanto como operagdes
coligadas entre si”.
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Em sintese, portanto, o]
argumento de violagao a jurisprudéncia
se restringe aos casos nos quais ha
violagdo a precedentes normativos.
Fora desse cenario, o argumento apenas
tera relevdncia quando a sentenca
arbitral que contraria a jurisprudéncia
violar, por via reflexa, a ordem publica.
Nesse caso, contudo, a violagado a
jurisprudéncia constitui apenas um
reforco ao argumento de violagao a
ordem publica — com as dificuldades ja
apontadas acima — e nao propriamente
um fundamento autbnomo para a
anulacéao.

4. O JULGAMENTO POR
EQUIDADE COMO VIOLAGAO A
CONVENGCAO DE ARBITRAGEM

E importante mencionar, ainda,
0s casos em que as partes escolheram o
direito aplicavel a disputa e interditaram
a decisdo da controvérsia por equidade.
Essa premissa exige que o presente
estudo examine as chances de éxito de
acao anulatéria fundada em julgamento
por equidade do Tribunal Arbitral.
Objetivamente, este argumento pareceu
ainda menos promissor do que aquele

%0 TJ/SP, j. 07/11/2013, Apelagdo 0133123-
71.2012.8.26.0100, Rel. Des. Fortes Barbosa:
“Os arbitros, também, ndo anunciaram terem
proferido um julgamento com fulcro na equidade
e ndo ha qualquer razdo para cré que tenham
proferido julgamento com base exclusiva na
“justica do caso particular, levadas em conta as
peculiaridades que possa apresentar” (J.M.
Othon Sidou e outros, Dicionario Juridico
Academia Brasileira de Ciéncias Juridicas, 2a ed,
Forense, Rio de Janeiro, 1991, p.227). Além de
prever o artigo 26, inciso Il da Lei 9.307 a
necessidade de declaragdo expressa, ha, no
caso concreto, uma série de referéncias as

referente a violacado da ordem publica.
Em termos praticos, qualquer referéncia
constante na sentencga arbitral a normas
juridicas tem sido considerada suficiente
para afastar a qualificacao de julgamento
por equidade.

De forma ilustrativa, e
sintoméatica, uma decisdo do TJ/SP
parece indicar que a configuracao de
uma decisao por equidade dependeria
do uso de tal qualificagcdo na prépria
decisao impugnada. Mesmo
desconsiderando tal interpretagdao mais
literal, é induvidoso que a decisao
conferiu bastante discricionariedade aos
tribunais arbitrais, contentando-se com
a referéncia, pela sentenga arbitral, a
“normas positivadas” e “principios
contratuais” 2%,

Na mesma linha, em um dos
casos encontrados, registrou-se inexistir
“(...) decisao por equidade (afastamento
do direito positivo, superagcdao da lei
escrita e/ou criacdo de normas
particulares pelos julgadores), haja vista
gue os arbitros parecem ter utilizado,
quando do julgamento, os critérios de
interpretacdo dos negécios juridicos
impostos pelo préprio Cddigo Civil” 287,
Isto é: a mera referéncia aos “critérios

normas positivadas e aos principios do direito
contratual, o que descarta tal proposigcao, ja
repelida pelos 4arbitros, quando prestaram
esclarecimentos  posteriores a sentenga
arbitral”.

261 TJ/SP, j. 14/06/2021, Agravo de Instrumento
2023260-43.2021.8.26.0000, Rel. Des. Ana
Lucia Romanhole Martucci: “a luz de um cotejo
analitico entre, de um lado, os conceitos e licdes
doutrinarias supramencionados e, de outro, a
sentencga arbitral e 0s correlatos
esclarecimentos (fls. 779/817 e 860/875 dos
autos de origem), tem-se que, a0 menos em um
juizo de cognigdo sumaria, ndo se vislumbra a
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de interpretacdo” foi considerada
suficiente para afastar a alegacao de
decisao por equidade.

De forma similar, ja se decidiu que
a interpretacao das “normas de direito
estrito” pelo Tribunal Arbitral nao é
suscetivel de revisao pelo Poder
Judiciario®®2. A leitura da decisdo indica
que apenas a completa auséncia de
contato entre as normas juridicas
vigentes no Brasil e a sentenga arbitral
ensejaria a conclusao de que se trataria
de decisao por equidade.

Nao é incomum, ainda, encontrar
decisbes que, para rejeitar a acao
anulatoria, introduzem a distingdo entre
julgamentos com equidade e

existéncia de decisao por  equidade
(afastamento do direito positivo, superagao da
lei escrita e/ou criagdo de normas particulares
pelos julgadores), haja vista que os arbitros
parecem ter utilizado, quando dos julgamento,
os critérios de interpretagdo dos negdcios
juridicos impostos pelo préprio Cédigo Civil, ou
seja, pelo direito brasileiro positivo. Logo, ao
menos por ora, ndo se verifica violagdo a
clausula 7.1 do Termo de Arbitragem: ‘Aplica-se
a esta Arbitragem o direito brasileiro, nao
estando os arbitros autorizados a decidir por
equidade.’”.

%627T)/SP, j. 20/10/2015, Apelagéo Civel 1046552-
75.2015.8.26.0100, Rel. Des. Claudio Godoy: “O
que se quer com isto dizer é que a matéria, que
foi apreciada pelo Tribunal Arbitral, ndo se
revela, propriamente, ligada a legalidade, sendo
ao convencimento dos juizes privados sobre
questdo juridica. (...) [A equidade] E a liberacao,
para os arbitros, do direito estrito (Idem, ibidem),
nada, porém, do que se considere no feito
sucedido. Algo diverso €é sua prépria
interpretagdo do direito estrito e que traduz
convencimento nao revisivel, todavia, pelo Poder
Judiciario”.

%3 TJ/SP, j. 30/07/2018, Apelagdo 1047986-
36.2014.8.26.0100, Rel. Des. Ricardo Negrao: “A
condenacdo da apelante no pagamento de
multa contratual e de astreintes, ditas

julgamentos por equidade®®:. Conforme a
linha de decisdes que sustenta esta
distingao, os julgamentos com equidade
correspondem a boa aplicacdao do
direito, com observéancia das
peculiaridades do caso concreto, ao
passo em que o julgamento por equidade
teria como Unica referéncia o senso de
justica do julgador.

Especialmente em relacdo a
aspectos naturalmente mais sujeitos a
apreciagao subjetiva, como a fixagdo da
extensao do dano, a jurisprudéncia tem
se recusado areconhecer a existéncia de
julgamento por equidade®*. Esta
tendéncia decorreria da natureza cada
vez mais aberta dos comandos

desproporcional e abusiva, nao implica em
julgamento por equidade. No caso sub judice ,
evidente que a arbitra nao julgou por equidade, e
sim com equidade". V. também TJ/SP, j.
30/07/2018, Apelacao 1070587-
70.2013.8.26.0100, Rel. Des. Ricardo Negrao.

%4 TJ/SP, j. 11/03/2015, Apelagdo 4007325-
61.2013.8.26.0564, Rel. Des. Fortes Barbosa:
“Fundamentagao presente Auséncia da mengéao
da utilizagéo de equidade (...) O compromisso e
a sentencga arbitral, ademais, como o realgado
quando do julgamento da Apelagdo 0220847-
50.2011.8.26.0100 por esta Camara Reservada,
ndo precisam conter uma  descrigao
extremamente pormenorizada dos fatos que
delimitam o litigio, bastando que contenham
elementos suficientes para sua individuagao, em
consonancia com os artigos 10, inciso lll e 26,
inciso | da Lei 9.307. Soma-se haver sido exposta
fundamentagdo consentdnea com o pedido
formulado, indicada a responsabilidade dos
apelantes por cinqlenta por cento dos valores
pagos ao fisco federal e julgado o pleito da
apelada parcialmente procedente (fls.98)" V.
também: TJ/SP, 11/02/2015, Agravo de
Instrumento 2205610-43.2014.8.26.0000, Rel.
Des. Ramon Mateo Junior; TJ/SP, j. 22/05/2013,
Apelagdo 0138539-25.2009.8.26.0100, Rel. Des.
James Siano.
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juridicos?®® e da vigéncia da nocao de
livre convencimento motivado?®®, mas
também do espagco proprio de
conformacao das normas juridicas ao
caso concreto.

O recurso a normas de baixa
densidade normativa (e.g., principios
contratuais) e a auséncia de mencao
expressa a dispositivos legais ndo tém
sido considerados pela jurisprudéncia
como vicios graves. Sem pretender
ignorar a forgca normativa dos principios e
o distanciamento de uma perspectiva
legalista do direito, este ponto merece
ser objeto de exame mais detalhado.

CONSIDERAGOES FINAIS

Ao longo do presente artigo,
buscou-se demonstrar através de
exemplos extraidos da jurisprudéncia
que o Poder Judiciario tem apresentado
alto grau de deferéncia as decisbes
proferidas por tribunais arbitrais. Ao
contrario do que por vezes se imagina, o
BrasilL ndo pode ser, sob nenhum
aspecto, considerado um exemplo de
jurisdicao hostil a arbitragem. A
invalidacdo de decisdes arbitrais por

%5 TJ/SP, j. 03/10/2016, Apelagdo 1049294-
10.2014.8.26.0100, Rel. Des. Ricardo Negrao:
“Destacou que a Mirae confunde equidade com
discricionariedade autorizada, ou seja, imposta
por lei, pois “a cada vez que a lei menciona
“razoavelmente”, atribui ao juiz ou ao arbitro,
conforme o caso, a obrigagao de definir, de uma
forma arrazoada, no sentido classico, ou seja,
fundamentada e com as razbes cabiveis, a sua
concluséo. Isto, para casos em que, na pratica,
nao é possivel uma definicdo aprioristica na lei.
(o)

266 TJ/SP/ j. 29/09/2021, Apelacéo Civel 1003761-
72.2018.8.26.0428, Rel. Des. Grava Brazil:

aspectos relacionados ao mérito é
extremamente rara.

Deve-se, contudo, fazer uma
ressalva final. A maior parte das
pretensdes anulatérias claramente
constituem mero inconformismo da
parte vencida na arbitragem. Sendo esse
0 caso, 0s argumentos normalmente
utilizados sao frageis e, nao raramente,
genéricos. Sob orisco de incorrermosem
uma protecao excessiva da arbitragem —
€ preciso dizer: manter a higidez de
sentengas arbitrais obviamente viciadas
€ um desservigo a arbitragem —, € preciso
estar atento as peculiaridades de cada
demanda anulatéria e a eventuais
fundamentos inéditos ou ainda pouco
explorados no pais. Este, talvez, seja o
divisor de aguas de uma nova fase na
arbitragem no Brasil, para a qual,
acreditamos, a comunidade arbitral ja
esta pronta. Discutir o controle externo
de procedimentos arbitrais com nuance
e maturidade — sob a premissa, é claro,
de que o instituto ndo esteja sob nova
ameacga existencial — certamente sera
uma forma importante de melhorar a ja
elevada qualidade das arbitragens
sediadas no pais e manter nossa

“Quanto ao inciso lll, alegam que os arbitros
decidiram por equidade em relagdo ao pro-
labore dos administradores, sem afirmar
expressamente que assim fizeram, em ofensa ao
art. 26, Il, da Lei de Arbitragem. (...) Do exame
dos autos, extrai-se ter havido, no procedimento
arbitral, efetivo exercicio do contraditério,
observancia da igualdade entre as partes, € ter
sido a sentenca arbitral prolatada de modo
imparcial, de acordo com o livre convencimento
motivado dos arbitros, fundamentada na lei
brasileira aplicavel e na prova documental e oral
produzidas, ausente o alegado julgamento por
equidade".
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jurisdicdo na vanguarda global nesta
seara.
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