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RESUMO: Este ensaio procura refletir sobre os riscos e as responsabilidades das partes no
processo, com a analise de institutos juridicos e a ampliacao dos poderes do réu na formacao
de titulos executivos judiciais em seu favor: dependendo das situacdes ocorridas no curso do
processo, as posi¢des processuais podem ficar invertidas.
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ABSTRACT: This essay seeks to reflect on the risks and responsibilities of the parties in
the process, with the analysis of legal institutes and the expansion of the defendant's powers
in the formation of judicial executive titles in his favor: depending on the situations that

occurred in the course of the process, the procedural positions may be reversed.
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1 Artigo recebido em 13/04/2021 e aprovado em 30/06/2021.
508



Revista Eletrénica de Direito Processual — REDP.

Rio de Janeiro. Ano 15. Volume 22. Nimero 3. Setembro a Dezembro de 2021
Periodico Quadrimestral da P6s-Graduacdo Stricto Sensu em Direito Processual da UERJ
Patrono: José Carlos Barbosa Moreira (in mem.). ISSN 1982-7636. pp. 508-522
www.redp.uerj.br

Sumario. 1. Introducdo. 2. Forma da reconvencéo e direitos favoraveis ao réu na prépria
contestacdo. 3. A formacgdo de titulos judiciais em favor do réu: alteracdo dos polos
originarios da relacdo processual no pedido contraposto e acdo duplice. 4. Conclusdes. 5.

Referéncias bibliogréaficas

1. Introdugéo

O presente texto pretende rediscutir o papel do réu no processo de conhecimento,
superando a classica afirmacdo de que sua conduta seria apenas passiva (impedimento a
pretenséo do autor).

Em vérias situacdes juridicas o legislador apresenta caminhos para esta superacao
conceitual, inclusive com possibilidade de formacao de titulos executivos judiciais em favor
do demandado originario.

Nos casos de acdo prdpria conexa a do autor, bem como em varias situacdes
envolvendo a improcedéncia do pedido do demandante, hé a possibilidade de certificacdo de
direito em favor do réu originario, pelo que a analise concreta deve ser feita com muita
cautela. O problema central a ser enfrentado envolve as maltiplas possibilidades de inversédo
dos polos da relacéo processual e seus reflexos praticos.

Serdo analisadas, com demonstracdo doutrindria e jurisprudencial, as diversas
situacBes em que pode ser apresentada pretensdo do préprio réu em desfavor do autor
originario, constituindo titulo judicial invertido, como nos casos de reconvencdo,
contradireitos, tutela provisoria ndo confirmada, a¢Ges duplices, etc.

Vamos aos argumentos.
2. Forma da reconvencdo e direitos favoraveis ao réu na propria contestacao
O primeiro aspecto a ser debatido, em relacdo a ampliacéo do papel cognitivo do réu

no processo, diz respeito a forma e estrutura da reconvencdo, considerando, para tanto, a

concentracdo da defesa em peca Unica e as multiplas possibilidades do demandado em juizo.
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Neste sentido, uma questdo que restou superada com o CPC atual foi a forma de
apresentacéo da reconvencio: se em peca propria ou em capitulo da contestacio?.

Como é sabido, a reconvencéo € acdo do réu em face do autor no mesmo processo,
gerando uma cumulacao ulterior de pedidos que devem, em regra, ser julgados na mesma
sentenca®.

Ela demonstra uma clara atuacao positiva do réu no processo originario, deixando de
ter uma conduta meramente defensiva, para também pleitear tutela jurisdicional a seu favor
e, com a modificacdo advinda da legislacdo processual de 2015, dentro da propria estrutura
da contestacao.

E necessario ressaltar, portanto, que a cumulacio de pedidos pode advir de
manifestacdo do autor, como os pedidos cumulados na sua peti¢éo inicial (art. 327, do CPC),
ou por ato do réu, com a apresentacdo da reconvencdo como capitulo autbnomo da peca
contestatoria. Ha, portanto, a ampliacdo objetiva* e, também, nos casos previstos nos §§3° e
4° do art. 335, subjetiva.

O art. 335, do CPC, exige a propositura da reconvencdao como capitulo da
contestacdo, onde o réu (reconvinte) aduz demanda prdpria contra o autor (reconvindo),
conexa a acao principal ou ao fundamento da defesa.

A reconvencao, como bem entendeu o STJ no REsp 1775812 / RJ (Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze — 32 T — J. em 19/03/2019 — DJe de 22/03/2019), “é técnica por meio da
qual se objetiva a otimizacdo da eficiéncia processual, potencializando o resultado de

pacificacdo social, ao agregar a um mesmo processo uma segunda demanda proposta pelo

2 No CPC/73, a contestacdo e reconvencdo eram apresentadas em pecas processuais autbnomas (art. 299).
Contudo, no atual Cédigo, visando atender a concentragdo da defesa, a reconvencao passou a ser apresentado
como capitulo da contestacdo. Mesmo no sistema processual anterior, admitia-se que a apresentagdo em
conjunto da contestagdo e reconvencdo constitui falha que ndo gerava prejuizo ao regular processamento do
feito. No tema, ver: BONDIOLLI, Luis Guilherme Aidar. Reconvencéo no processo civil. Sdo Paulo: Saraiva,
2009.

3“A reconvengio consiste em ampliagio objetiva da demanda, pelo réu, no mesmo processo. E o contra-ataque
do réu face ao autor. Verdadeira cumulagao de pedidos, veiculada por partes contrapostas.” MALAFAIA, Evie
Nogueira e. Comentario ao art. 343. Novo cédigo de processo civil comentado — Tomo |1 (art. 318 ao art. 770).
RIBEIRO, Sergio Luiz Almeida; GOUVEIA FILHO, Roberto Pinheiro Campos; PANTALEAO, Izabel
Cristina; GOUVEIA, Lucio Grassi de (coords). Sdo Paulo: Lualri, 2017. p. 70

4 No tema, vale citar Paulo Henrique dos Santos Lucon: “H4, portanto, além da demanda originaria, a demanda
ulterior proposta pelo reconvinte em face do reconvindo, com a nitida ampliacdo do objeto do processo. A
reconvencao é entdo demanda incidente a ser proposta perante o juiz da causa para manifestar pretensdo
prépria, conexa com a demanda principal ou com o fundamento da defesa (CPC, art. 343). Relagdo entre
demandas. 22 edi¢do. Brasilia: Gazeta Juridica, 2018, p. 123.
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réu contra o autor, ainda que ndo exclusivamente essas partes, e fora dos limites da acéo
original”.

A legislacéo processual de 2015 atendeu, de um lado, o fendmeno da concentragdao
dos instrumentos de atuacdo do ré u em peca propria e, de outro, buscou alcancar maior
celeridade na tramitacdo das varias acOes (varios pedidos) que podem ser provocados no

MesSmMO Processo.

Em verdade, essa concentracdo de manifestacdes do réu em Unica pec¢a alcancou
também institutos que eram formulados em peca Unica, na legislacdo processual anterior,
como a incompeténcia relativa, a incorre¢do do valor da causa e a correcdo do polo passivo
(art. 337, Il e 111, 338 e 338, do CPC).

Duas indaga¢6es sdao muito comuns na pratica forense: ha preclusdo em caso de ndo
propositura de reconvencdo®? O réu pode ser revel e reconvinte ao mesmo tempo?

A ampliacdo objetiva e, por vezes, subjetiva advinda da reconvencao deve atender os
regramentos mencionados anteriormente. Logo, se o réu tem pretensao em desfavor do autor
sem qualquer aderéncia (conexdo) em relacdo a causa originéria, ndo deve apresentar
reconvencao, e sim demanda prépria, sem que ocorra a preclusao. Da mesma forma, mesmo
em caso de conexdo, o réu pode preferir demandar de forma autbnoma, sem prejuizo da
distribuicdo por dependéncia (arts. 55, 81° e 3°, do CPC).

A apresentacdo de reconvencao também gera autonomia na fixacdo de honoréarios
advocaticios, como bem entendeu o item 1 do Agint no AREsp 1109022 / SP (STJ — Rel.
Min. Luis Felipe Saloméo — 42 T- J. em 29/04/2019 — DJe 02/05/2019): ““1. "Os honorarios
na reconvencao sdo independentes daqueles fixados na agdo principal, independentes,
inclusive, do resultado e da sucumbéncia desta. Precedentes.” (AgR-AG n. 690.300/RJ,
Rel. Min. Massami Uyeda, 4* Turma, unénime, DJU de 03.12.2007)".

5 No STJ existem precedentes enfrentando problema comum no sistema processual anterior, que era o
oferecimento da reconvencao posteriormente a contestacdo e a ocorréncia de preclusdo. Ver: RESP 1502781-
SP, ARESP 982252-SP,RESP 1035027-AL, RESP 1415879-SP, RESP 1242177-PR. Vale transcrever parte da
ementa do REsp 1634076 / PE (Rel. Min. Nancy Andrighi — 32 T — J. em 06/04/2017 — DJe 10/04/2017): “4.
Ao ndo reconhecer a preclusdo consumativa para oferecimento da reconvencdo que, mesmo apresentada dentro
do prazo legal de resposta do réu ndo foi feita simultaneamente com a contestacdo - como exige a lei
processual civil -, 0 juizo de 1° grau, bem como o TJ/PE, em sede de andlise de reexame necessario,
incorreram em inegavel violagdo a literal disposigao de lei, habil a autorizar 0 manejo da agdo rescisoria”.
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Por todas essas razdes, ndo é obrigatdria a propositura de reconvencdo, mesmo
estando presentes seus requisitos, tratando-se de mera oportunidade processual assegurada
ao réu®.

De outra banda, o 86°, do art. 343, do CPC, consagra que o réu pode reconvir sem
contestar. Como seria essa atuacao, se a reconvencao € um capitulo da reconvencado? N&o se
pode esquecer que o sistema processual labora com o bindmio risco x responsabilidade, pelo
que o réu tem o dnus de contestar e reconvir na mesma pega processual.

Contudo, se preferir apenas apresentar, neste momento, a reconvenc¢do dentro da
contestacdo, sofrera as consequéncias advindas da presuncdo da veracidade dos fatos
autdbnomos suscitados pelo autor na sua peca de ingresso. So existira um capitulo nesta peca
processual denominada contestacdo, que é a reconvencdo, com requerimentos positivos
formulados pelo reconvinte.

Assim, apesar da indicacdo contida no caput do art. 343, do CPC, ndo ha Obice a
apresentacdo tdo-somente da reconvencao, sofrendo o réu as consequéncias de sua conduta
omissiva em relacdo aos fatos alegados pelo autor em sua inicial. Serd, portanto, revel na
acao, e reconvinte, sendo o seu contra-ataque suficiente para afastar os efeitos da revelia em
relacdo aos fatos comuns (arts. 341 e 344, do CPC).

Portanto, podera adotar uma conduta omissiva (revelia na a¢do) e ativa (reconvencao)
simultaneamente, com consequéncias processuais em cada um dos capitulos do mesmo
processo.

De outro prisma, € possivel a ocorréncia de revelia do autor na reconvencgédo, bem
como a desisténcia ou outra causa que venha extinguir parcialmente o processo em relacdo
a acdo, o que ndo altera o prosseguimento da reconvencdo (art. 343, 881° e 2° do CPC), com
a possibilidade de formacao de titulo executivo judicial em favor de uma ou ambas as partes,

em capitulos decisorios diferentes.

® “Imagine-se que o autor cobra R$ 200 mil. O réu reputa possuir, em face do autor, crédito liquido, certo e
exigivel de R$ 270 mil. Se ele pretende apenas invocar a compensagdo como matéria de defesa, basta-lhe alegar
tal matéria em sua contestacdo. Nesse caso, se procedente essa defesa, ele obterd a integral improcedéncia do
pedido do autor, com a compensagdo dos créditos até o limite de R$ 200 mil. Mas, para cobrar a diferenca de
R$ 70 mil, o réu precisard formular pretensdo prdpria, mediante acdo autdbnoma ou como reconven¢do no
processo. Nesse caso, a reconvengdo sera conexa a contestagdo apresentada pelo réu”. WAMBIER, Luiz
Rodrigues e TALAMINI, Eduardo. Curso avangado de processo civil. Vol 2, 182 edi¢do. Sao Paulo: Revista
dos Tribunais, 2019, p. 161.
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Logo, é nitida, apesar da necessidade de conexdo, a autonomia entre a reconvencao
e a acdo. N&o pode o autor, sabedor do risco e responsabilidade de demandar em juizo, se
beneficiar pela sua propria atuacdo agodada em caso de apresentacdo de reconvencao. A
atividade jurisdicional ndo € uma loteria. Mesmo em caso de desisténcia da a¢do ou extin¢ao
parcial do processo, é admitido o prosseguimento do feito para apreciacéo e julgamento da
reconvencao que, em ultima anélise, pode gerar titulo executivo judicial (art. 515, I, do CPC)
em favor do réu.

O risco e a analise econémica da litigancia devem ser sopesados por ambas as partes,
a semelhanca do que também ocorre nos casos em que se admite pedido contraposto e nas
acOes duplices, como sera melhor analisado em seguida’.

No mesmo sentido, ndo h& qualquer impedimento para julgamento parcial do mérito,
com acolhimento da acdo ou da reconvencao, e continuidade em relacdo a outra demanda
cumulada (art. 356, do CPC). Pelo contrario, a resolucio parcial também deve ser admitida
nos casos em que a cumulacdo de pedidos advém de conduta do réu, com o procedimento
previsto no art. 356, do CPC, o que também sera objeto de enfrentamento em capitulos
seguintes deste curso.

Outrossim, algumas matérias, com pleitos favoraveis ao réu, podem ser suscitadas

sem a necessidade de reconvencao.

" Como bem afirma Araken de Assis: “por intermédio dessa pretensiio e conforme a natureza do bem da vida
pleiteado, eventual sucesso garantird ao réu proveito maior que o do autor. As posicOes reciprocas das partes
invertem-se radicalmente: o réu originario assume a condi¢ao de autor e o autor primitivo a de réu, recebendo
as partes, nessa nova qualidade, a denominacgao peculiar de reconvinte e de reconvindo. O reconvindo necessita
defender-se contra a pretensao do reconvinte de forma analoga a que imp0s ao réu. Logo, a disciplina prépria
de autor e de réu aplica-se integralmente as novas posi¢des das partes. Por um lado, o pedido do reconvinte ha
de revestir-se dos requisitos do art. 319; de outro, a defesa do reconvindo tem os énus e os poderes inerentes a
esse polo da relagdo processual”. Processo civil brasileiro. Vol 111, parte especial: procedimento comum. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, pp. 215 e 216.

8«0 julgamento conjunto dos pedidos contrapostos ndo é inexoravel. O art. 343, §2°, consagrou o principio da
autonomia das pretensdes. Logo, o reconhecimento do pedido, formulado pelo reconvindo no prazo da
resposta, ensejara a precipitacdo do julgamento, na forma do art. 354, caput, e paragrafo Unico, c/c art. 487, 11,
a. O recurso cabivel é o agravo de instrumento. O processo prosseguira com os tramites da pretensdo processual
originaria. N&o ha, absolutamente, obrigatoriedade no julgamento conjunto do mérito. A concentracao do juizo
de mérito vale para cada pretensdo isolada. E da unidade da relagdo processual, apesar de complexo o objeto
do processo, retira-se argumento favordvel ao julgamento separado, quando possivel, das pretensdes
contrapostas”. ASSIS, Araken de. Processo civil brasileiro. Vol 11, parte especial: procedimento comum. Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 243. O autor, inclusive, cita 0 acérdao do STJ RESp 341.417 (12 T- Rel.
Min. Garcia Vieira —J. 19.02.2002).
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Destarte, alguns direitos, ou contradireitos®, que podem gerar decisdes favoraveis ao
réu, podem ser suscitados na pega contestatoria (no capitulo propriamente dito da defesa),
independente de reconvengéo™®.

Portanto, na peca Unica de contestacdo, ha a possibilidade de condutas negativas (ou
impeditivas do suposto direito do autor) e positivas que podem constituir, em momento
futuro, titulos judiciais em favor do réu.

Como se pode perceber, houve uma preocupacéo, pelo legislador de 2015, com o
fator tempo de duracéo do processo e com os multiplos incidentes que podem ser gerados a
partir da atuacdo positiva do réu no processo, pelo que consagrou a concentracdo dos
incidentes processuais na pecga processual Unica (contestacao).

Apesar do nome ter sido mantido o mesmo (contestacdo), esta manifestagdo pode
conter fundamentos de defesa, provocacdo de contradireitos, além de verdadeiro contra-

ataque, inclusive formando titulo executivo judicial a seu favor, como restara claro a seguir.

3. A formacao de titulos judiciais em favor do réu: alteracdo dos polos originarios da
relacdo processual no pedido contraposto e acdo duplice

Além da questdo ligada a estrutura da peca Unica, com requerimentos negativos e
positivos em favor do réu, a sua condicao variavel na fase de cumprimento de sentenca pode
ser observada outros casos que merecem reflexéo.

Em situacbes que tradicionalmente ja estavam previstas desde o CPC/73, ha outras
possibilidades de formacdo de titulos executivos em favor do réu que, na fase de
cumprimento de sentenca, passa a ser considerado exequente.

Alids, desde ja& vale mencionar que a consagracdo da parte como credora
(autora/exequente) ou devedora (ré/executada) deve ser analisada de acordo com o

momento e 0 que no titulo executivo judicial estiver consignado. As situagdes processuais

9 “A decisdo que ndo acolhe a afirmagio de contradireito ¢ decisdo de improcedéncia desta afirmagdo. Como
tal, se subsome ao inciso | do art. 487 (ou ao inciso Il, que cuida da prescri¢do, mas que pode ser aplicado por
analogia a rejeicdo dos demais contradireitos). E decisdo de mérito, apta a coisa julgada”. DIDIER JR, Fredie.
Contradireitos, objeto litigioso do processo e improcedéncia no CPC-2015. In Improcedéncia. MOUZALAS,
Rinaldo; SILVA, Beclaute Oliveira e MARINHO, Rodrigo Saraiva. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 72.

19 No tema, vale fazer a leitura do Acorddo REsp 1524730/STJ — Rel. Min. Ricardo Villas Bas Cueva — 3?
Turma —J. em 18/08/2015 — DJe 25/08/2015.
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podem ser alteradas dependendo do andamento do processo e do resultado de algum
pronunciamento judicial proferido®?.

A fase de cumprimento de sentenca pode provocar, além da inversdo dos polos da
relacdo processual, a inclusdo de parte que originariamente era estranha a relacéo processual,
como na hipotese de aplicacdo de multa a autoridade coatora no Mandado de Seguranca
(inclusive com a possibilidade de manejo de recurso — art. 14, §2°, da Lei 12.016/09).E
razoavel afirmar, portanto, que diversas situacdes juridicas permitem a constitui¢do de titulo
executivo em favor do réu originario, gerando, inclusive, liquidacdo e cumprimento de
sentenca invertidos (vg. art. 302, paragrafo Unico, do CPC).

Neste contexto, devem ser separadas duas hipéteses distintas: aquelas em que o réu
deve promover demanda ou provocacao judicial prépria e as situacfes em que, pela propria
natureza do titulo e do requerimento provisoério pleiteado pelo autor, ha certificacdo de
existéncia de direito em favor do demandado.

No primeiro grupo, poder-se-a indicar as situacfes de requerimentos positivos
formulados pelo entdo réu, como na reconvencdo, que ja foi tratada anteriormente (art. 343
do CPC) e no pedido contraposto dos juizados especiais (art.31, da Lei 9.099/95).

No segundo, os exemplos séo as tutelas provisorias de urgéncia ndo confirmadas —
ou nas demais situacdes previstas no art. 302, do CPC, as sentencas de improcedéncia que
podem reconhecer a exigibilidade de obrigacdo de pagar (art. 515, I, do CPC), a execucéo
provisoria considerada injusta — quando o recurso pendente desconstitui o titulo executivo
provisorio (art. 520, I, do CPC) e a acdo de execucao atingida, por exemplo, pela procedéncia
dos embargos do devedor (art. 776, do CPC), etc.

O bindbmio a ser enfrentado &€ o mesmo citado anteriormente: risco X
responsabilidade. Em varias situa¢Ges o direito do réu pode ser certificado judicialmente,
com eventual inversdo das posi¢cdes processuais no momento do cumprimento de sentenga.

Na reconvencgdo, como ja mencionado, hé a necessidade de comprovacao da conexao

em relacdo a demanda proposta pelo reconvindo ou ao fundamento da defesa (art. 343, do

1 «Q réu também pode demandar, embora com pedidos bastante peculiares. Pode pedir o réu, em sua peca de
defesa: a) extingdo do processo sem exame do mérito; b) a remessa dos autos ao juizo competente ou ao juizo
prevento; ¢) a devolucdo do prazo de defesa; d) a improcedéncia do pedido do autor; €) a condenacao do autor
as verbas de sucumbéncia; f) condenagdo do autor por litigancia de ma-fé; g) a sua pretenséo diplice nos caos
de agdo duplice, como as a¢des meramente declaratorias”. DIDIER JR, Fredie. Curso de Direito Processual
Civil vol 1. 172 edig8o. Salvador: Juspodivm, 2015, p. 656.
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CPC/15), ampliando o objeto litigioso do processo, com a formacdo de sentenca em
capitulos®?.

Assim, analisando o todo (processo) como mddulos autbnomos, nada impede que,
no capitulo (modulo) acdo, o pedido do autor seja julgamento total ou parcialmente
procedente, e, dependendo do caso concreto, a reconvencdo ser acolhida em favor do
reconvinte, o que ira configurar, na fase de cumprimento de sentenca, a possibilidade de atos
expropriatorios de mao dupla®®. Esta multiplicidade de atuacdes na fase de conhecimento e
de cumprimento é permitida no sistema processual, pelo que se pode ratificar que o processo
deve ser analisado como moddulos de um todo, de certa forma autdbnomaos, inclusive no que
respeita ao titular do crédito ou débito na fase de cumprimento de sentenca advinda de
certificacdo de direito ocorrida na fase anterior (art. 515, I do CPC).Outrossim, nos casos em
que se admite pedido contraposto (art. 31, da Lei 9.099/95), a preocupacdo do legislador €
com a simplificacdo procedimental. Nao se deve esquecer que o pedido contraposto deve
estar circunscrito aos limites da demanda formulada pelo autor, ao contrario da
reconvencdo®*. Realmente, enquanto na reconvencdo ha demanda do reconvinte em face do
reconvindo, cujo requisito principal é a conexdo (art. 343, do CPC/2015), gerando uma
sentenca em capitulos, no pedido contraposto hé clara limitacdo cognitiva, quer pelo pedido
formulado pelo autor, quer quanto a impossibilidade de ampliacdo do objeto (como ocorre
na reconvencao), ou mesmo pela necessidade de ficar adstrito a matéria de competéncia do
juizado especial.

Assim, em ambas as hipdteses, ha possibilidade de formacédo de titulo executivo
invertido - em favor do réu originario, pelo que ratifico o mencionado anteriormente: as

posicdes processuais sao variaveis e dependerdo do modulo processual analisado.

12 «Afirma-se em doutrina que na reconvencao o réu se afasta da posicdo passiva, propria da contestacéo, para
assumir posicdo ativa, pleiteando um bem da vida em pedido dirigido contra o autor da ag@o originaria”.
NEVES, Daniel Amorim Assumpgao. Novo Cédigo de Processo Civil comentado artigo por artigo. 22 edigdo.
Salvador: Juspodivm, 2017, pp. 623-624.

13 Sobre o tema, ver ARAUJO, José Henrique Mouta. Objeto litigioso do processo: reflexdes sobre o tema. In
Teoria do Processo — panorama doutrindrio mundial, vol 2. Fredie Didier Jr (organizador). Salvador:
Juspodivm, 2010, pp. 405-425.

14 Como bem ressaltam Joel Dias Figueira Junior e Mauricio Antonio Ribeiro Lopes, ao comentarem o
procedimento dos juizados especiais: “ndo se deve confundir reconvencdo — proibida nestes Juizados,
conforme art. 31 — com a formulacdo de pedidos contrapostos. Aquela é mais ampla e pode perfeitamente
superar o espectro da causa petendi e do petitum articulados pelo autor; por sua vez, a contraposicao de pedidos
ou a contrapretenso limita-se aos contornos dos elementos da agéo oferecidos pelo autor”. Comentarios a lei
dos juizados especiais civeis e criminais. 3. ed. Sdo Paulo: RT, 2000. p. 247.
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A mesma possibilidade de variacdo das posi¢fes processuais ocorre nos casos de
acOes duplices (v.g, agdes possessorias — arts. 554-568, e consignacdo em pagamento- arts.
539-548, do CPC), em que, pela propria natureza do direito material, a simples
improcedéncia do pleito do autor ja certifica direito em favor do réu. Além disso, € formado
o titulo em favor do demandado também nas hipdteses expressamente previstas no art. 556,
do CPC, em que este formula pleito possessorio e indenizatorio.

Vejamos um exemplo: em caso de improcedéncia de demanda possessoria e
acolhimento da tese indenizatdria formulada pelo réu (art. 556 do CPC), a sentenca certifica
direito a seu favor, sendo possivel a provocacao da fase de cumprimento visando, quem sabe,
obrigar o autor a uma conduta (fazer ou ndo fazer — art. 497-501, do CPC) ou mesmo
pagamento de quantia (art. 520-522, do CPC). Percebe-se, com isso, que nas a¢des duplices,
permite-se a ampliacdo objetival®, sendo clara hipdtese de cumprimento de sentenga
invertido.

Séo, portanto, trés situacdes distintas. A primeira é genérica, em que 0 réu apresenta
seu pleito via reconvencdo. A segunda, no pedido contraposto, e a uUltima, nas acdes
duaplices®®.

Existem, além desses casos, situacdes em que esta inversao dos polos originarios da
demanda decorre de tutelas provisérias de urgéncia, ndo confirmadas posteriormente (art.
302 do CPC), além dos casos especificos da execucdo provisoria de sentenca (art. 520, | e
84°, do CPC) Mais uma vez deve ser enfrentado o binbmio risco X responsabilidade.

Com efeito, caso o autor obtenha a seu favor uma tutela proviséria (art. 302 do
CPC/2015), ha, em verdade, uma antecipacao provisoria de uma situagédo ligada ao futuro
bem juridico, que poderé ou ndo ser confirmado. Nesta hipotese, é possivel a formagéo de
titulo executivo invertido quando a confirmacdo ndo ocorrer, com possibilidade de

liquidacdo e indenizagdo dos danos causados ao réu no mesmo pProcesso.

15 Vale citar os ensinamentos de Kazuo Watanabe: “em casos excepcionais se permite o alargamento do objeto
litigioso através da contestacdo. Quando isto se permite, diz-se que a acdo tem carater duplice. A contestacéo,
nessa modalidade de agdo, ndo somente formula defesa do réu, como também podera conter auténticos pedidos
em seu favor, sem necessidade de reconvenc¢dao”. WATANABE, Kazuo. A¢do duplice. Revista de Processo. n.
31. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1983. p. 141.

16 Como exemplo, é possivel indicar o art. 545, §2°, do CPC/2015 onde se percebe que, na consignagao em
pagamento, hd a possibilidade de reconhecimento de obrigagdo dirigida ao autor (devedor) e,
consequentemente, formagdo de titulo executivo objeto de futuro cumprimento de sentenca, favoravel ao réu
(credor).
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A 22 Secdo do STJ, apoOs a afetacdo, enfrentou o tema no julgamento do REsp
1.548.749/RS, consagrando expressamente que:

“A obrigagdo de indenizar o dano causado pela execugdo de tutela
antecipada posteriormente revogada € consequéncia natural da
improcedéncia do pedido, decorréncia ex lege da sentenga, e, por isso,
independe de pronunciamento judicial, dispensando também, por Idgica,
pedido da parte interessada. A sentenca de improcedéncia, quando revoga
tutela antecipadamente concedida, constitui, como efeito secundario, titulo
de certeza da obrigacdo de o autor indenizar o réu pelos danos
eventualmente experimentados, cujo valor exato serd posteriormente
apurado em liquidagdo nos proprios autos™?’.

Este € exatamente o que se pretende analisar neste momento. A constituicdo de titulo

executivo em favor do réu originario é consequéncia natural do insucesso da demanda
judicial em que foi concedida a tutela proviséria de urgéncia.

Sao mudltiplas as situacdes em que o moédulo executivo por ser provocado pelo réu
originario. Os polos processuais podem ser alterados a depender das circunstancias da causa
e dos beneficios que podem ter sido gerados em decorréncia da tutela provisoria nédo
confirmada posteriormente (art. 302, do CPC).

Como se pode perceber, em caso de medida judicial proviséria (cumprimento
provisorio — arts. 520-522, do CPC/15 e tutela provisoria de urgéncia) o resultado final da
demanda podera configurar uma inversdo de polos, com liquidacdo e cumprimento nos
proprios autos originarios8. O processo, como um todo, pode provocar varios incidentes que
alteram os polos originarios, com eventual cumprimento de sentenca invertido e sincrético
em desfavor daquele que provocou a tutela jurisdicional.

Neste contexto, alids, é interessante notar que as vezes o demandado nem mesmo tera

direito a caucdo como condicionante as situacdes previstas no art. 521, do CPC/15.

17 Importante fazer a leitura do posicionamento da 32 Turma do STJ, no REsp 1770124 / SP (Rel. Min. Marco
Aurélio Bellize — J. em 21.05.2019 — DJe de 24/05/2019 - RSTJ vol. 255 p. 739).

18 J& se observou em outra oportunidade que o provimento do recurso e a caracterizagdo da execugdo como
injusta ird ensejar a inversdo dos polos da relagdo processual, sendo possivel ao executado buscar a liquidacao
e posterior execucdo dos danos causados em razdo da precipitagdo da execucdo por parte do entdo credor.
Destarte, “hd uma inversao das posi¢des processuais e de titulos executivos. A execucao provisoria considerada
injusta pelo provimento do recurso pendente ocasionara, se for o caso, o resgate da caucgdo, além da
possibilidade de indenizacdo pelos prejuizos causados, passando o primeiro exeqiiente (cujo titulo foi
fulminado pelo provimento do recurso) a ser executado pelo pelos danos causados ao antigo executado, que
passard a ser o novo exeqiiente”. ARAUJO, José Henrique Mouta. Anotagbes sobre a nova disciplina da
execucao provisoria e seus aspectos controvertidos. Revista Dialética de Direito Processual n. 14. maio. Sao
Paulo: Dialética, 2004. p. 57.
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Destarte, na busca de maior celeridade ao procedimento da execucdo proviséria
(cumprimento provisorio), procurou o legislador dispensar a caucdo nas hipoteses deste
artigo, contudo, poderd a situacdo gerar séria e profunda injustica, tendo em vista que o
executado ira trocar o certo (bem que era de sua propriedade e que foi penhorado para
garantir o cumprimento provisorio) pelo duvidoso (futuro cumprimento de sentenca
invertido visando o ressarcimento dos danos provenientes da execucdo considerada
injusta), ficando, inclusive, sujeito a toda sorte do sistema de cumprimento (como a
localizacéo de bens, nova penhora, nova execucao até o efetivo reembolso — se houver — do
valor correspondente ao bem expropriado judicialmente).

Este é um risco que o procedimento voltado para a maior celeridade executiva podera
gerar, baseado na pouca probabilidade de sucesso da tese juridica discutida no recurso
pendente de julgamento sem efeito suspensivo®®.

Nestas situacbes, portanto, ocorre a formacdo de titulo executivo em favor do
demandado originario que, na fase de cumprimento de sentenca (com prévia liquidacdo para
apurar o quantum debeatur), sera tratado como exequente.

Deve-se, com isso, ter bastante cautela na utilizacdo das tutelas provisoérias ou mesmo
no cumprimento provisorio da sentenca, tendo em vista a possibilidade natural de inversao
dos polos e constituicdo de titulo executivo em favor do demandado originario.

As posi¢des processuais dos demandantes originarios, e de eventuais terceiros na fase
de conhecimento, podem se alterar a depender da circunstancia ocorrida durante o
andamento do processo. Por tais razdes, ratifica-se o entendimento de que o processo (como
um todo) deve ser observado como modulos processuais, em que as posi¢des, 0s sujeitos e

0s intervenientes podem alterar.

19 Sobre 0 assunto, observou Zavascki, comentando a antiga redacéo do art. 588 do CPC/1973 (e que tem
aplicacdo as situagdes previstas no art. 521, do CPC/2015) que: “as providéncias para o retorno dos fatos ao
estado anterior desenvolvem-se nos mesmos autos, independentemente de nova acdo. Pode ocorrer que seja
impossivel a reposicdo in natura (por exemplo, se houver perecimento do objeto penhorado, ou se ja foi
transferido a terceiro, que o tenha arrematado), hipétese em que ndo se terd outra alternativa que ndo a de
converter o dever de restituir em obrigacdo de pagar danos. Nesse caso, 0 quantum a ser indenizado sera
apurado em liquidacéo e cobrado, se for o caso, pelo procedimento da execucédo por quantia certa. Esse mesmo
modo de proceder é o cabivel quando, desfeita a execucdo provisdria e repostos os fatos ao estado anterior,
ainda restarem danos indenizaveis: a agdo liquidatoria e a subseqiiente execucdo dar-se-d80 nos mesmos autos.
E o que estabelece, de modo expresso, o inciso IV””. Comentarios ao codigo de processo civil. 2. ed. S&o Paulo:
Revista dos Tribunais, 2003. v. 8. p. 240.
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Em Gltima analise, a posi¢do processual (eventual certificacdo de direito ou dever)
do réu pode alterar durante o andamento da litispendéncia, 0 que gera a necessidade de
andlise com parcimonia, visando concluir se houve ou ndo a constituicdo de algum direito a
seu favor, nos termos do previsto no art. 515, I, do CPC.

Existem inUmeras situacbes em que as posi¢cdes processuais originarias podem
inverter, 0 que deve ser objeto de analise e reflexdo acerca das estratégias processuais de
cada caso concreto. A fase de cumprimento da decisdo judicial ndo trara, necessariamente,
a estabilizacdo dos polos processuais que estavam presentes na fase de conhecimento: tudo

dependera das multiplas situacdes de cada caso concreto, como tratado neste texto.

4. Conclustes

A reconvencao € acdo do réu em face do autor no mesmo processo, gerando uma
cumulacdo ulterior de pedidos que devem, em regra, ser julgados na mesma sentenca.

Se o réu tem pretensdao em desfavor do autor sem qualquer aderéncia (conexao) em
relacdo a causa originaria, ndo deve apresentar reconvencédo, e sim demanda propria, sem
que ocorra a preclusdo. Da mesma forma, mesmo em caso de conexao, o réu pode preferir
demandar de forma autdnoma, sem prejuizo da distribuicdo por dependéncia (arts. 55, §1° e
3% do CPC).

N&o é obrigatéria a propositura de reconvencdo, mesmo estando presentes seus
requisitos, tratando-se de mera oportunidade processual assegurada ao réu.

O sistema processual labora com o bindmio risco x responsabilidade, pelo que o réu
tem o Gnus de contestar e reconvir na mesma peca processual.

Apesar da indicagcdo contida no caput do art. 343, do CPC, ndo ha obice a
apresentacdo tdo-somente da reconvencéo, sofrendo o réu as consequéncias de sua conduta
omissiva em relacdo aos fatos alegados pelo autor em sua inicial. Serd, portanto, revel na
acao, e reconvinte, sendo o seu contra-ataque suficiente para afastar os efeitos da revelia em
relacdo aos fatos comuns (arts. 341 e 344, do CPC).

N&o pode o autor, sabedor do risco e responsabilidade de demandar em juizo, se

beneficiar pela sua prdpria atuacdo acodada em caso de apresentacdo de reconvencao.
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A resolucéo parcial deve ser admitida nos casos em que a cumulacdo de pedidos
advém de conduta do réu, com o procedimento previsto no art. 356, do CPC, o que também
sera objeto de enfrentamento em capitulos seguintes deste curso.

Outras diversas situacdes juridicas permitem a constituicdo de titulo executivo em
favor do réu originario, gerando, inclusive, liquidacdo e cumprimento de sentenca invertidos.

Nos casos em que se admite pedido contraposto, a preocupacdo do legislador é com
a simplificagdo procedimental.

A possibilidade de variacdo das posicGes processuais também ocorre nos casos de
acOes duplices, em que, pela propria natureza do direito material, a simples improcedéncia
do pleito do autor ja certifica direito em favor do réu.

Outrossim, caso o autor obtenha a seu favor uma tutela provisoria, h4, em verdade,
uma antecipacdo provisoria de uma situacdo ligada ao futuro bem juridico, que podera ou
ndo ser confirmado. Nesta hipotese, € possivel a formacdo de titulo executivo invertido
guando a confirmacdo ndo ocorrer, com possibilidade de liquidacéo e indenizacdo dos danos
causados ao réu no mesmo processo.

A posicao processual (eventual certificacdo de direito ou dever) do réu pode alterar
durante o andamento da litispendéncia, o que gera a necessidade de analise com parcimonia,
visando concluir se houve ou ndo a constitui¢do de algum direito a seu favor, nos termos do
previsto no art. 515, I, do CPC.
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