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RESUMO: O presente artigo analisa e sistematiza as normas que regem o reconhecimento
de sentencas estrangeiras no Brasil. Verificou-se uma abertura do ordenamento juridico
brasileiro as normas processuais internacionais, explicitamente confirmada pelo CPC/2015,
evidenciando a existéncia de quatro sistemas de reconhecimento: sistema ordinario,
sistema mercosulino, sistema arbitral e sistema extraordinario. A adequada compreensdo
dos modos de fazer uma sentenca judicial ou arbitral estrangeira produzir efeitos na ordem
nacional é essencial a efetivacdo da tutela jurisdicional prestada. Foi empregado o método

dedutivo-comparativo, a partir de fontes bibliograficas e documentais indiretas.

PALAVRAS-CHAVE: Sentenca estrangeira. Sentenca  arbitral  estrangeira.
Reconhecimento de sentenca estrangeira. Cooperacdo juridica internacional. Acdo de

homologacéo.

ABSTRACT: This article analyzes and systematizes the rules which regulate the
recognition of foreign judgments in Brazil. An opening of the Brazilian legal system to
international procedural standards was observed, explicitly confirmed by the Brazilian

Civil Procedure Code of 2015, confirming the existence of four systems of recognition of
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foreign sentences in Brazil: ordinary system, mercosuline system, arbitration system and
extraordinary system. The adequate understanding of the ways of doing a foreign judicial
or arbitral award produce effects in the national order is essential to the effective judicial
protection. The deductive-comparative method was used, based on indirect bibliographic

and documentary sources.

KEYWORDS: Foreign judgements. Foreign arbitration awards. Recognition of foreign

judgements. International legal cooperation. Homologation.
Introducéo:

A cooperacgdo juridica internacional compreende o intercdmbio interjurisdicional
com vistas a proporcionar 0 cumprimento extraterritorial de providéncias processuais ou
administrativas, emanadas do Poder Judiciario de um Estado. Essa cooperacao € verdadeira
resposta as demandas impostas pela realidade social de um mundo cada vez mais
interligado. Tendo em vista que o cenario globalizado desafia os métodos tradicionais de
prestacdo da tutela jurisdicional, a fim de que esta seja completa e eficiente, mister que as
jurisdi¢bes nacionais disponham de modos de cooperacdo e se auxiliem no alcance dos
objetivos comuns.

Nesse sentido, ademais das normas nacionais que tradicionalmente regiam 0s
instrumentos de cooperacdo juridica internacional — reconhecimento de sentenca
estrangeira, pedidos de carta rogatoria, solicitacdo de informacdo sobre o direito
alienigena, transferéncia de preso etc. —, normas internacionais (bilaterais, regionais e
multilaterais) sdo adicionadas a0 mosaico normativo da cooperagdo, tornando complexa
sua compreens&o.

A dindmica das fontes normativas, nacionais e internacionais, em matéria de
cooperacdo juridica internacional, evidencia uma necessaria compatibilizacdo e
sistematizacdo das regras aplicaveis ao reconhecimento de sentencas estrangeiras — um dos
principais instrumentos de cooperacdo juridica internacional.

Destarte, serd desenvolvida uma breve retrospectiva histérica-normativa do
reconhecimento de sentengas alienigenas no Brasil, desde o primeiro diploma nacional a

versar sobre o assunto, em 1878, até o Codigo de Processo Civil (CPC) de 2015, o qual
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incorporou normas recentes afetas ao tema. A finalidade é tracar um panorama das
principais caracteristicas e dos principais pressupostos do reconhecimento de sentencas
alienigenas no Brasil, especialmente no tocante ao juizo de delibacgéo.

Apbs o levantamento das fontes normativas relativas ao reconhecimento de sentencas
estrangeiras, com base nas especificidades atinentes as distintas origens dos titulos
executivos, serdo delineados sistemas de reconhecimento, a saber: sistema ordinério,
sistema mercosulino, sistema arbitral e sistema extraordinario.

A vista disso, o presente estudo pretende apresentar contribuicdo para uma
sistematizacéo inicial dos modos de se reconhecer decisdes estrangeiras no Brasil, a fim de
facilitar a compreensdo e a atuacdo dos profissionais que atuam no contencioso
internacional privado. Reitera-se que foi empregado no presente trabalho o método

dedutivo-comparativo, a partir de fontes bibliograficas e documentais indiretas.
1 Breve Historico Normativo do Reconhecimento de Sentencgas Estrangeiras no Brasil

A retrospectiva historico-normativa da legislacdo brasileira aponta que o primeiro
instrumento normativo nacional a disciplinar o reconhecimento de sentenca estrangeira no
Brasil é de 1878, decorrente de uma autorizacdo legal de 1875. Em vigor desde o Brasil
Coldnia ao | Império, a legislacdo portuguesa ndo dispunha sobre a matéria®. Tampouco o
primeiro diploma processual civil brasileiro, 0 Regulamento n. 737/1850, contemplava a
disciplina do reconhecimento. De toda sorte, Adriana Beltrame® informa que nesse periodo
0 reconhecimento de sentenca estrangeira ocorria por meio de ato administrativo de
competéncia do Executivo.

Em 1875, a Lei n. 2.616 apregoou que o Governo tinha autorizacdo para regular a
cooperacdo juridica internacional, por meio do estabelecimento de competéncias e rito
processual da execucdo de sentencas vindas de tribunais estrangeiros®. De autoria do

Conselheiro Lafayette, Ministro dos Negocios do Estado, o Decreto n. 6.982/1878 é a

2 GRECO FILHO, Vicente. Homologagao de sentenca estrangeira. S&o Paulo: Saraiva, 1978.

¥ BELTRAME, Adriana. Reconhecimento de sentencas estrangeiras. Rio de Janeiro: GZ Editora, 2009.

* Art. 6° E' autorizado 0 Governo para, no Regulamento que der a esta Lei, estabelecer a competencia dos
Tribunaes e forma do processo dos crimes commettidos em paiz estrangeiro. E' outrosim autorizado para
regular mediante reciprocidade: § 1° A acquisicdo do corpo de delicto ou provas existentes nos paizes
estrangeiros, e 0 modo como devem ser ellas processadas ou ratificadas. § 2° A execucdo das sentencas civel
dos Tribunaes estrangeiros.
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primeira lei brasileira a versar sobre o reconhecimento de sentenca estrangeira,
estabelecendo um sofisticado sistema que muitos paises, até hoje, ainda néo alcancaram?.
Do Decreto n. 6.982/1878 destacam-se as seguintes caracteristicas do primeiro
sistema brasileiro de reconhecimento de sentenca estrangeira: a) inaugurou o sistema
delibatério prévio & execucdo, apresentando requisitos positivos® e negativos’ a serem
observados quando da analise do titulo executivo alienigena; b) adotava a competéncia
difusa para o juizo de delibacdo, como uma das fases do processo de execucdo, sendo
competente 0 mesmo juizo da execucdo competente para o0 processamento de igual titulo
expedido por autoridade doméstica®; c) reconhecia expressamente a existéncia de certos
efeitos produzidos pela sentenca estrangeira independente do juizo delibatério®; d) fazia
distingdo entre a lei a ser aplicada ao processo de execucdo (a lei nacional)’® e a lei sob a
qual a sentenca estrangeira deveria ser interpretada (a lei estrangeira)'’; e) colocava-se
como sistema ordinario subsidiario a eventuais normas estabelecidas por acordos

internacionais*?; f) inclufa em seu bojo as sentencas arbitrais estrangeiras™.

® GRECO FILHO, Vicente. Homologagcao de sentenca estrangeira. S&o Paulo: Saraiva, 1978.

® Art. 1° As sentencas estrangeiras, civeis ou commerciaes, so poderéo ser executadas no Brazil, concorrendo
0s requisitos seguintes: § 1° Que a nacdo, a que pertencem os Juizes ou Tribunaes que as proferiram, admitta
o0 principio da reciprocidade. § 2° Que venham revestidas das formalidades externas necessarias para tornal-
as executorias, segundo a legislacdo do respectivo Estado. 8§ 3° Que tenham passado em julgado. § 4° Que
estejam devidamente authenticadas pelo Consul brazileiro. 8 5° Que sejam acompanhados da traduccdo em
vulgar por interprete juramentado.

" Art. 2° N&o obstante concorrerem 0s requisitos do artigo antecedente, as ditas sentencas ndo serdo
executadas se contiverem decisdo contraria: § 1° A’ Soberania Nacional, como si por exemplo, subtrahissem
algum brazileiro & competencia dos Tribunaes do Imperio. § 2° A's leis rigorosamente obrigatorias, fundadas
em motivos de ordem publica, como séo as que vedam a instituicdo da alma e das corporagdes de mdo-morta
por herdeiras. § 3° A's que regulam a organizagdo da propriedade territorial, como sdo as que prohibem o
estabelecimento de morgados e vinculos, a inalienabilidade perpetua. 8§ 4° A's leis da moral, como si a
sentenca consagrar a polygamia, ou convences reprovadas.

8 Art. 3° S30 competentes para a execucdo as justicas brazileiras, que o seriam si as sentencas fossem dadas
pelos Juizes e Tribunaes do Imperio. Art. 4° O Juiz, a quem for apresentada a sentenca para execucao, vera si
ella tem os requisitos do art. 1°, e, si por ndo offender o art. 2°, estd no caso de ser executada. § 1° Si achar
que a sentenca é exequivel lhe pora o - cumpra-se. § 2° Do despacho que nega o - cumpra-se - cabe 0 recurso
de aggravo de peticdo ou de instrumento.

% Art. 12° Embora as sentencas estrangeiras ndo tenham sido submettidas ao - cumpra-se -, todavia
produzirdo perante os Tribunaes do Imperio os effeitos de cousa julgada, si em relacdo a ellas occorrerem 0s
requisitos do art. 1° e ndo contiverem deciséo contraria ao disposto no art. 2°.

10 Art. 6° O processo da execucdo e seus diversos modos e incidentes seréo regulados pelas leis, estylos e
praticas que vigoram no Imperio para a execugdo das sentengas nacionaes da mesma natureza.

L Art. 7° A interpretacdo, porém, da sentenca e os seus effeitos immediatos serdo determinados pela lei do
paiz, onde tal sentenca foi proferida.”

12 Art. 22° No caso de haver tratado ou convencéo com alguma nagéo, regulando a execugéo das sentencas, se
observara o que a este respeito se achar estipulado.

13 Art. 13° Sdo tambem exequiveis no Brazil, mediante as formalidades deste decreto, as sentencas arbitraes
homologadas pelos Tribunaes estrangeiros.
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Como se pode observar, a legislacdo que inaugura o sistema brasileiro de
reconhecimento de sentenca estrangeira é de vanguarda. E de se pontuar, também, que
desde o inicio o Brasil adotou 0 modelo delibatério, o qual reflete a confianca e respeito a
atividade jurisdicional exercida pelos Estados, diferente do modelo que permite a revisao
do mérito julgado. Também a existéncia de reconhecimento automatico dos efeitos da
coisa julgada estrangeira constituia avango no tocante a litispendéncia internacional. Por
outro lado, a reciprocidade como critério positivo a ser observado € passivel de critica,
embora tradicional na época. Ainda assim, a reciprocidade somente se mantém absoluta até
1880, quando o Decreto n. 7.777/1980 passa a disciplinar a execucao nos casos de auséncia
de reciprocidade — que passou a poder ser suprida pelo exequatur do Governo Imperial™*.

Apbs a Proclamacdo da Republica e a organizacdo da Justica Federal no Brasil por
meio do Decreto n. 848/1890, a Lei n. 221/1894 inseriu 0 reconhecimento nas
competéncias do Supremo Tribunal Federal (STF). Conforme a segunda parte do § 4° do
art. 12, um processo homologatdrio passa a ser exigido para que as sentencas estrangeiras
produzam efeitos no Brasil, cuja competéncia para recep¢do e processamento €
concentrada no STF.

No tocante as Cartas Constitucionais brasileiras, a primeira a contemplar
expressamente a competéncia para o processo homologatério de sentenca estrangeira foi a
Carta de 1934, em seu art. 76, inciso I, alinea “g”. Todas as Constituigdes brasileiras
posteriores passaram a versar sobre a matéria: Constituicdo de 1937 (art. 101, I, “f™),
Constituigdo de 1946 (art. 101, I, “g”), Constitui¢do de 1967 (art. 114, 1, “g”) e sua EC 1,
de 17.10.1969 (considerada como Constitui¢ao de 1969, art. 119, I, “g”) e Constituicdo de
1988 (art. 102, I, “h ™).

O Codigo de Processo Civil de 1939, sob a inspiragdo da Lei n. 221/1894,
estabeleceu normas para o reconhecimento de sentencas estrangeiras em seus artigos 785 a
797. Tambeém a Lei de Introducdo ao Codigo Civil (Decreto-Lei n. 4.657/1942), atual Lei
de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro, disciplinou o tema nos artigos 15 a 17,

evidenciando os requisitos a serem aferidos no juizo de delibag&o.

14 Art. 1° Na falta da reciprocidade a que se refere o art. 1° § 1° do Decreto n. 6982 de 27 de Julho de 1878, a
sentenca estrangeira sera exequivel no Imperio si 0 Governo conceder - exequatur. Art. 2° O - exequatur -
concedido pelo Governo nos termos do artigo antecedente equivalera para todos os effeitos ao - cumpra-se -
do Poder Judiciario.
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Em 1973, o novo Cddigo de Processo Civil restringiu sua normativa na matéria ao
disposto nos artigos 483 e 484. O caput do art. 483 estabelecia a necessidade de
homologacdo pelo STF para que a sentenca estrangeira tivesse eficacia no Brasil, enquanto
seu paragrafo Unico remetia a0 Regimento Interno do STF a disciplina do procedimento a
ser observado. O art. 484 prescrevia que a execucdo da sentenca estrangeira se daria por
carta de sentenca extraida dos autos da acdo de homologacao, devendo observar as mesmas
regras das sentencas domésticas de igual natureza.

Com a reforma do Judiciario, implementada pela Emenda Constitucional n. 45/2004,
a competéncia para a homologacdo de sentencas estrangeiras é atribuida ao Superior
Tribunal de Justiga, segundo a nova redacao do art. 105, I, “i”, da Constituicdo Federal.
Apesar de o objetivo da reforma ter sido conferir maior celeridade aos processos de
homologacdo, Barbosa Moreira'® assevera que ndo mais houve do que uma simples
transferéncia de sobrecarga de um Tribunal para outro. Isso porque, de fato, a sistemética
existente no STF ndo foi alterada com a transposi¢do para o STJ. O procedimento ainda
estd concentrado nas atribuicdes do Presidente da Corte, somente sendo distribuido quando
da ocorréncia de contestacdo ou impugnacdo. A reforma poderia ter avancado,
restabelecendo a sisteméatica originaria, de 1878, ou seja, o modelo difuso de
reconhecimento, realizado como parte do processo de execugdo da sentencga estrangeira, de
modo tal que o exercicio do juizo de delibacdo seria do mesmo juizo competente para
executar uma sentenca similar nacional.

No ambito regulamentar, ao receber a nova competéncia constitucional, a
Presidéncia do STJ editou a Resolucdo n. 9/2005, que passou a disciplinar provisoriamente
0 procedimento da acdo homologatoria e os pedidos de expedicdo e recepcdo de cartas
rogatérias na Corte. O que era para ser provisério somente foi definitivamente incorporado
ao Regimento Interno do STJ em 2014, com a Emenda Regimental n. 18. De toda sorte,
com a passagem da competéncia para o STJ, a Corte demonstrou estar atenta as demandas
de cooperacao internacional, plasmando na Resolugdo n. 09/2005 avancgos alcancados pela
jurisprudéncia do STF, bem como firmando posi¢cGes que eram de dificil aceitagdo no

Supremo — como a tramitacdo de pedidos de reconhecimento pela via rogatéria, o

> BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Notas sobre reconhecimento e execucéo de sentencas estrangeiras.
In: TIBURCIO, Carmen; BARROSO, Luis Roberto (Orgs.). O direito internacional contemporaneo: Estudos
em homenagem ao professor Jacob Dolinger. Rio de Janeiro: Renovar, p. 549-558, 2006.
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reconhecimento parcial da sentenga estrangeira, a admissao de tutela de urgéncia em sede
de acdo homologatoria etc.

Finalmente, em 2015, o novo Cddigo de Processo Civil foi publicado, entrado em
vigor em 2016. Pela primeira vez, como mencionado, o0 CPC reserva espaco proprio para a
cooperacao juridica internacional, estabelecendo normas gerais (art. 26 e 27) e disposi¢des
comuns (art. 37 a 41) que devem ser aplicadas também ao reconhecimento de sentenca
estrangeira — uma vez que este € instrumento daquela. Ademais, os artigos 960 a 965 foram
reservados a disciplina da homologacdo de decisdes estrangeiras e da concessdo de
exequatur as cartas rogatorias. Os avancos alcancgados pela jurisprudéncia do STJ e por sua
normativa regimental foram incorporados ao cddex processual, bem como outras
importantes mudancas foram introduzidas.

O CPC/15 é explicito em reconhecer a subsidiariedade do sistema de reconhecimento
por ele estabelecido, ao prescrever que sera requerida a acdo de homologacdo salvo quando
existir disposicédo diversa contida em tratado internacional (art. 960, caput). Mesmo a agéo
homologatoria, quando necessaria, devera observar ao que dispuser normas internacionais
em vigor no Brasil (§ 1° do art. 960). Quanto a producgdo de efeitos, também poderad ndo
depender de processo especifico interno, quando assim estabelecido em norma
internacional (art. 961, caput). A sentenca estrangeira de divorcio consensual, por sua vez,
ganha producdo automatica de efeitos na ordem interna, independente de homologacéo,
por forca do § 5° do art. 961.

Avancos que sdo coerentes com 0s propoésitos gerais do CPC/15, que no art. 13
estabelece que toda a jurisdicdo civil nacional brasileira serd regida pelas normas
processuais do CPC de modo subsidiario as normas processuais internacionais aplicaveis
ao Brasil. Tem-se, portanto, uma verdadeira abertura processual brasileira as normas de
processo civil internacional.

Em vista do quadro tracado acima, cumpre sistematizar as normas nacionais e
internacionais em matéria de reconhecimento de sentenca estrangeira em vigor no Brasil, a
fim de evidenciar os distintos sistemas existentes, cada um destes com peculiaridades

procedimentais de tramitacdo proprias.

2 O Juizo de Delibacéo e seus Requisitos
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Antes de adentrar & andlise de cada um dos sistemas propriamente ditos, importa
ressaltar que todos deverdo observar as disposicdes gerais e comuns a cooperacgao
internacional, constantes no CPC/15 — com a ressalva de eventuais normas internacionais
em sentido contrario. Nesse diapasdo, o0 ordenamento juridico brasileiro apresenta o juizo
de delibagcdo como um exame essencial ao reconhecimento das decisdes estrangeiras,
comum a todos os sistemas internamente em vigor. Por essa razdo, primeiramente sera
apresentado o juizo de delibacdo, com seus requisitos, e na sequéncia, 0s sistemas de
reconhecimento.

Por juizo de delibacdo se compreende a analise estrita, formal e sem se visitar o
mérito da decisdo estrangeira, apenas com o objetivo de constatar a concorréncia ou nao de
requisitos previamente estabelecidos. A delibacio® consiste em um modo de se reconhecer
a sentenca alienigena, modo este que goza de maior adesdo entre os ordenamentos
juridicos e de maior credibilidade entre a doutrina mais moderna®’. Originario da Italia
(giudizio di delibazione), contrapde-se ao modelo de revisdo de mérito em vigor por muito
tempo na Franca e na Bélgica.

O juizo de delibacdo € compativel tanto com o regime incidental de reconhecimento
da sentenca estrangeira — exercido pelo préprio juizo da execugcdo em fase anterior a esta —
guanto com o regime de reconhecimento autbnomo, mediante processo formal prévio e a
parte da execucdo. O Brasil ja vivenciou as duas sistematicas. O regime incidental de
reconhecimento da sentenca estrangeira foi adotado pelo primeiro diploma legal brasileiro
a disciplinar a matéria, o Decreto n. 6.982/1878, o qual estabeleceu a figura do “cumpra-
se”, cuja competéncia era do juizo da execucdo™. O “cumpra-se” somente era posto sobre
titulo forasteiro apds a verificacdo dos requisitos positivos e negativos. Essa verificagédo era
precisamente o exercicio do juizo de delibacdo. Com a edicdo da Lei n. 221/1894, o juizo

de delibacdo das sentencas estrangeiras passou a ser exercido por meio de processo

1% Conforme Amilcar de Castro: “Delibagdo, que vem do latim (delibatio-onis), é tirar, colher um pouco de
alguma coisa; tocar de leve, saborear, provar, no sentido de experimentar, examinar, verificar; e, portanto, o
que pretende significar em direto processual é que o tribunal, tomando conhecimento da sentenca estrangeira,
para mandar executa-la, toca de leve apenas em seus requisitos externos, examinando sua legitimidade, sem
entrar no fundo, ou mérito, do julgado. E este o sistema adotado no Brasil” (CASTRO, Amilcar de. Direito
internacional privado. 5. ed., aum. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 555).

Y BELTRAME, Adriana. Reconhecimento de sentencas estrangeiras. Rio de Janeiro: GZ Editora, 2009.

18 Art. 3° Sd0 competentes para a execuco as justicas brazileiras, que o seriam si as sentengas fossem dadas
pelos Juizes e Tribunaes do Imperio. Art. 4° O Juiz, a quem for apresentada a sentenca para execucdo, vera si
ella tem os requisitos do art. 1°, e, si por ndo offender o art. 2°, estd no caso de ser executada. § 1° Si achar
que a sentenca é exequivel lhe pora o - cumpra-se. [...].
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autdbnomo, & parte e prévio a execucdo do titulo decisério, concentrado no Supremo
Tribunal Federal. A tal processo deu-se 0 nome de homologagdo™. N&o se confundem,
portanto, homologacdo com juizo de delibacéo.

Importa destacar, no que tange aos requisitos positivos e negativos do juizo de
delibacdo, que o CPC/15, com pouca variagdo, contempla os pardmetros ja existentes no
historico-normativo brasileiro. Sendo estes constantes no Regimento Interno do STJ
(RISTJ) (art. 2016-D e 216-F), o qual reflete o estabelecido pela Resolucdo n. 9/2004 (art.
5% e 69). Esta, por sua vez, reproduz o disposto nos artigos 216 e 217 do Regimento Interno
do STF, que ao seu turno espelha o contetdo dos artigos 15 e 17 da Lei de Introducdo as
Normas do Direito Brasileiro. Esta, também, bebe na fonte de outro diploma, o Cédigo de
Processo Civil de 1939, artigos 791 e 792. Ao se comparar o CPC de 1939 com o Decreto
n. 6.982/1878, o primeiro diploma nacional a versar sobre a matéria, também é possivel
observar identidade entre os requisitos (art. 1° e 2°). Conclui-se, portanto, existir certa
estabilidade, com pouca variagcéo, nos requisitos positivos e negativos que norteiam o juizo
de delibacdo de sentencas estrangeiras a serem reconhecidas no Brasil.

Atualmente, os requisitos que devem balizar o juizo de delibacdo sdo seis e estdo
estabelecidos pelos artigos 963 e 964 do CPC/15. Estes podem ser divididos em positivos e
negativos, sendo que os primeiros precisam ter a presenca confirmada no titulo decisorio a
ser reconhecido, enquanto os segundos ndo podem constar nas sentencas estrangeiras.

O primeiro requisito legal a ser verificado é se a sentenca alienigena foi expedida por
autoridade competente — art. 963, I, CPC/15; e art. 216-D, I, do RISTJ. Com isso, a
competéncia da autoridade prolatora deve ser analisada sob dois prismas, um da lei a que
ela esta vinculada e outro das normas de competéncia internacional assentadas pela lei
brasileira. Pelo primeiro, deve-se comprovar que a autoridade que prolatou a sentenca tinha
competéncia segundo as leis as quais esta vinculada, ndo importando se sua natureza é
juridica ou administrativa — como acontece no Japao, onde prefeitos podem expedir

sentencas de divorcio®.

19 «Art. 12 [...] § 4° [...] As cartas de sentenca, porém, de tribunaes extrangeiros, néo serdo exequiveis sem
prévia homologacdo do Supremo Tribunal Federal com audiencia das partes e do procurador geral da
Republica, salvo si outra cousa estiver estipulada em tratado.”

2 SOUZA, Nevitton V. Sistemas de reconhecimento de sentenca estrangeira no Brasil: panorama e
adequacao normativos. 2015, 137 f. Dissertagdo apresentada ao Programa de Pds-Graduagdo em Direito da
Universidade Federal do Espirito Santo, como requisito parcial & obtencdo do grau de Mestre em Direito
Processual, Vitdria, 2015.
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Em um segundo prisma, o requisito da competéncia da autoridade esta relacionado a
sua competéncia internacional para realizar tal ato, esta entendida no sentido negativo, isto
é, olhando para o que prescreve a legislacdo nacional, no exercicio do juizo de delibacéo o
magistrado devera observar se a matéria tratada pela sentenca estrangeira ndo esta incluida
nas matérias de competéncia exclusiva da jurisdi¢do brasileira — nos termos do art. 23 do
CPC/15. Caso se trate de matéria na qual o Brasil declara ter competéncia internacional
exclusiva, o titulo decisorio estrangeiro ndo serd reconhecido, posto que, sob a oOtica
nacional, tera sido prolatado por autoridade incompetente®’. Caso se trate de matéria de
competéncia internacional concorrente (art. 22 e 23 do CPC/15), do ponto de vista legal,
ndo havera 6bice ao reconhecimento. Inclusive, nessa hipétese, caso haja processo idéntico
em tramite na jurisdicéo brasileira (litispendéncia), este ndo impedira o reconhecimento da
sentenca estrangeira (art. 24, paragrafo tnico do CPC/15)%.

O segundo requisito exigido para o reconhecimento da sentenca alienigena € a
comprovacao de que houve, no processo originario estrangeiro, a citacdo regular das
partes, ainda que se tenha verificada a revelia — art. 963, 11, do CPC/15; e art. 216-D, II, do
RISTJ. Requisito que esta diretamente ligado ao principio do devido processo legal, deve-

se ter em conta que o cumprimento de citagdes esta sujeito aos principios da lex fori e da

2! Nesse sentido: “[...] 4. Ainda, considerando que "s6 & autoridade judiciéria brasileira compete conhecer das
acoes relativas a imoveis situados no Brasil" (art. 12, § 1°, LINDB), a delibera¢do do juiz estrangeiro acerca
de bem imovel situado no Brasil, além de sua incompeténcia para tanto, implica em inegavel ofensa a
autoridade do Poder Judiciério Brasileiro, ferindo, por conseguinte, a soberania nacional. Aliado a isso,
registre-se ndo ter a requerente colacionado aos autos cdpia auténtica e traduzida da certiddo de transito em
julgado da sentenga proferida pela Justica norte-americana. 5. Sentenca estrangeira ndo homologada.”
(BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Sentenca Estrangeira Contestada (SEC) n. 7.171-US. Ministra Nancy
Andrighi. Corte Especial. Data do julgamento: 20/11/2013. Data da publicagdo: 02/12/2013); “[...] 3. Aplica-
se a regra contida no art. 89 do Codigo de Processo Civil, referente a competéncia exclusiva da autoridade
brasileira para conhecer de ac¢@es relativas a imoveis situados no Brasil, quando ndo houve composicéo entre
as partes ou quando, havendo acordo, restar ddvida quanto a sua consonancia com a legislagdo pétria. 4.
Pedido de homologagdo de sentenca estrangeira deferido em parte, tdo somente no que diz respeito a
dissolugdo do casamento.” (BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Sentenga Estrangeira Contestada (SEC) n.
4.913-IT. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Corte Especial. Data do julgamento: 07/05/2002. Data da
publicagdo: 22/05/2002. Destaquei).

“2 Nesse sentido: “[...] V - A existéncia de idéntica acdo proposta perante a justica brasileira ndo obsta o
procedimento de homologacéo, por se tratar de competéncia concorrente, conforme a inteligéncia dos arts.
88 € 90 do Cédigo de Processo Civil (precedentes). Homologacao deferida.” (BRASIL. Superior Tribunal de
Justica. Sentenca Estrangeira Contestada (SEC) n. 9.021-PY. Ministro Felix Fischer. Corte Especial. Data do
julgamento: 04/03/2015. Data da publicag@o: 23/03/2015. Destaquei.); “[...] 1. Cuidando-se de competéncia
internacional concorrente, como na hipotese em exame, a tramitacdo de acdo no Brasil ou no exterior que
possua 0 mesmo objeto da sentenca estrangeira homologanda ndo impede o processo de homologacgéo, sendo
certo, ainda, que a suspensdo do andamento deste feito ofenderia o disposto no art. 90 do Cddigo de Processo
Civil.” (BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Sentenga Estrangeira Contestada (SEC) n. 9.880-US.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura. Corte Especial. Data do julgamento: 21/05/2014. Data da
publicacdo: 27/05/2014. Destaquei).
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se desenvolve o processo deve respeitar as normas deste foro relativas a citacdo. Pelo
principio da lex diligentiae, por sua vez, os atos citatdrios a serem praticados fora da
jurisdicdo em que se desenvolve o processo originario devem respeitar as normas do local
da citagéo.

Assim, os domiciliados no Brasil que figurem como partes em processos em tramite
no exterior, cujas sentencas se pretendam que produzam efeitos na ordem nacional por
meio do reconhecimento, devem observar as normas relativas a citacdo valida constantes
no ordenamento brasileiro. Destarte, devem ser citados por meio de carta rogatoria, meio
previsto pela legislacdo patria para citagdo de domiciliados no exterior, ndo sendo aceitos
outros meios citatorios — como o postal, diplomatico etc. — sob pena de a futura sentenca
ndo poder ser reconhecida no Brasil®*.

Cumpre ressaltar, entretanto, que na situacdo em que a parte domiciliada no Brasil
for a solicitante do pedido de reconhecimento da sentenca alienigena, ha de se considerar
sanado o eventual vicio na citacdo e, portanto, valido o ato citatdrio, pois explicita

1% destaca

submissdo voluntaria a jurisdi¢do estrangeira prolatora da sentenca. Flavia Hil
que ndo se poderia desvirtuar uma garantia cujo destinatario é a propria parte domiciliada

no Brasil.

2 HILL, Flavia Pereira. A homologacdo de sentenca estrangeira de acordo com a Resolucdo n° 09/05 do
STJ. Revista Dialética de Direito Processual (RDDP), S&o Paulo, n. 53, p. 56-73, ago. 2007.

2 Nesse sentido: “PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA ESTRANGEIRA. HOMOLOGACAO. AUSENCIA
DE CITACAO. [..] 4. A homologagio de sentenca estrangeira reclama prova de citagdo vélida da parte
requerida, seja no territorio prolator da decisdo homologanda, seja no Brasil, mediante carta rogatoria,
consoante a ratio essendi do art. 217, 11, do RISTJ. 5. Deveras, € assente na Suprema Corte que: "A citagdo
de pessoa domiciliada no Brasil ha de fazer-se mediante carta rogatéria, ndo prevalecendo, ante o principio
direcionado ao real conhecimento da acdo proposta, intimacao realizada no estrangeiro. Inexistente a citacéo,
descabe homologar a sentenga. (...)" (SEC 7696/HL, Relator Ministro Marco Aurélio, DJ de 12.11.2004) 6.
Precedentes jurisprudenciais do STF: SEC 6684/EU, Relator Ministro Sepulveda Pertence, DJ de
19.08.2004; SEC 7570/EU, Relatora Ministra Ellen Gracie, DJ de 30.04.2004 e SEC 7459/PT, Relator
Ministro Nelson Jobim, DJ de 30.04.2004. 7. In casu, consoante destacado pelo Procurador-Geral da
Republica as fls. 496/499, "a propria requerente na peca inicial informa que a citacdo da requerida fora
"efetivada através do servigo postal dos Estados Unidos da América, apds haver a C.T. Corporation"
informado por carta, "que ela ndo havia sido contratada pela requerida para prestar este servico de recepcao
de citagBes judiciais" (fls. 5)". Ademais, nem mesmo a requerida compareceu, voluntariamente, ao juizo
processante. Domiciliada em territério brasileiro, a requerida deveria ser citada por carta rogatoria e ndo a
luz da formas processuais anglo-americanas. Assim, ndo houve citagdo da empresa brasileira, nem esta
compareceu ao tribunal estrangeiro, razdo por que ndo ha como emprestar validade & decretacdo da revelia.
[...] 11. Homologagdo indeferida (art. 217, I e I e 216, RISTF c/c 17 da LICC).” (BRASIL. Superior
Tribunal de Justica. Sentenga Estrangeira Contestada (SEC) n. 879-US. Ministro Luiz Fux. Corte Especial.
Data do julgamento: 02/08/2006. Data da publicacdo: 25/09/2006. Destaquei).

2 HILL, Flavia Pereira. A homologacdo de sentenca estrangeira de acordo com a Resolug&o n° 09/05 do
STJ. Revista Dialética de Direito Processual (RDDP), Sdo Paulo, n. 53, p. 56-73, ago. 2007.
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Ademais, registra-se que a jurisprudéncia nacional ndo vislumbrou 6bice em relagédo
as citacOes realizadas por edital, desde que se demonstrem prévias tentativas de citagdo
pessoal. No tocante as partes domiciliadas no Brasil, ndo € suficiente citacdo por edital
realizada no exterior®®, sendo imprescindivel a expedicdo de carta rogatéria®’. Nesta, sim,

seré cabivel a citaco editalicia®®.

% Nesse sentido: “HOMOLOGACAO DE SENTENCA ESTRANGEIRA. LIBANO. DIVORCIO.
REQUERIDA RESIDENTE NO BRASIL. CITAQAO POR EDITAL EM JORNAL LIBANES.
IRREGULARIDADE. NECESSIDADE DE EXPEDI(;AO DE CARTA ROGATORIA CITATORIA.
REQUISITOS NAO PREENCHIDOS. INDEFERIMENTO DO PEDIDO. 1. Ha evidente irregularidade na
citacdo da ora Requerida para a acéo alienigena que ensejou a decretagdo do seu divorcio com o Requerente,
na medida em que, a despeito de ter residéncia conhecida no Brasil, ndo houve a expedicdo de carta
rogatoria para chama-la a integrar o processo, mas mera publicacdo de edital em jornal libanés. Resta
desatendido, pois, requisito elementar para homologacdo da sentenga estrangeira, qual seja, a prova da
regular citagdo ou verificagio da revelia. Precedentes: SEC 980/FR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado em 06/09/2006, DJ 16/10/2006, p. 273; SEC 2493/DE, Rel.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em 28/05/2009, DJe 25/06/2009; SEC
1483/LU, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, CORTE ESPECIAL, julgado em 12/04/2010, DJe 29/04/2010.
2. Se ndo bastasse, ofende a ordem publica a iniciativa do Requerente de, mesmo tendo vivido quase a
totalidade do tempo de casado no Brasil, com sua esposa e filhos, e também aqui se encontrar seu patriménio,
levar para a Justica Libanesa o pedido de divércio, pretendendo, ao que tudo indica, esquivar-se da Justica
Brasileira, subtraindo a prerrogativa de foro da mulher casada (a teor do art. 100, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, c.c. o art. 7.° da Lei de Introducdo das Normas do Direito Brasileiro), quando pendia contra si
acdo de separacdo de corpos; alimentos; Arrolamento de bens; divorcio; interdito proibitério; e execugdo de
alimentos. 3. Pedido de homologacéo indeferido. Custas ex lege. Condenacdo do Requerente ao pagamento
dos honorarios advocaticios.” (BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. Sentenca Estrangeira Contestada
(SEC) n. 10.154-LB. Ministra Laurita Vaz. Corte Especial. Data do julgamento: 01/07/2014. Data da
publicacdo: 06/08/2014. Destaquei).

%7 Situagdo peculiar aconteceu na SEC 7.171-US, posto que a autoridade americana procedeu, no processo
original, a citacdo da parte querida residente no Brasil por meio de edital publicado na sua cidade de
domicilio, contudo em lingua estrangeira — antes tinha efetuado tentativa de citacdo postal. Restou, assim, o
pedido de homologacdo denegado, uma vez que a citacdo deveria ter sido realizada via carta rogatéria.
Somente no caso de esta ter retornado infrutifera, se poderia proceder com a citagdo por edital. Conforme a
ementa: “[...] 1. A alegacdo de auséncia de comprovacao de citacdo valida no processo estrangeiro deve ser
examinada cum grano salis, pois, por se tratar de instituto de direito processual, encontra-se inserida no
ambito da jurisdicdo e da soberania de cada palis, circunstancia que impde a observancia da legislagéo interna,
ndo sendo possivel impor as regras da legislacdo brasileira para ato praticado fora do pais. Precedentes. 2.
Contudo, o STJ tem utilizado a legislagdo patria apenas como parametro de razoabilidade na apreciacdo da
validade da citaco realizada no exterior, a fim de combater eventuais teratologias, de modo a prevalecer o
bom senso e a equidade e, em Ultimo grau, um minimo de seguranga juridica. 3. Em que pese diversas
decisdes do STJ, avaliando a hip6tese concreta, tenham admitido a citagdo por edital realizada em Estado
estrangeiro, na espécie, em razdo de possuir o requerido endereco certo no Brasil, conhecido da requerente,
e, ainda, pelo fato do edital - publicado na cidade domicilio daquele - estar na integra redigido em lingua
estrangeira, tem-se por invalida a citacdo. HipGtese em que a citacdo deveria realizar-se por carta rogatoria.”
(BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Sentenca Estrangeira Contestada (SEC) n. 7.171-US. Ministra Nancy
Andrighi. Corte Especial. Data do julgamento: 20/11/2013. Data da publicagdo: 02/12/2013. Destaquei).

%8 A mesma dinamica é exigida para o proprio processo de reconhecimento, em andamento no Brasil. Nesse
sentido: “HOMOLOGACAO DE SENTENCA ESTRANGEIRA. ESPANHA. DIVORCIO. REQUISITOS
PREENCHIDOS. 1. Apos frustrada a tentativa de citagdo pessoal por carta rogatoria, foi deferida a citagédo
por meio de edital, nos termos do § 2.° do art. 220 do RISTF, tendo em conta o fato de ndo se saber o
paradeiro da Requerida. Afinal, passados mais de quatro anos desde a sentenga até o ajuizamento deste
pedido de homologacao, é natural e justificavel o alegado desconhecimento do endereco atual da ex-cénjuge,
razdo pela qual ndo procede a arguicdo de nulidade. Precedentes da Corte Especial. 2. "O exame concernente
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O terceiro requisito é que a sentenca estrangeira, para ser reconhecida no Brasil, deve
ser eficaz no pais de origem — art. 963, 111, do CPC/15. Critério com base légica, uma vez
que o que se pretende com a cooperacdo juridica internacional por meio do
reconhecimento de sentencas estrangeiras € que os efeitos destas sejam extensiveis a outros
espacos jurisdicionais forasteiros. Nao faria sentido permitir que uma sentenga tenha
eficacia fora do Estado no qual foi prolatada, enquanto é incapaz para produzir efeitos na
sua ordem juridica originaria. Do mesmo modo, ndo pode o titulo decisorio alienigena
produzir mais efeitos extraterritoriais do que territoriais. Destarte, deve-se fazer prova de
que a sentenca a ser reconhecida esta apta a produzir efeitos na sua ordem juridica natal,
hipétese na qual poderé ser reconhecida e produzir efeitos no Brasil®.

O quarto requisito do juizo de delibacdo brasileiro é que a sentenca alienigena nao
fira a coisa julgada brasileira — art. 963, IV, do CPC/15. Apesar de ndo constar
textualmente no RISTJ e na LINDB, este requisito ja estava implicito na ofensa a ordem
publica, inclusive segundo a jurisprudéncia do STJ*°. O CPC/15 houve por bem destacar

a autoridade responsavel pela sentenca estrangeira faz-se nos limites da competéncia internacional e nao
adentra a subdivisdo interna do pais" (AgRg na SE 2714/GB, CORTE ESPECIAL, Rel. Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, DJe de 30/08/2010). 3. Restaram atendidos os requisitos regimentais com a constata¢éo da
regularidade da citacdo para processo julgado por juiz competente, cuja sentenca, transitada em julgado, foi
autenticada pela autoridade consular brasileira e traduzida por profissional juramentado no Brasil, com o
preenchimento das demais formalidades legais. 4. Pedido de homologacdo deferido. Custas ex lege.
Condenagdo da Requerida ao pagamento dos honorarios advocaticios.”. (BRASIL. Superior Tribunal de
Justica. Sentenga Estrangeira Contestada (SEC) n. 7.036-ES. Ministra Laurita Vaz. Corte Especial. Data do
julgamento: 15/10/2014. Data da publicacdo: 06/11/2014. Destaquei).

% Nesse sentido: “SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. ALTERACAO DE NOME CIVIL.
TRANSITO EM JULGADO DO DECISUM NAO COMPROVADO. HOMOLOGAQAO INDEFERIDA. 1.
Ausente um dos requisitos indispensaveis a homologacdo da sentenga estrangeira, qual seja, a comprovagédo
do seu transito em julgado, indefere-se o pedido. 2. Pedido de homologagéo indeferido.” (BRASIL. Superior
Tribunal de Justica. Sentenga Estrangeira Contestada (SEC) n. 8.585-US. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura. Corte Especial. Data do julgamento: 01/10/2014. Data da publicagdo: 13/10/2014.); “SENTENCA
ESTRANGEIRA. HOMOLOGACAO. DIVORCIO. CITACAO INVALIDA. 1. Compete ao requerente
comprovar o transito em julgado da sentenca estrangeira que pretende homologar, sob pena de indeferimento.
2. Para homologacédo de sentenga estrangeira proferida em processo que tramitou contra pessoa residente no
Brasil, indispensével que a cita¢do tenha sido regular, assim considerada a que fora efetivada mediante carta
rogatoria. 3. Homologagdo indeferida.” (BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Sentenga Estrangeira
Contestada (SEC) n. 113-DF. Ministro Jodo Ot&vio de Noronha. Corte Especial. Data do julgamento:
10/06/2008. Data da publicagdo: 04/08/2008).

% Nesse sentido: “HOMOLOGACAO DE SENTENCA ESTRANGEIRA. SEPARACAO JUDICIAL.
GUARDA DE MENOR. QUESTAO APRECIADA PELA JUSTICA PATRIA. SENTENCA BRASILEIRA
TRANSITADA EM JULGADO. [..] 3. O requerente apresentou a sentenca homologanda, original e
traduzida, devidamente chancelada pelo Consulado Brasileiro e certiddo comprovando o transito em julgado.
No entanto, diante da informago prestada pelo ilustre Juizo da 12 Vara de Familia, Orfdo e Sucessdes do
Foro Regional de Jabaquara do Estado de S&o Paulo/SP, de que houve o transito em julgado referente aos
processos nos 003.03.009294-1 e 003.03.012013-9, em que se discutiam, respectivamente, a guarda da menor
e o divorcio das partes, ndo ha como acolher o pedido de homologacdo sob pena de ofensa a ordem publica
nacional. 4. Ndo se trata de mera litispendéncia, mas de matéria soberanamente julgada no Brasil sobre a
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esse requisito, a fim de dar maior visibilidade. Isso porque, embora a litispendéncia
internacional ndo implique em impedimento ao reconhecimento de sentengas estrangeiras
(art. 24, paragrafo unico do CPC/15), uma vez que no processo nacional se alcance decisdo
agasalhada pela coisa julgada, esta passa a configurar obstaculo insuperavel®.

O quinto requisito legal é a apresentacdo de tradugdo oficial da sentenca a ser
reconhecida, salvo se houver disposicdo diversa em norma internacional — art. 963, V,
CPC/15. A traducdo é imprescindivel, visto que em todos os processos em tramite no
Brasil se exige o uso da lingua portuguesa (art. 192, CPC/15), o que esta diretamente
ligado ao principio constitucional de publicidade na atuacdo publica (art. 37, CRFB/88).
Assim, a traducdo oficial, firmada por tradutor juramentado, é dispensada no caso de
tramitacdo por via diplomatica ou autoridade central (art. 192, paragrafo Gnico do
CPC/15). Ademais, conforme art. 41 do CPC/15, sdo presumidos auténticos os documentos
tramitados por meio de autoridade central ou diplomatica. Reitera-se, portanto, que a
apresentacdo de traducdo ndo pode ser dispensada, sob pena de prejudicar a publicidade
dos atos processuais, mas a exigéncia de que seja juramentada ou expedida por outro meio
oficial € de livre disposicao infraconstitucional.

Por fim, o sexto e ultimo requisito essencial ao juizo de delibacédo € a inexisténcia de
ofensa a ordem publica — art. 963, VI, do CPC/15. Tal critério, existente desde o primeiro
diploma brasileiro a versar sobre o reconhecimento de sentenca estrangeira, é
reconhecidamente fluido e cambiante em funcdo do contexto juridico-social. Por isso, seu
conteldo ndo € explicitado pelo legislador em rol taxativo, configurando atribuicdo das

cortes sua afericdo caso a caso®’. Pode-se afirmar, contudo, que a ordem publica enquanto

mesma lide, o que obsta a homologagédo do pedido. 5. Homologacdo de sentenga estrangeira indeferida.”
(BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Sentenca Estrangeira Contestada (SEC) n. 1.271-1T. Ministro Castro
Meira. Corte Especial. Data do julgamento: 09/06/2011. Data da publicacdo: 24/06/2011. Destaquei).

31 Tendo por base a ofensa a soberania nacional, plasmada no alcance da coisa julgada nacional, o STJ ja
havia decidido pelo indeferimento de pedidos de homologacdo que contrariava coisa julgada nacional:
“AGRAVO REGIMENTAL. HOMOLOGACAO DE SENTENCA ESTRANGEIRA. EXISTENCIA DE
SENTENCA BRASILEIRA TRANSITADA EM JULGADO COM MESMO OBJETO. OFENSA A
SOBERANIA NACIONAL. NAO HOMOLOGAGCAO. | - Divorcio no exterior e no Brasil com decisdes
transitadas em julgado nos dois paises. Pedido de homologacdo da sentenca estrangeira indeferido. Il - N&o
se homologa sentenca estrangeira, se existir sentenca brasileira com mesmo objeto ja transitada em julgado,
sob pena de ofensa & soberania nacional. Agravo regimental desprovido.” (BRASIL. Superior Tribunal de
Justica. Agravo Regimental na Sentenca Estrangeira (AgRg na SE) n. 9.698-US. Ministro Francisco Falco.
Corte Especial. Data do julgamento: 17/12/2014. Data da publicacdo: 18/02/2015. Destaquei).

%2 KNIINIK, Danilo. Reconhecimento de sentenca estrangeira e tutela da ordem publica processual pelo juiz
do foro; ou verificacdo, pelo STJ, do "modo de ser" do processo estrangeiro. Revista de Processo, Sdo Paulo,
v. 156, p. 64, fev. 2008.
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filtro do reconhecimento de decisGes alienigenas tem como escopo impedir que situacéo
juridica defesa ao ordenamento juridico interno ingresse por via indireta. Ainda aqui, na
afericdo do requisito da ndo ofensa a ordem publica, o juiz que exerce a delibagdo ndo esta
autorizado a adentrar o mérito da decisdo origindria com vistas a exercer novo juizo de
valor sobre as demandas originarias. A andlise é essencialmente formal, no sentido de
verificar se o conteudo ja decidido pela autoridade competente estrangeira € juridicamente
compativel com o ordenamento juridico brasileiro.

Tendo sido apresentados os requisitos balizadores do juizo de delibacdo, resta
evidenciar os modos pelos quais este sera realizado, revelando os distintos sistemas de

reconhecimento de decisfes estrangeiras existentes no Brasil.
3 Os Sistemas de Reconhecimento

Conforme se pode inferir de todo o ja discorrido até aqui, as normas que disciplinam
0 reconhecimento de sentencas estrangeiras no Brasil estdo espalhadas em distintos
diplomas normativos, nacionais e internacionais, formando um complexo emaranhado
normativo que requer sistematizacdo, a fim de se facilitar a compreenséo sobre o caminho
processual pelo qual as decisdes estrangeiras precisam trilhar para produzirem efeitos no
ambito domeéstico.

Esse caminho, antecipa-se, ndo é univoco, comportando peculiaridades a depender
da origem do titulo decisorio alienigena. Desse modo, a sistematizacdo normativa revela a
existéncia de, a0 menos, quatro sistemas de reconhecimento de decisdes estrangeiras
estruturados, a saber: sistema ordinario (por meio da acdo de homologagéo), sistema
mercosulino (por meio da carta rogatoria), sistema arbitral (regido pela Convencdo de
Nova York de 1958) e sistema extraordinario (por meio do exame de validade). Ademais,
ainda é possivel vislumbrar a existéncia de sistemas bilaterais, frutos de tratados desta

natureza.
3.1 Sistema Ordinario

O sistema ordinario de reconhecimento de sentenca estrangeira ocorre por meio da

acdo de homologacdo, a qual consiste em ato formal e autbnomo prévio a execucdo da
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decisdo alienigena. Atualmente, as bases infraconstitucionais da acdo de homologacgdo
estdo no CPC/15, art. 961 ¢ 960; LINDB, art. 15, “e”; ¢ RISTJ, art. 216-B. Quanto a
Constituicdo Federal, apenas se limita a estabelecer a competéncia do STJ para 0 seu
processamento e julgamento, sem que contenha norma expressa que eXija a
obrigatoriedade da acdo homologatoria (art. 105, I, “1”).

Nesse diapasdo, o CPC/15 encampa 0 posicionamento segundo o qual a acédo
homologatoria ndo é obrigatoria, prescrevendo no art. 961 que embora a homologacao seja
uma exigéncia ordinaria a ser cumprida pela sentenca estrangeira que se pretenda que
produza efeitos no Brasil, tal exigéncia pode ser ressalvada por norma nacional ou
internacional. Assim, nomeamos a sistematica apresentada pelo CPC/15 como “sistema
ordinario” de reconhecimento de sentenca estrangeira.

O sistema ordindrio tem seu procedimento desenvolvido no STJ, tribunal
constitucionalmente competente para processar e julgar a acdo de homologacdo de
sentenca estrangeira. O CPC/15, tal como seu antecessor, prescreve que deverdo ser
observadas as disposi¢es do Regimento Interno do STJ, de modo que o processamento da
acao de homologacdo seguira o rito estabelecido pelos artigos 216-A a 216-N do RISTJ.

A acdo de homologacdo é de jurisdicdo contenciosa, com amplitude cognitiva
reduzida em funcdo do estrito exercicio do juizo de delibacdo, a fim de aferir o
cumprimento ou descumprimento dos requisitos legais acima apresentados. Conforme o
art. 216-A, é atribuicdo da Presidéncia do STJ homologar decisdo estrangeira, salvo se
houver contestacdo ou impugnacdo, quando o processo sera distribuido para ser julgado
pela Corte Especial, bem como nomeado relator (art. 216-K).

A peticdo inicial apresentada perante a Corte de Justica devera observar todos 0s
requisitos exigidos pela legislagéo processual (art. 216-C do RISTJ) — artigos 319 a 321 do
CPC/15. Da mesma sorte, haja vista sua contenciosidade, é compativel com a realizacdo da
audiéncia de conciliacdo ou mediacéo inserida pelo art. 334 do CPC/15, motivo pelo qual o
autor devera indicar na inicial sua opcao pela realizagdo ou nao (art. 319, VII do CPC/15).

No tocante a legitimidade ativa, a acdo de homologacdo podera ser proposta por
qualquer pessoa passivel de ser atingida pelos efeitos da sentenca homologanda, cabendo-
Ihe comprovar devidamente seu interesse juridico. Havendo litisconsorcio na demanda
originaria que deu origem a sentenca estrangeira, ndo esta a acdo homologatdria vinculada

a participacdo de todos aqueles sujeitos, uma vez que seu objeto (a homologacdo) nédo
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comporta cisdo e beneficiard todos os que tiverem interesse juridico nela. Entendimento
diverso seria manifestamente absurdo, nos dizeres de Barbosa Moreira (2011).

Os legitimados passivos, a serem chamados ao polo passivo na acdo de
homologacdo, sdo todos aqueles contra 0s quais se pretende executar a decisdo apos a
homologacdo. N&o é necessério, todavia, que o autor inclua na demanda todos os
legitimados passivos em litisconsércio passivo®®. Caso haja revelia ou incapacidade do
requerido, ocorrera a nomeacao de curador especial, nos temos do art. 216-1 do RISTJ.

Ao fim do contraditdério, homologada a sentenca estrangeira, sera extraida dos autos
carta de sentenca, a qual devera ser apresentada pela parte interessada no Juizo Federal
competente para a execugdo de sentenca nacional de igual teor, conforme art. 965 do
CPC/15 e art. 216-N do RISTJ, a fim de instaurar processo de execucdo nos termos da

legislacdo processual em vigor.

3.2 Sistema Mercosulino

Em que pese tenha sido o CPC/15 que explicitou textualmente a abertura do sistema
processual brasileiro (art. 13) — reconhecendo, no que tange ao reconhecimento de sentenca
estrangera, a possibilidade de que outras normas, nacionais e internacionais, excepcionem
a acdo de homologacdo e estabelecam outros mecanismos (art. 961, caput) —, a
jurisprudéncia® ja admitia a tramitacéo de pedidos de reconhecimento por meio de cartas
rogatorias, tendo como base normativa o Protocolo de Cooperacdo e Assisténcia
Jurisdicional em Matéria Civil, Comercial, Trabalhista e Administrativa, conhecido como
Protocolo de Las Lefiasl®, especificamente seu art. 19%. A vista disso, denominamos de
“sistema mercosulino” o modo proprio de se reconhecer as sentencas provenientes dos

Estados que compdem o Mercosul, pela via da carta rogatoria.

% BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil: (Lei n° 5.869, de 11 de
janeiro de 1973), v. V (arts. 476 a 565). 16. ed., rev. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 2011.

% Nesse sentido: BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Reclamagdo Constitucional (RCL) n® 717-RS.
Ministro Presidente do STF. Data de Julgamento: 30/12/1997. Data de Publicacdo: 04/02/98.

% Promulgado pelo Decreto n. 2.067, de 12 de novembro de 1996. Assinado pelo Brasil em 27 de junho de
1992, no &mbito do Mercosul.

% Artigo 19. O pedido de reconhecido e execucéo de sentenca e de laudos arbitrais por parte das autoridades
jurisdicional serd tramitado por via de cartas rogatorias e por intermédios da Autoridade Central.
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O processamento do pedido de reconhecimento por meio de carta rogatoria
simplifica o procedimento, tornando-o mais célere e menos custoso, por isso constitui
instrumento de integracdo dos paises do Cone Sul. Em seu art. 20, o Protocolo elenca os
requisitos indispensaveis ao reconhecimento da decisdo alienigena, 0s quais apresentam
equivaléncia com os requisitos constantes na legislacdo nacional. Ademais, destaca a
possibilidade de reconhecimento parcial da sentenga estrangeira.

Como excecdo a regra geral estabelecida pelo CPC/15 (art. 24), no ambito do
Protocolo de Las Lefias € reconhecida a litispendéncia internacional, de modo que obstara
0 reconhecimento de sentencas estrangeiras entre os Estados-partes, por forga do art. 22.

No tocante ao procedimento, o art. 24 do Protocolo estabelece que cabera ao Estado
requerido estabelecer o rito do reconhecimento, observados os pardmetros convencionais
fixados. No Brasil, portanto, cumprira ao CPC/15 e ao RISTJ regularem o processo,
aplicando-lhe as normas atinentes as cartas rogatdrias. Importa destacar, inclusive, que o
CPC/15 ja traz em seu texto o reconhecimento pela via rogatoria (art. 961, caput),
demonstrando a influéncia da norma internacional mercosulina.

A simplificacdo principal do sistema mercosulino, ao permitir a tramitacdo por meio
de carta rogatoria, € que a parte interessada podera requerer, no proprio processo de
origem, que a mesma autoridade que prolatou a sentenca expeca carta rogatéria — conforme
sua processualistica nacional. Intermediado por autoridades centrais, o pedido sera
direcionado a jurisdicdo onde se pretende que os efeitos da sentenca sejam projetados, sem
que a parte estrangeira interessada tenha que constituir advogado e abrir pessoalmente acao
homologatoria no Brasil.

O Ministério da Justica, autoridade central brasileira nos termos do art. 26, 84°, do
CPC/15, por intermédio do Departamento de Recuperacdo de Ativos e Cooperagdo Juridica
Internacional (DRCI), é o responsavel por receber e dar prosseguimento aos pedidos de
cooperacdo juridica internacional no Brasil. Destarte, recebida a carta rogatoria com o
pedido de reconhecimento de sentenca estrangeira, sera o 0rgao responsavel por tomar as
providencias necessarias para a tramitacédo do pedido no STJ.

No STJ, a tramitacdo dos pedidos de carta rogatéria também ¢é atribuicdo da
Presidéncia, salvo quando ocorrer impugnacdo (art. 216-O do RISTJ). De natureza

semelhantemente contenciosa, o rito a ser seguido internamente esta previsto nos artigos
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216-0 ao 216-X do RISTJ, e serd tal qual o j& mencionado para a agdo de homologagéo,
inclusive o posterior processo de execugdo na Justica Federal.

3.3 Sistema Arbitral

Em relagdo as sentencas arbitrais, o art. 960, 83°, do CPC/15 converge com o
disposto no art. 34 da Lei Brasileira de Arbitragem (LBA), Lei n. 9.307/96, no sentido de
privilegiar a aplicacdo de normas internacionais existentes na matéria. Na omissdo da
norma internacional, a LBA sera aplicavel preferencialmente as normas processuais
ordinarias do CPC, que sdo subsidiarias. Destarte, constata-se que ao reconhecimento de
sentencas arbitrais estrangeiras sera aplicada a Convencédo de Nova York de 1958 (CNY),
promulgada no Brasil pelo Decreto n. 4.311/2002.

Inicialmente, importa assentar que a CNY, em seu art. 1°, prescreve que seréo
consideradas sentencas arbitrais estrangeiras aquelas que forem prolatadas fora da
jurisdicdo na qual pretenda produzir efeitos, assim como as que o Estado classificar como
ndo domeésticas, nos termos de sua legislacdo interna. No mesmo sentido, o art. 37,
paragrafo Unico, da LBA, caracteriza como sentenca arbitral estrangeira aquela proferida
fora do territorio brasileiro.

O sistema arbitral de reconhecimento de sentencas estrangeiras se distingue dos
demais notadamente por apresentar requisitos proprios que devem nortear o0 juizo de
delibacéo exercido pelo juiz nacional. Os requisitos apresentados pela CNY, em seu art. 5°,
séo, contudo, muito semelhantes aos estabelecidos pela LBA, em seus artigos 38 e 39. A
bem da verdade, foram por ela inspirados, uma vez que somente em 2002 o Brasil
promulgou a CNY.

Segundo dispbe a convencdo, os Estados-partes devem ter em conta que o
reconhecimento das sentencas arbitrais estrangeira deve ser a regra, sendo excepcionais as
hipdteses de denegacdo, somente possivel nos estritos termos do art. 5°. No inciso | do art.

5° da CNY, observa-se a existéncia de inversdo do 6nus da prova®’, cumprindo ao

¥ ARAUJO, Néadia de. O STJ e a homologagdo de sentencas arbitrais estrangeiras: dez anos de atuagao.
Boletim da Sociedade Brasileira de Direito Internacional, ano 103, v. 103, n. 125-130, Belo Horizonte:
Avrraes Editores, p. 103-138, 2017.
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demandado na acdo de homologacdo apresentar prova em sede de defesa, sob pena de
deferimento do pedido de homologagéo.

Nesse sentir, a alinea “a” prescreve duas hipoteses de denegagdo. A primeira ¢ a
incapacidade das partes que firmaram a convencdo arbitral, tendo por base a lei a qual
estavam submetidas. A segunda consiste na invalidade da prépria convengdo de
arbitragem, segundo a lei a qual estiver submetida ou, quando ndo houver disposicdo nesse
sentido, a lei do local em que a sentenca arbitral foi prolatada. De igual teor sdo os incisos |
e Il do art. 38 da LBA.

Com vistas a assegurar as garantias do devido processo legal, especialmente o
contraditdrio e a ampla defesa, a alinea “b” apresenta a hipotese de denegagdo do pedido
de homologacdo quando for demonstrada auséncia de notificacdo quanto a designacdo do
procedimento arbitral ou da nomeacdo dos arbitros que compdem o tribunal. Na LBA o
requisito esta contemplado no art. 38, Il1.

A alinea “c” do art. 5°, I, da CNY apresenta como requisito negativo ao juizo de
delibacdo de sentencas arbitrais estrangeiras a comprovacdo de que o tribunal arbitral
extrapolou os limites materiais da convencdo de arbitragem, avancando sobre matéria ndo
afetada por ela. Assim, caso seja possivel reduzir a sentenca, retirando-se a parte que
extrapola os limites da convencéo, podera ser realizada a homologagdo da parte imaculada
da sentenca estrangeira. Por outro lado, caso nao seja possivel dissociar a parte exorbitante
sem 0 prejuizo da propria sentenca, sua homologacdo sera denegada. Corresponde ao art.
38, 1V, da LBA.

Semelhante ao disposto no art. 38, V, da LBA, a alinea “d” do art. 5° I, da CNY
apresenta a possibilidade de denegacdo da acdo homologatoria quando o tribunal que
proferiu a sentenca arbitral ndo tenha respeitado a composi¢cdo ou o procedimento
estabelecido pela vontade das partes ou, na auséncia de disposi¢cdo das partes, pelo
estabelecido na lei do local onde a arbitragem se desenvolveu.

Por fim, duas hipbteses sdo apresentadas pela alinea “e” do art. 5°, I, da CNY. A
primeira ocorrerd quando a sentenca arbitral homologanda ndo for obrigatdria no local
onde foi proferida. A segunda ocorrera quando a sentenca arbitral tiver sido considerada
obrigatdria, mas esteja suspensa ou anulada. Nesta segunda hipotese, nos termos do art. 6°

da CNY, o juizo competente podera suspender a acdo homologatéria, adiando sua decisao
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e pode, a seu critério, exigir prestacdo de garantia. Semelhante ao requisito disposto no art.
38, VI, da LBA.

Ademais de poderem ser alegados em sede de defesa pelos demandados na acdo de
homologacdo de sentenca arbitral, o inciso Il do art. 5° apresenta dois requisitos negativos
que podem ser observados de oficio pela autoridade jurisdicional competente. O primeiro
diz respeito ao objeto da decisdo arbitral ndo ser suscetivel de submissdo a arbitragem,
conforme o que dispuser a lei do Estado onde tramitar o pedido de homologacdo. O
segundo prevé e denegacdo da sentenca arbitral estrangeira que fira a ordem publica
nacional do Estado em que se pede a homologagdo. Ambas guardam relagdo com o art. 39
da LBA.

A peticdo inicial do pedido de homologacdo de sentenca arbitral estrangeira devera
ser instruida ndo somente com a coOpia da sentenca, mas também da convencdo de
arbitragem, devidamente acompanhadas de versdo traduzida por tradutor oficial ou
juramentado — art. 4° da CNY e art. 37, | e 1l da LBA. No mais, o rito processual a se
desenvolver no STJ, sob as normas do RISTJ, serd semelhante ao da acdo homologatoria
de sentenca nio arbitral estrangeira®, ja trabalhada no sistema ordinario.

3.4 Sistema Extraordinario

O sistema extraordinario de reconhecimento de sentenca estrangeira, diversamente
dos anteriores, ndo é autbnomo e prévio ao processo de execucdo. Tampouco é de
competéncia exclusiva e concentrada do STJ, submetendo-se as normas regimentais da
Corte. Nele, o juizo de delibacdo é realizado pelo mesmo juiz competente para executar a
sentenca estrangeira, como um incidente processual do processo de execu¢do, ou ainda em
outro processo no qual seja suscitada.

Conforme j& demonstrado acima, a nova regulamentacéo processual civil do CPC/15
explicitou que a acdo homologatdria ndo € absolutamente indispensavel ao reconhecimento
de decisOes estrangeiras no Brasil (art. 961, caput). Ademais de dispor que normas
nacionais e internacionais podem excepcionar a agdo homologatéria, o proprio CPC/15 traz
hipotese de dispensa de procedimento autbnomo e prévio & execucdo da sentencga

alienigena.

% SOUZA, Nevitton V.; GARRUTE, M. M. Apontamentos sobre a sentenca arbitral estrangeira e seu
reconhecimento no Brasil conforme as recentes atualizagdes normativas. Derecho y Cambio Social, Lima, v.
1, p. 1, 2016.
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Segundo disposto no art. 961, §5°, do CPC/15, “a sentenca estrangeira de divorcio
consensual produz efeitos no Brasil, independentemente de homologagdo pelo Superior
Tribunal de Justica”. Explicitando a dispensa de procedimento autbnomo e prévio, o 86°
do mesmo dispositivo afirma que “na hipotese do §5°, competira a qualquer juiz examinar
a validade da decisdo, em carater principal ou incidental, quando essa questdo for
suscitada em processo de sua competéncia” (destaque nosso).

De forma mais cristalina, o art. 962 do CPC/15, ao tratar da execucdo de sentenca
estrangeira concessiva de medida de urgéncia, dispbs que

Quando dispensada a homologagdo para que a sentenca estrangeira
produza efeitos no Brasil, a decisdo concessiva de medida de urgéncia
dependera, para produzir efeitos, de ter sua validade expressamente
reconhecida pelo juiz competente para dar-lhe cumprimento, dispensada
a homologagéo pelo Superior Tribunal de Justica (destagque nosso).
Pelo dispositivo, nas hipdteses em que o ordenamento juridico brasileiro dispensar a acéo
homologatoria tida como ordinaria, também as decisbes concessivas de medidas de
urgéncia a tais hipoteses relacionadas serdo dispensadas de homologacéo perante o STJ.

Embora haja dispensa de acdo homologatdria, ou outro procedimento autbnomo e
prévio, ndo ha que se falar em suplantagdo do juizo de delibacdo e sua afericdo de
compatibilidade formal da sentenca estrangeira com a ordem juridica nacional brasileira.
Os proprios dispositivos reiteram a necessidade de que a autoridade judicial exerca um
“exame de validade” do titulo decisério alienigena — “examinar a validade da decisdo, em
carater principal ou incidental” (§6°, art. 961, CPC/15) e “ter sua validade expressamente
reconhecida pelo juiz competente para dar-lhe cumprimento” (§4°, art. 962, CPC/15).

Dito isto, fica evidente existéncia de impropriedade por parte da legislacdo ordinéria
quando do estabelecimento dos requisitos balizadores do juizo de delibacéo, posto que néo
sdo “requisitos indispensaveis a homologacao da decisdo”, como consta no CPC/15 e nos
demais diplomas pertinentes. A bem da verdade, deveriam dizer “requisitos indispensaveis
ao juizo de delibagdo”, visto que aplicaveis tanto a acdo de homologacdo, como a carta
rogatoria que tramita pedido de reconhecimento e ao exame de validade, nas hipoteses de

dispensa de procedimento auténomo e prévio de reconhecimento®.

% SOUZA, Nevitton V. Sistemas de reconhecimento de sentenca estrangeira no Brasil: panorama e
adequacdo normativos. 2015, 137 f. Dissertacdo apresentada ao Programa de Pés-Graduagdo em Direito da
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Portanto, no sistema extraordinario de reconhecimento de decisdes estrangeiras,
dispensa-se procedimentos autbnomos e prévios, sendo de competéncia do juizo da
execucdo, ou ainda de qualquer juizo no qual a sentenca seja suscitada, o exercicio do
denominado exame de validade, mediante o qual se realizara o juizo de delibacdo com base

nos requisitos da legislacédo processual.

Concluséao

De todo o apresentado, foi possivel constatar que as normas que regem o
reconhecimento de sentenca estrangeira, importante instrumento de cooperagdo juridica
internacional, na ordem juridica brasileira, provém de fontes nacionais e internacionais.
Por esta razdo, sua organizacdo e sistematizacdo auxilia na compreensdo e utilizacdo do
instrumento.

Presente no ordenamento nacional desde 1878, os requisitos que norteiam o juizo de
delibacdo brasileiro apresentam pouca variacdo, quando comparado ao mais recente
diploma processual que passou a disciplinar a matéria — Cdodigo de Processo Civil de 2015.
O juizo de delibacdo ndo pode ser confundido com a acdo homologatéria, na medida em
que esta é apenas uma das formas de se exercer aquele.

Da organizacdo normativa, a0 menos quatro sistemas de homologacdo de sentencas
estrangerias foram evidenciados: (i) sistema ordinario (por meio da acdo de homologacéo),
(i) sistema mercosulino (por meio da carta rogatéria), (iii) sistema arbitral (regido pela
Convencdo de Nova York de 1958) e (iv) sistema extraordinario (por meio do exame de
validade).

Tendo em vista a abertura do sistema processual civil as normas internacionais,
explicitada pelo CPC/15, é possivel que novos sistemas de reconhecimento sejam
construidos. Ademais, a cada tratativa bilateral no sentido de estabelecer cooperacao
juridica internacional entre os Estados-partes, havera a potencial existéncia de sistemas
bilaterais, bem como podem fazer referéncia ao uso de algum dos ja existentes. De todo

modo, o sistema ordinario ainda permanece sendo o da acdo de homologagé&o.

Universidade Federal do Espirito Santo, como requisito parcial & obtencdo do grau de Mestre em Direito
Processual, Vitoria, 2015.
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Compreender de forma adequada os sistemas de reconhecimento de sentencas
estrangeiras existentes no Brasil é essencial no contexto de multiplicacdo de relagdes
pessoais e comerciais pluriconectadas, uma vez que a tutela jurisdicional estara completa e
satisfatoria na medida em que seu produto final, a sentenca, possa ser executada no foro

mais adequado, inclusive quando este for diverso do foro onde foi proferida.
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