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1. Evolugéo Historica:

A condenacdo em honorarios advocaticios é tema que apresentou grandes
mudangas em seu entendimento ao longo do tempo, passando-se de uma concepgao na
qual ndo havia que se falar em honorérios devido a auséncia da profissdo de advogado a
atual, que mitiga a condenacéo apenas do vencido em tais verbas.

Nos trezentos anos que seguiram a fundacdo de Roma, a defesa das partes
perante os tribunais era funcdo publica, inexistindo a figura do advogado e de seus
honorérios. Os servicos da justica eram gratuitos, ndo havendo que se falar também em
despesas processuais.

Ainda quando a profissdo de advogado se tornou possivel, a atuacdo dos
defensores no processo se dava de forma gratuita ou, na maioria das vezes, através do
recebimento de recompensas de natureza ndo patrimonial, como favores politicos.

Posteriormente, no Direito Canénico, desenvolveu-se a concep¢do de que a
condenacdo do vencido teria natureza de sancdo imposta ao litigante temerario e aos
apelantes, idéia que acabou se consolidando também no direito comum da época®.

Surgia a concepgdo, posteriormente consagrada no artigo 20 do atual CPC, de
que o vencido deveria responder pelas custas do processo; entretanto, o entendimento da
época’ era de que isto ocorreria pois o vencido teria litigado sem direito a ser tutelado, o
que “equivalia a um ato ilicito, punivel com aquela condena¢do nas custas, a qual
tinha, pois, 0 caradter de pena”.

Autores como Yussef Said Cahali e Moacyr Amaral Santos apontam Adolfo
Weber como o primeiro jurista a discordar do entendimento consagrado, afirmando que
a condenacdo em honorarios representaria um ressarcimento do vencedor pelos
prejuizos sofridos.

Apesar de se distanciar da figura da pena, essa “Teoria do Ressarcimento” ainda

apresentava a idéia de culpa do vencido, fundamentando-se a condenagdo do pagamento

1 CAHALI, Yussef Said. Honorarios Advocaticios. 3¢ edicdo, S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1997, p.
27.

2 SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras Linhas De Direito Processual Civil — 2° volume. 232 edic&o, S&o
Paulo: Saraiva, 2004, p. 309.
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em honorarios e despesas na obrigagdo legal de reparar o dano imposta a quem causa
prejuizo a outrem por culpa®.

Foi Chiovenda que, ao desenvolver o principio da sucumbéncia, consagrou
definitivamente o conceito de que tal condenacdo representaria um ressarcimento ao
vencedor, para que, ao final do processo, ndo so recebesse o bem material pleiteado
como também, fosse ressarcido pelas despesas em que incorreu durante o curso da
demanda, podendo realmente restabelecer a situacdo econdmica que teria caso o litigo
ndo tivesse ocorrido®,

Moacyr Amaral Santos® ressalta que “o vencido, ainda que tenha agido com
manifesta boa-fé, responde pelas despesas porque foi vencido. Cabe-lhe pagéa-las para
integracdo do direito do vencedor, que ndo se lhe asseguraria intacto desde que ficasse
reduzido com as despesas havidas para o seu reconhecimento em juizo”.

A derrota objetivamente legitimaria o ressarcimento do vencedor pelo vencido,
independentemente de culpa, dolo ou temeridade deste, elementos ainda presentes na
Teoria do Ressarcimento de Weber.

Na méxima consagrada, “a condenagdo nas despesas é conseqiiéncia necessaria
da necessidade do processo”.

O proprio mestre italiano, porém, deparou-se com situa¢cdes incompativeis com
0 principio, em gue o reconhecimento do direito perseguido em juizo ndo justificaria a
condenacdo do vencido a arcar com as despesas e honorarios.

Buscou-se entdo a solucdo pelo vinculo da causalidade, estabelecendo-se uma
analise acerca da evitabilidade® do processo, isto é, incumbiria o pagamento dos
honoréarios a quem deu causa a lide, “seja ao propor demanda inadmissivel ou sem ter
razdo, seja obrigando quem tem direito a vir a juizo para obter ou manter aquilo a que
ja tinha direito”’.

Pela Teoria da Causalidade, a sucumbéncia seria ndo um principio a reger a
condenacgdo em honorarios, mas sim um indicador da relacdo causal que deve ensejar a

condenacéo; a regra de que o vencido deve pagar os honorarios poderia ser aplicada na

¥ SANTOS FILHO, Orlando Venancio dos. O 6nus do pagamento dos honoréarios advocaticios e o
Principio da causalidade. Revista Forense, v. 343. Rio de Janeiro: Forense.

* ABDO, Helena Najjar. O (Equivocadamente) Denominado “Onus Da Sucumbéncia” No Processo Civil,
Revista de Processo, v. 140, p. 37-53, outubro/2006.

> SANTOS, Moacyr Amaral, op. cit, p. 309.

® DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil — v. Il. 62 edicdo, S&o Paulo:
editora Malheiros, 2009, p. 666
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maioria dos casos, mas ndo quando o vencedor tenha dado causa ao processo, isto e,

quando embora tivesse direito ao que pleiteava, o vencedor ndo necessitaria do processo

para obté-lo. Nas palavras de Cahali’:
"A raiz da responsabilidade esta na relacéo causal entre o dano e a atividade de
uma pessoa. Esta relacdo causal € denunciada segundo indicios, o primeiro dos
quais € a sucumbéncia; ndo ha, aqui, nenhuma antitese entre o principio da
causalidade e a rega da sucumbéncia como fundamento da responsabilidade
pelas despesas do processo: se 0 sucumbente as deve suportar, isso acontece
porque a sucumbéncia demonstra que 0 processo teve nele a sua causa. Mas 0
principio da causalidade é mais largo do que aquele da sucumbéncia, no sentido

de que esta € apenas um dos indicios da causalidade."

Para Chiovenda, a causalidade ndo seria um principio autbnomo e sim, um
elemento “temperador” do principio da sucumbéncia. Eis a precisa explicacdo de
Helena Abdo®;

"Com base nessas constatacdes, Chiovenda lancou mao da idéia de

sucumbéncia, segundo a qual a responsabilidade pelo custo do processo deveria

ser atribuida, em todos os casos, aquele que sucumbiu, ou seja, aquele que
acabou vencido no processo. A condenacao ao pagamento das despesas havidas
com o0 processo teria por base o fato objetivo da derrota, e sua finalidade seria
tdo-somente a de repor a situacao ao status em que ela estaria caso 0 processo
ndo tivesse sido necessario. Contudo, a mera sucumbéncia ndo é suficiente
para explicar todos os casos em que se deve atribuir a responsabilidade pelo
custo do processo. Na verdade, a sucumbéncia €, como dito, um indicador do
verdadeiro principio que deve prevalecer em matéria de atribuicdo da
responsabilidade pelo custo do processo: o da causalidade. Ao que parece,

Chiovenda ja antevira esse principio ao verificar que a mera nocdo de

sucumbéncia ndo era suficiente para explicar todos os casos de atribuicdo da

responsabilidade pelo custo do processo a uma das partes. A partir dessa

constatacdo, o processualista italiano buscou solucéo para esses casos na idéia

" CHALLI, Youseff Said. Op. cit. p. 51.
8 ABDO, Helena Najjar. Op. cit. pp. 8/9.
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de evitabilidade do processo, a qual nada mais significava do que aquilo que
hoje se conhece por principio da causalidade".

Parte da doutrina, entretanto, passou a compreender a causalidade’ como
principio auténomo, cujo indicador seria a sucumbéncia, conforme demonstra Candido
Dinamarco™:

"A sucumbéncia € um excelente indicador dessa relacdo causal, mas nada mais

que um indicador. Conquanto razoavelmente seguro e digno de prevalecer na

grande maioria dos casos, ha situacdes em que esse indicio perde legitimidade e

deve ser superado pelo principio verdadeiro".

No STJ percebe-se uma prevaléncia deste ultimo entendimento, havendo
também, decisdes defendendo a dualidade dos principios™, que ndo sdo excludentes, e
tém como objetivo garantir que o processo nao represente uma forma de enriquecimento
indevido para nenhuma das partes.

No Brasil, inicialmente o principio da sucumbéncia ndo foi adotado. Primeiro
diploma a unificar as disposicfes acerca da condenacdo em honorérios, o Cédigo de
Processo Civil de 1939, acolheu em seus artigos 63 e 64, a idéia de que o0 pagamento de

honorarios pelo sucumbente seria uma pena a ser aplicada.

% Idem. Ibidem. p. 59. "O principio da causalidade, além de apresentar-se como melhor justificacdo e
mais preciso na prética, € aquele que se caracteriza por uma generalidade menos vulneravel a critica,
sob pretexto de insuficiéncia. Ademais, traz em seu contexto a regra da sucumbéncia, como especificacédo
objetiva, completando-se, por outro lado, com as demais regras que ndo lhe sdo conflitantes, para a
solucéo dos casos."

Y DINAMARCO, Candigo Rangel. Op. cit. p. 667.

1 »Conforme o entendimento adotado por esta Corte, a sucumbéncia é analisada em relagéo ao principio
da causalidade, o qual permite afirmar que quem deu causa a propositura da acdo deve arcar com 0s
honorarios advocaticios, mesmo ocorrendo a superveniente perda do objeto e, conseqiiente, extingdo do
feito" (AgRg no Ag 1149834/RS,Rel. Min. Vasco Della Giustina, Terceira Turma, STJ, DJ 01.09.2010).
“A imposi¢do dos énus processuais, no Direito Brasileiro, pauta-se pelo principio da sucumbéncia,
norteado pelo principio da causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a instauracao do processo
deve arcar com as despesas dele decorrentes. (Precedentes: AgRg no REsp 552.723/CE, Rel. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, julgado em 06/10/2009, DJe 03/11/2009; AgRg no REsp
379.894/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 19/05/2009, DJe 01/06/2009;
REsp 1019316/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 17/03/2009, Dje 30/03/2009;
AgRg no Ag 798.313/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 15/03/2007,
DJ 12/04/2007; EREsp 490605/SC, Rel. Ministro Antdnio de Padua Ribeiro, Corte Especial, julgado em
04/08/2004, DJ 20/09/2004; REsp 557045 / SC, Ministro José Delgado, DJ 13.10.2003)”
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Deveriam pagar honorarios o litigante temerario e o réuﬂ, quando “a agdo
resultasse de dolo ou culpa, contratual, ou extracontratual”.

Antes de ser instituido o sistema unitario, trés correntes acerca da condenacgéo
em honorarios disputavam lugar no futuro diploma processual, uma a favor da
condenacgdo apenas nos casos de culpa extracontratual, outra a favor da Teoria da
Sucumbéncia e uma terceira no sentido de ter a condenacdo carater punitivo, via de
regra nos casos de culpa extracontratual, mas também aceitando-se nos casos de culpa
contratual 3.

A Lei 4.632/65 alterou a redagéo do artigo 64 para suprimir a exigéncia de dolo
ou culpa, mas apenas com o Codigo de 73 a sucumbéncia foi adotada como regra, no
artigo 20, estabelecendo-se que o vencido deverd pagar as despesas antecipadas pelo
vencedor e também os honorérios advocaticios.

Posteriormente, em 1976, a redacdo do artigo foi alterada para incluir a
afirmacéo de que a verba seria devida ainda que o advogado tivesse atuado em causa
prépria.

Conforme ressaltado anteriormente, a regra da sucumbéncia adotada no caput do
artigo 20 foi alargada pela doutrina e jurisprudéncia, de modo a ndo realizar uma
interpretacdo literal do artigo, o que permitiu a aplicacdo do principio da causalidade
nos casos em que a sucumbéncia “pura’” nao seria suficiente.

Afora a mudanca de entendimentos quanto a natureza da condenacdo em
honorérios e seus principios regentes, o tema apresentou, no cendrio brasileiro, outras
importantes alteragdes.

Leonardo Greco* ressalta que, inicialmente os honoréarios visavam o
ressarcimento do vencedor das despesas em que havia incorrido para a contratacdo de
seu advogado. Entretanto, com o advento da Lei 8.906/94, os honorérios passaram a
representar receita do proprio advogado, tendo este direito autbnomo de executar a
sentenca no tocante a verba honoréria.

Aponta o ilustre professor que com isso, 0s honorérios “perderam aquele
sentido de ressarcimento do vencedor e passaram a Ser uma receita a mais que 0

advogado do vencedor percebe .

12 BARBI, Celso Agricola. Comentérios ao CPC — vol. 1. Rio de Janeiro: editora Forense, 1977, p. 136.

3 CAHALL. Youssef Said. Op. Cit. p. 47.

1 GRECO, Leonardo. Instituices de Processo Civil — volume I. 1 edicdo, Rio de Janeiro: editora
Forense, 2009, p. 446.
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A base de fixacdo dos honorérios também sofreu modificagBes. Ao extinguir as
figuras de dolo e culpa do artigo 64 do CPC de 1939, a Lei 4.632/65 também modificou
o dispositivo'™ para estabelecer que “a fixacdo fosse feita com moderacio e
motivadamente ”.

O CPC de 1973, no paragrafo 3° do artigo 20, estabeleceu a margem de 10 a
20% do valor da condenacéo.

Posteriormente a fixacdo consoante a apreciacdo equitativa do julgador foi
introduzida com o acréscimo do paragrafo 4° do referido artigo, pela Lei 8.952/94. Isto
dirimiu discussdes acerca de se a condenacdo em honorarios sé seria possivel no caso de
sentengas condenatorias, uma vez que nao haveria de se falar em condenacdo na
hipdtese de uma acdo meramente declaratdria.

Tal problematica ja era apontada por Celso Agricola Barbi'® logo apés & entrada
em vigor do codigo de 73:

"Observamos entdo que o Cddigo fala em porcentagem sobre o valor da

condenacdo. Isto poderia levar a crer que so se aplicara a regra quando a acéo

for condenatoria e tiver sido julgada procedente. Mas, na realidade, este ndo é

o sentido da lei, por que o art. 20 dispde que a sentenca condenara o vencido,

ndo importando a natureza da ag¢&o."

Nesse sentido também esclareceu Humberto Theodoro Junior'’, afirmando que
“qualquer que seja a natureza principal da sentenca — condenatdria, declaratéria ou
constitutiva, contera sempre uma parcela de condenacdo, como efeito obrigatério da
sucumbéncia.”

Moacyr Amaral Santos™ também concorda que “assim o dispord qualquer que
seja a natureza da sentenca — meramente declaratoria, constitutiva ou condenatoria,
fixados os honorarios, conforme seja ela, segundo normas legais e principios

consagrados.” O ilustre jurista aponta adogdo do valor da causa como critério para

fixacdo de honorarios no caso de agdo condenatoria julgada improcedente

> BARBI, Celso Agricola. Op. cit. p. 137

* BARBI, Celso Agricola. Op. cit. p. 137.

Y THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, vol I. 452 edicéo, Rio de Janeiro:
editora Forense, 2006, p.101.

8 SANTOS. Moacyr Amaral. Op. Cit. p.315-316.
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Finda a discussdo sobre a possibilidade da incidéncia da verba honoraria ndo s6
nas acbes condenatorias, outro debate instaurou-se, envolvendo a base de célculo para
os honorarios arbitrados, muitas vezes sendo utilizado o valor da causa ou um valor
fixo, como por exemplo, no caso de condenacao da Fazenda Publica, o valor do débito
discutido, ndo havendo um Gnico critério predominante na jurisprudéncia®® e na doutrina
de grande autores como Luiz Fux® e Leonardo Greco?.

Contudo, importante ressaltar que o STJ veda que a fixacao dos honorarios seja
feita em salarios-minimos (sumula 201%%) e dispde que, no caso da fixacdo em
percentual sobre o valor da causa, deve haver correcdo monetéria, calculada

retroativamente & data de propositura da demanda (simula 14%).
2. Atualidades:
2.1 Pedido Implicito:

A idéia de que o ressarcimento das despesas e honorarios é fundamental para

que o direito do vencido realmente Ihe seja integralmente restituido implicou no

¥ “No cdlculo da verba honordria com base no art. 20, § 4% do CPC, o Juiz pode levar em consideracdo
o valor atribuido a causa, mas ndo estd adstrito nem vinculado a ele. Precedentes.” (REsp 1047123, rel.
Min. Nancy Andrighi, 32 Turma STJ, DJe 22;11/2010). “O entendimento desta Corte é no sentido de que
a fixagéo dos honoréarios ndo esta adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado
como base de célculo o valor dado & causa ou a condenacdo, nos termos do art. 20, § 4° do CPC, ou
mesmo um valor fixo, conforme o grau de zelo profissional, o lugar da prestacéo do servico, a natureza
da causa, o trabalho realizado pelo advogado e, no caso dos autos, além daqueles, o valor total devido e
tempo exigido para o seu servigo, 22 anos, tudo conforme o critério de equidade.” (AgRg1408072, rel.
Min. Benedito Gongalves, 12 Turma STJ, DJe 26/08/2011 ). “Restou consolidado na Primeira Se¢do, no
entanto, por meio de julgamento de recurso representativo de controvérsia, o entendimento de que,
"vencida a Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios ndo esta adstrita aos limites percentuais de 10% e
20%, podendo ser adotado como base de calculo o valor dado a causa ou & condenacéo, nos termos do
art. 20, § 4° do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de equidade". (REsp 1247303, rel.
Min. Mauro Campbell Marques, 22 Turma STJ, DJe 03/08/2011).

20 “Observe-se que, nas causas onde n&o ha condenacéo, 4 luz da fixag&o eqilitativa, o juiz pode escolher
o valor da causa para fazer incidir percentual da verba honoréria. Assim também nas agdes
constitutivas e nas ac¢Oes declaratorias, sem adstri¢do aos percentuais anteriores” (FUX, Luiz. Curso de
Direito Processual Civil. 22 edicdo, Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 513).

2L “ usual, nas hipéteses em que ndo haja condenacdo, arbitrar os honordrios da sucumbéncia com
base no valor da causa ou em importancia fixa. Nas execucdes e nas condenacBes da fazenda,
normalmente sdo fixados em percentual do valor do débito”. (GRECO, Leonardo. Op. Cit. p. 447)

22 STJ Sumula n° 201 - 17/12/1997 - DJ 02.02.1998. Honorérios Advocaticios - Salario-Minimo -
Fixacdo. Os honorarios Advocaticios ndo podem ser fixados em salarios-minimos.

23 STJ Stimula n° 14 - 08/11/1990 - DJ 14.11.1990. Honorérios Advocaticios - Valor da Causa - Correcéo
Monetaria. Arbitrados os honorarios advocaticios em percentual sobre o valor da causa, a corre¢édo
monetaria incide a partir do respectivo ajuizamento.
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entendimento de que, em raz&o do principio da sucumbéncia, ainda que ndo haja pedido
explicito o juiz deve condenar o vencido também ao pagamento das despesas e verbas
honorarias.

No momento em que 0 juiz se pronuncia sobre o contetdo e a forma da acéo, e
se caracteriza, assim, a sucumbéncia, nasce, ndo desde logo, o direito do vencedor ao
reembolso das despesas do processo mas a obrigacdo do juiz de declarar quem deve
arcar com as mesmas. O provimento a tal respeito é dever de oficio; se o juiz se omite
de fazé-lo, o vencedor tem recurso, ndo necessariamente para obter a condenacdo da
outra parte, mas a prontincia a que esta obrigado o juiz sobre aquelas despesas”.

Mais do que um direito do vencido, entende-se ser um dever do juiz, uma vez
que a lei impde que ele “condenara o vencido a pagar ao vencedor as despesas que
antecipou e os honorarios advocaticios”.

Apesar de ser entendida como pedido implicito, caso a sentenca seja omissa
quanto a condenacdo na verba honoraria, a mesma deve ser atacada pela via dos
embargos de declaracéo.

E entendimento consolidado no STF?® e STJ?® de que o transito em julgado da
sentenga omissa gera a preclusdo para qualquer futura cobranca dos honorarios:

O Ministro Luiz Fux?’, apesar de aceitar o entendimento da Corte Especial do
STJ, acima colocado, por varias vezes, como no julgamento do Recurso Especial
710.789, entendeu que a sentenca omissa quanto a verba honoraria ndo forma coisa

julgada.

24 CAHALL. Youssef Said. Op. Cit. p. 104.

2> "Omitindo-se a decisdo na condenac&o em honorarios advocaticios, deve a parte interpor embargos de
declaracdo, na forma do disposto no art. 535, I, CPC. Nao interpostos tais embargos, ndo pode o
Tribunal, quando a decisdo passou em julgado, voltar ao tema, a fim de condenar o vencido no
pagamento de tais honorarios. Se o fizer, tera afrontado a coisa julgada". (ACO 493 AgR, Rel.Min.
Carlos Velloso, Tribunal Pleno STF, DJU 19-03-1999.

% "Se a sentenca - omissa na condenag&o em honorarios de sucumbéncia - passou em julgado, ndo pode
o0 advogado vitorioso cobrar os honorarios omitidos". (EREsp 462.742/SC, Rel. Min. Barros Monteiro,
Rel. p/ Acérddo Min. Humberto Gomes De Barros, Corte Especial, DJe 24/03/2008). "O transito em
julgado de decis@o omissa em relagdo a fixagdo dos honorarios sucumbenciais impede o ajuizamento de
acdo propria objetivando a fixagdo de honorarios advocaticios, sob pena de afronta aos principios da
preclusdo e da coisa julgada. Isto porque, na hipdtese de omisséo do julgado, caberia a parte, na época
oportuna, requerer a condenacéo nas verbas de sucumbéncia em sede de embargos declaratérios, antes
do trénsito em julgado da sentenca”. (Precedentes: AgRg no REsp 886559/PE, Rel. Min. Francisco
Falcdo, 1a Turma STJ,DJ 24/05/2007).

" "Uma vez que a condenacdo em honorarios é dever do juiz, posto pedido implicito, e a sentenca, no
que se refere aos mesmos, é sempre constitutiva do direito ao seu recebimento, revestindo-o do carater
de executoriedade, por isso, a ndo impugnac¢do tempestiva do julgado que omite a fixacdo da verba
advocaticia ou o critério utilizado quando de sua fixagdo ndo se submete a irreversibilidade decorrente
do instituto da coisa julgada"”. (REsp 710.789, rel. Min. Luiz Fux, 12 Turma STJ, DJe 08/10/2008).
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2.2. Extingdo do processo sem resolucdo de mérito:

Os principios da causalidade e da sucumbéncia também tém grande relevancia
quando se analisa a condenacdo em honorarios nos casos em que 0 processo € extinto
sem resolucdo do mérito, especialmente devido a perda superveniente de objeto. Ndo ha
um vencido a quem imputar o dever de pagamento e o codigo € omisso quanto a quem
corresponderia tal dever.

Doutrina e jurisprudéncia tém se dividido quanto a solucdo a ser adotada na
hipdtese de perda de objeto. O entendimento geral € no sentido de que o juiz deve
analisar a responsabilidade de quem deu causa ao esvaziamento da lide, decorrendo
desta afirmativa um segundo entendimento de que nas hipdteses de a causa ndo ser
imputavel a nenhuma das partes os honorarios ndo seriam devidos. Nesse sentido ja
decidiu o STJ?:

Candido Dinamarco®® faz alusdo ao artigo 28 do CPC para defender que nos
casos de extin¢do sem julgamento do mérito seria devido ao autor o pagamento da verba
honoréaria, uma vez que este, para propor novamente a demanda, tem de comprovar o

pagamento das despesas e honorarios.

8 "PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS. EXTINCAO DO FEITO. FATO
SUPERVENIENTE CAUSADO POR TERCEIRO. 1. Auséncia de prequestionamento do disposto no
artigo 460, paragrafo Unico, do CPC. Incidéncia, no particular, das Simulas 282 e 356 do STF. 2. Pelo
principio da causalidade, ndo havera condenacdo de honorarios quando extinta a acdo por perda de
objeto por fato superveniente causado por terceiro. 3. Recurso especial improvido". (REsp 94.696/MG,
rel. Min. Castro Meira, 22 Turma STJ, j. 07/01/2004). "PROCESSO CIVIL. HONORARIO. PRINCIPIOS
DA SUCUMBENCIA E DA CAUSALIDADE. FATO SUPERVENIENTE. PERDA DO OBJETO. Se a
ocorréncia de fato novo, ndo atribuivel a qualquer litigante, esvazia completamente o objeto da agéo,
ndo havendo vencido nem desistente, ndo pode recair sobre nenhum deles a responsabilidade pelo
pagamento do advogado do outro. Recurso ndo conhecido™. (REsp 510.277, rel. Min. Cesar Rocha, 4?
Turma STJ, j. 23/09/2003). "PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO EXTINTA DE OFICIO. EMBARGOS A EXECUCAQ EXTINTOS POR PERDA
DE OBJETO. AUSENCIA DE CONDENAGCAO DO EXEQUENTE / EMBARGADO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SITUAGAO PECULIAR DOS AUTOS. ART. 20 DO CPC. NAO INCIDENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. As disposic6es do art. 20 do CPC, tido por violado, ndo tém
o alcance pretendido pela ora agravante, pois, ao disciplinar que a sentenca condenara o vencido a
pagar ao vencedor os 6nus da sucumbéncia, ndo trata especificamente da questdo peculiar dos autos,
onde ndo houve condenacdo dos exequentes / embargados, seja porque a execucdo foi extinta de oficio
ou porque os embargos foram extintos por perda de objeto e ndo por raz8es de mérito lancadas pela
embargante. 2. Agravo Regimental desprovido”. (AgRg no REsp 1010092 /AL, rel Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, 52 Turma STJ, DJe 13/10/2009).

» DINAMARCO, Candigo Rangel. Op. cit. p. 676.
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O autor s6 ndo deveria pagar honorarios nos casos de julgamento liminar do
mérito devido a aplicacdo do artigo 285-A ou na hipotese de julgamento antecipado da
lide em razédo de revelia (artigo 330, I1), pois em ambas as hipdteses o réu nao incorreu
em nenhuma despesa, seja porque ndo chegou a ser citado ou porque nunca compareceu
ao processo para se defender.

No STJ* também figura o entendimento de que em qualquer caso de extingdo
sem resolucdo do meérito deveria pagar a verba honoraria quem deu causa a acdo, em
decorréncia do principio da causalidade. Entendeu o Ministro José Delgado no
julgamento do Recurso Especial n° 614.254, posteriormente adotado em outros julgados
da Corte, que a afirmativa se justificaria pois “referido principio tem por fundamento o
fato de que o processo ndo pode reverter em dano de quem tinha razéo para instaura-
lo”.

Em algumas decis6es®!, embora a extingdo tenha se dado sem que o0 mérito
houvesse sido julgado, o critério adotado impde uma andlise de qual litigante sairia
vencedor caso a extincdo ndo houvesse ocorrido, devendo este entdo receber a verba

honoréria, 0 que também entende ser possivel Yussef Cahali®*:

% “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR MILITAR. TRANSFERENCIA.
RECONHECIMENTO DO PEDIDO. PERDA DO OBJETO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PARTE
QUE DEU CAUSA A DEMANDA. 1. Conforme entendimento perfilhado por esta Corte, caso haja
extingdo da acao por reconhecimento do pedido, os honorarios de sucumbéncia serdo imputados a parte
que deu causa a instauracao da lide, na forma do art. 26 do CPC. 2. Recurso especial ndo provido."
(REsp 1245299/RJ, rel. Min. Mauro Campbell Marques, 22 Turma STJ, DJe 05/05/2011). “Embora
estivessem presentes, quando ajuizada esta acao cautelar, os pressupostos processuais e as condi¢des da
acao, inclusive o interesse de agir, houve a perda superveniente do interesse processual apds o parcial
provimento do recurso especial interposto na acdo principal. No entanto, como bem decidiu esta Turma,
ao julgar o AgRg no REsp 695.036/DF (Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 5.6.2006, p. 248), havendo
interesse de agir quando ajuizada a acéo cautelar e sendo extinto o processo, por perda de objeto, em
decorréncia de fato superveniente, respondera pelos 6nus da sucumbéncia aquele que deu causa a
demanda. Em tais casos, aplica-se o principio da causalidade.” (REsp 689958/ES, rel. Min. Mauro
Campbell Marques, 22 Turma STJ, Dje 28/06/2010).

3t "DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REMOCAO. PERDA DO OBJETO. ONUS DE
SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Em razdo do principio
da causalidade, as custas e honorarios advocaticios devem ser suportados pela parte que deu causa a
extincdo do processo sem julgamento do mérito ou pela parte que viesse a ser a perdedora caso 0
magistrado julgasse o mérito da causa. Precedente do STJ. 2. Agravo regimental improvido." (AgRg no
REsp 552723 / CE, rel. Min. Arnaldo Esteves, 52 Turma STJ, DJe 03/11/2009).

%2 CAHALL. Youssef Said. Op. Cit. p. 104. "A cessacdo da contenda por um evento superveniente n&o
exime o juiz de avaliar o mérito da causa, para o fim de estabelecer os encargos do processo, ou a sua
compensacao: deve-se avaliar a sucumbéncia para a determinagao dos encargos, em funcao do possivel
éxito da causa sem 0 jus superveniens, ou pronunciar a sua compensacao."
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Nos casos de perda superveniente do interesse de agir, para 0 Ministro Luiz
Fux®® também deveria ser pesquisada a responsabilidade pela extingao.

Caso a extingdo do processo (por causa superveniente ou nao) ocorresse antes da
citacdo, para o ilustre ministro, ndo caberia 0 pagamento de honorarios ao réu, uma vez
que este ndo teria incorrido com despesas com advogado.

A preocupagdo com as despesas incorridas € entendimento corroborado também
pelo STJ**:

Yussef Said Cahali*® aplicando primorosamente o raciocinio da causalidade
leciona que:

"No caso especifico da extin¢do do processo por uma causa superveniente, a
regra da sucumbéncia ndo desfruta de aplicacdo adequada, devendo
prevalecer, na plenitude de sue vigor, o principio da causalidade. A
condenacdo em custas e honorarios advocaticios nem sempre deverd ser
proferida contra o que perdeu a demanda, em razdo de fato superveniente,

quando néo foi ele quem Ihe deu causa."

Ainda, segundo o autor, pela mesma orientacdo da causalidade, sendo a causa
inimputavel a qualquer das partes, seria descabida a condenacdo de qualquer delas em
honorarios.

O TRF da 42 regido. em matéria de perda superveniente de objeto, editou a
simula n° 38, estabelecendo entendimento proprio de que “sdo devidos os Onus
sucumbenciais na ocorréncia de perda de objeto por causa superveniente ao
ajuizamento da agdo”.

A definicdo do que seria tal causa superveniente, imputavel ou ndo as partes,
também ndo é clara. A 3% Turma do STJ, no julgamento do REsp 459.353, entendeu

ndo poder ser a alteracdo de jurisprudéncia de tribunal superior “considerada como fato

% FUX, Luiz. Curso de Direito Processual Civil. 22 ed, p. 512.

% “A extingdo do processo, por perda de objeto, apds liminar e contestacéo, acarreta a sucumbéncia do
acionado, que arca com custas, despesas processuais e honorarios advocaticios em prol do autor”. AgRg
no Ag 801.134/DF, Rel. Min. Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe 15/04/2011). "Se ao tempo em que a
demanda foi ajuizada, o pedido era improcedente, o autor responde pela verba honoraria, porque a
duracdo do processo ndo pode exonera-lo da despesa que o réu teve contratando advogado. Embargos
de divergéncia conhecidos e providos"”. (REsp 672.396, rel. Min. Ari. Pargendler, Corte Especial STJ,
DJU 13/03/2008).

% CAHALL. Youssef Said. Op. Cit. p. 537.
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superveniente para o fim de isentar o recorrente da condenagdo nos Onus
sucumbenciais”.

Yussef Cahali®® fala em fatos ou direitos supervenientes, exemplificando com as
hipdteses de perda ou perecimento do objeto litigioso, abandono do imdvel objeto de
acdo reivindicatoria, e até com hipoteses de causa legal, como quando “a lei converte
em validos atos administrativos anteriores; o Poder Publico concede anistia a tributos
lancados anteriormente, e que estdo sendo cobrados judicialmente; o Poder Publico
revoga o ato expropria torio, no curso da acao de expropriacgdo ”.

Os casos de extingdo sem resolucdo do mérito, além da perda superveniente de
objeto, sdo fontes de entendimentos diversos.

Por exemplo, quando ocorre a extingdo por ilegitimidade passiva, ha decisbes
pela condenacdo de “quem deu causa ao chamamento indevido para integrar a lide”™’,
ndo necessariamente o autor®®, porém sendo este o responsabilizado na maioria das
decisdes, inclusive em casos como o do co-réu que teve o processo extinto em relacdo a
ele, e quando o autor aceita a nomeacdo a autoria, hipdtese em que ha divergéncia se o
autor deveria pagar os honorarios pelo simples fato de que o nomeante incorreu em
despesas para a contratacéo de advogado®®.

A condenacdo, em regra, serd do autor, também nos casos de acolhimento da
alegacdo de litispendéncia ou coisa julgada, uma vez que, teria instaurado e dado causa

a demanda indevida.
2.3. Cabimento de honorarios na fase de cumprimento de sentenca:
Por fim, falaremos do cabimento dos honorarios no cumprimento de sentenga.

A Lei n® 11.232/2005 fez alteragOes substanciais relacionadas ao regime da

execucdo dos titulos judicialis.

% CAHALL. Youssef Said. Op. Cit. p. 530.

" REsp 936852, rel. Min. Nancy Andrighi, 32 Turma STJ, DJe 18/11/2009.

% “"PROCESSO CIVIL. CITA(}AO DE TERCEIRO PARA INTEGRAR O PROCESSO E SUA
POSTERIOR EXCLUSAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
RECURSO NAO CONHECIDO. | — Tendo a ré dado causa & indevida citacdo da Unido, parte ilegitima
ad causam para "integrar a lide" (rectius, integrar a relacdo processual), na qualidade de litisconsorte
passiva necessaria, obrigando-a a vir a Juizo defender-se, deve arcar com a verba honoraria, em face do
principio da causalidade.” (REsp 248695, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, 12 Turma STJ, DJ
01/10/2001)

% Negrdo, Theotdnio (Org). Cédigo de Processo Civil e Legislacdo complementar. Sao Paulo: editora
Saraiva, 2009, p. 155-156.
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Com o advento da nova lei, a referida atividade executiva foi trazida para dentro
do processo de conhecimento. Ela foi retirada do processo autbnomo de execucdo que,
no caso de titulo judicial, ndo existe mais, e colocada no Livro I do codigo.

Para viabilizar tal modificacdo, o legislador alterou o proprio conceito de
sentenga. Antes da lei, 0 cddigo trazia a sentenga como ato do juiz que pbe termo ao
processo. Com a reforma, a sentenga ndo pde termo ao processo, pois em seguida
ocorrerdo a liquidagéo e a execucao.

A intencdo do legislador foi criar um Unico procedimento, fazendo uma mistura
de processo de cognicdo e execucdo, criando o chamado processo sincrético, deixando
uma impressédo de desnecessidade do processo executivo. Na verdade o legislador
"desqualificou™ o processo executivo, tentando retirar o carater de processo distinto e
auténomo em face do processo de conhecimento.

Assim, pela nova sistematica processual, expressa no artigo 475- J do Codigo de
Processo Civil, o devedor tera o prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da
intimacdo, para cumprir a obrigacdo , devendo efetuar voluntariamente o pagamento,
que, acaso ndo seja efetuado,havera o acréscimo percentual de 10% (dez por cento)
sobre o valor da condenacéo, a titulo de multa ou pena processual pelo ndo pagamento
espontaneo pelo executado.

Se ao término deste prazo de 15 dias o devedor ndo pagar espontaneamente, a
partir do décimo sexto dia o credor vai a juizo provocar a instauracdo do cumprimento
de sentenca. O decurso deste prazo de quinze dias caracteriza, portanto, 0
inadimplemento do devedor.

Verifica-se também, que o devedor ndo é mais citado, mas sim intimado na
pessoa de seu advogado.

Pois bem, diante desse quadro, surgiu no seio da doutrina e jurisprudéncia
patrias a seguinte controvérsia: ndo sendo mais a execucdo do titulo judicial um
procedimento autbnomo, mas um prolongamento do préprio processo de conhecimento
(na verdade o cumprimento é a quinta fase do processo ordinario, que se segue a
decisoria), seriam cabiveis ou devidos honorarios pela atividade efetivada nesse
momento, ou a previsdo inicialmente feita abarcaria toda a atividade do advogado na
fase cognitiva, ai incluidos, a partir da nova lei, todos os incidentes e eventuais

percalgos surgidos no cumprimento forgado?

272



Revista Eletronica de Direito Processual — REDP. VVolume IX.
Periodico da Pos-Graduacdo Stricto Sensu em Direito Processual da UERJ.
Patrono: José Carlos Barbosa Moreira www.redp.com.br ISSN 1982-7636

Ao contrério do que se poderia supor, a Lei n° 11.232/2005 néo traz uma unica
palavra sobre esta relevante questdo. E, para complicar ainda mais, o artigo 475-J
estabelece que somente serd acrescido ao valor devido pelo executado a multa moratéria
no percentual de 10 (dez por cento).

Sobre o tema, na doutrina, os autores Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade
Nery destacam que*’:

... A incidéncia dos honorarios ocorre pelo simples fato de haver execucdo de

sentenca, ainda que ndo impugnada ou embargada. Nos casos de cumprimento da

sentenca, nos termos do CPC 475-1 a 475-R, incluidos pela Lei 11.232/05, além da

multa de 10% sobre o valor da condenacdo, prevista para a hipétese de néo

cumprimento imediato da sentenca transitada em julgado (CPC, 475-J) séo

devidos honorarios de advogado."

Trata-se de interpretacdo feita sob a perspectiva dos fundamentos constitucionais.
Tentar retirar os honorarios de advogado nesta fase processual € uma interpretacdo
contraria ao principio constitucional que coloca o servi¢co do advogado como essencial a
justica.

Ademais, a interpretacdo induzida pelo legislador reformista leva para o cabimento
dos honorarios, pois conforme o artigo 475-R do Cddigo de Processo Civil séo
aplicaveis subsidiariamente ao procedimento de cumprimento de sentenca as normas
que regem o processo de execucdo por titulo extrajudicial.

Ainda nesta trilha, o artigo 20, § 4° do Cddigo de Processo Civil ndo faz qualquer
distingdo entre a execucdo embasada em titulo judicial ou extrajudicial.

Na jurisprudéncia, o Superior Tribunal de Justica®* pacificou o entendimento sobre

o cabimento de honorérios advocaticios no cumprimento de sentenca, fixando a seguinte

“ NERY JUNIOR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade Nery. Cédigo de Processo Civil Comentado.
S8o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2006, p. 194.

1 “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA “C" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
DISSIDIO COMPROVADO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ADIMPLEMENTO VOLUNTARIO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO-CABIMENTO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. A condenacdo em honoréarios advocaticios, no direito patrio, pauta-se
pelo principio da causalidade, ou seja, somente aquele que deu causa a demanda ou ao incidente
processual é que deve arcar com as despesas deles decorrentes. 2. Incidem honorarios advocaticios na
fase de cumprimento da sentenca, na nova sistematica de execucéo estabelecida a partir da edicdo da Lei
n. 11.232/05, quando nao ha o adimplemento voluntario da condenagéo fixada na fase de conhecimento.
Precedente da Corte Especial (REsp n. 1.028.855 - SC). A inexisténcia de adimplemento voluntario do
devedor, depois de ja condenado em fase de conhecimento, da causa a novas condutas processuais, em
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regra: ao iniciar a liquidagdo, apura-se um valor. Se o réu paga voluntariamente, estes
honorérios ndo sdo cabiveis, porque estavam compreendidos anteriormente, pois foram
pactuados. Ja no caso do réu se recusar ao pagamento, o juiz fixard honorarios
autbnomos nesta fase, pois o advogado teve uma sobrecarga de trabalho, que ndo era
inicialmente prevista.
Em agosto de 2011, no Informativo n° 480, foi disponibilizado um precedente
mais abrangente do STJ sobre o tema, mantendo o entendimento anterior e
disciplinando ainda o eventual cabimento de honorarios na impugnacdo, caso esta seja
acolhida e leve a extingdo da execugdo. Por se tratar de precedente em regime de
recurso repetitivo, fazemos a transcri¢do da deciséo tdo como publicada:
"HONORARIOS  ADVOCATICIOS. CUMPRIMENTO. SENTENCA.
IMPUGNAGCAO. Trata-se de recurso especial sob o regime do art. 543-C do CPC
c/c a Res. n. 8/2008-STJ em que a Corte Especial, ao prosseguir o julgamento,
decidiu serem cabiveis honorarios advocaticios em fase de cumprimento de
sentenca, haja ou ndo impugnacao, depois de escoado o prazo para o pagamento
voluntario a que faz mencdo o art. 475-J do CPC, o qual somente se inicia depois
da intimagdo do advogado, com a baixa dos autos e a aposi¢do do “cumpra-se’’.
Entendeu, ainda, que somente sao cabiveis honorarios advocaticios na impugnacao
ao cumprimento de sentenca em caso de acolhimento dela, com a consequente
extincdo do procedimento executdrio. Por fim, asseverou ndo se tratar de dupla
condenacdo. Os honorarios fixados no cumprimento de sentenca, de inicio ou em
momento posterior, em favor do exequente deixam de existir em caso de
acolhimento da impugnacéo com extincdo do procedimento executorio, momento
em que serdo arbitrados honorarios Gnicos ao impugnante. Por outro lado, em
caso de rejeicdo da impugnacdo, somente os honorarios fixados no pedido de
cumprimento da sentenca subsistirdo. Sendo infundada a impugnagdo, o
procedimento executivo prossegue normalmente, cabendo, eventualmente,

incidéncia de multa por litigancia de ma-fé ou por ato atentatério a dignidade da

razdo do que ha de se determinar nova condenag¢do em honorérios. 3. No adimplemento voluntério,
diferentemente, o pagamento é simples desdobramento l6gico, legal e natural da obrigacéo, fixada na
sentenga condenatdria. A causa que deu origem a tal acdo cognitiva condenatdria ja foi compensada
pela fixacdo de seus proprios honorarios sucumbenciais. Portanto, ndo deve ser fixada nova verba
honoréria, porquanto nédo se tenha gerado novo esforco laboral para os advogados de nenhuma das
partes. 4. Recurso especial ndo provido.” (STJ. Resp 1059265. Segunda Turma. Rel. Min. Mauro
Campbell. DJE: 08/02/2011)
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Justica, mas ndo honorérios advocaticios. Na espécie, houve condenacdo a verba
advocaticia devido a rejeicdo da impugnacdo, o que contraria o entendimento
esposado acima, motivo pelo qual devem ser decotados os honorarios fixados no
acordao recorrido, sem prejuizo do arbitramento no ambito do préprio
cumprimento da sentenga, de acordo com o art. 20, § 4° do CPC. Precedentes
citados: REsp 920.274-RS, DJ 24/4/2007, e REsp 1.048.043-SP, DJe
26/5/2008". (REsp 1.134.186-RS, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, julgado em
19/8/2011).

3. Perspectivas no Projeto do Novo CPC:

No ano de 2009 o Senado Federal iniciou os trabalhos para formar uma
Comisséo de Juristas, que veio a ser presidida pelo entdo Min. do STJ, Luiz Fux, com o
objetivo de apresentar um Projeto para um Novo Cddigo de Processo Civil.

Iniciados os trabalhos no ano de 2010, em tempo recorde, foi apresentado um
Anteprojeto, convertido em Projeto de Lei (n° 166/10), submetido a discussbes e
exames por uma Comissdo especialmente constituida por Senadores, no ambito da
Comisséo de Constituicdo e Justica do Senado Federal.

Em dezembro de 2010 foi apresentado um Substitutivo pelo Senador Valter
Pereira, que foi aprovado pelo Pleno do Senado com duas pequenas alteracGes. O texto
foi entdo encaminhado a Camara dos Deputados, onde foi identificado como Projeto de
Lei n° 8046/10.

Em Seminario realizado no Saldo Negro do Ministério da Justica, em Brasilia,
no dia 12 de abril de 2011, um passo historico foi dado em direcdo a mais completa
democratizagdo do processo legislativo em termos de edigdo de um novo Codigo.

Reuniram-se a Comissdo de Juristas encarregada pelo Presidente do Senado de
elaborar o Anteprojeto do novo Codigo de Processo Civil, o Senador Valter Pereira,
responsavel pela relatoria do texto, membros da Camara dos Deputados, que neste
momento examina o documento, integrantes da Academia e um publico de alunos e
professores, todos capitaneados pelo Ministério da Justica, com o objetivo de alcar a

discussdo publica do texto do novo CPC a niveis jamais vistos anteriormente.
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Com o Seminério, foi lancado o "debate publico on line" sobre o texto do
Projeto de Lei n° 8046/10, por meio do sitio www.participacao.mj.gov.br/cpc.

Na fala do Sen. Valter Pereira, foi lembrada a sabatina do saudoso Min.
Menezes Direito no Senado, quando este, durante sua exposicéo, fascinou e a0 mesmo
tempo aterrorizou os Senadores, simulando uma hipotética acdo indenizatéria e a
quantidade de recursos, em cascata, que poderiam ser apresentados a partir de uma
simples decisdo interlocutoria.

A partir deste momento, ficou clara a necessidade de uma reforma ampla, ndo
apenas da etapa recursal, mas de todo o sistema processual civil patrio.

E essa reforma, como ndo poderia deixar de ser, deve ser acompanhada e sujeita
ao crivo do mais extenso e transparente monitoramento dos o6rgdos da sociedade
organizada.

N&o foi por outro motivo que a Comissdo, desde o inicio, e apesar das inimeras
e injustas criticas recebidas, fez questao de realizar atos presenciais, em diversos pontos
do territério nacional, bem como disponibilizar o anteprojeto para consulta, por meios
eletronicos e fisicos.

Em répido apanhado, durante o processo de consulta do texto, foram
apresentadas 202 emendas parlamentares, 106 notas técnicas, 829 manifestacGes com
propostas de cidaddos, além dos 58 Projetos de Leis, de iniciativa do Senado e da
Camara, que foram devidamente analisados e apensados, para fins de sistematizacao.

E todas essas manifestacdes surtiram efeito.

Dos 970 artigos que compunham o projeto original, 447 foram alterados e 75
novos artigos foram inseridos. E, ao longo de todo o processo, a Comissao de Juristas
foi permanentemente consultada, a fim de que ndo se desfigurasse a concepc¢ao inicial.

Todo esse cuidado e 0s nimeros ndo indicam outro resultado a ndo ser uma
redacdo que busca compatibilizar o entendimento doutrinario com o clamor popular,
consolidando a legitimidade democratica do Projeto, que visa a substituir nosso atual
Codex, editado ha apenas 38 anos.

Se por um lado parece pouco tempo para se pensar em mexer hum Caédigo, por
outro, 0S enormes e incomensuraveis avancos tecnologicos, econdémicos, sociais,
politicos e, sobretudo, culturais, neste periodo, estdo a demandar, hd algum tempo, a

atualizagdo do ordenamento positivado.
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E essas alteracOes séo tdo profundas que ndo bastaria uma simples atualizacéo
do Cddigo Buzaid.

Até mesmo porque, a atualizacéo ja foi tentada a exaustdo, e ndo surtiu os efeitos
desejados. Nesse sentido, importante ressaltar que, segundo o Relatério apresentado
pelo Senador Valter Pereira, por ocasido da votacdo do Projeto no Senado, desde 1973
foram editadas nada menos do que 65 Leis que modificaram o CPC. Nd&o estdo
computadas aqui as leis extravagantes que instituem ou modificam certos
procedimentos.

E muitas outras poderiam ter sido editadas. Ainda segundo o Relatério, 58
proposicOes legislativas, ou seja, anteprojetos menores ou setorizados, ja apresentados,
foram apensados ao PLS 166/10.

E preciso registrar, ainda, que em 2004, com a Emenda Constitucional n° 45,
uma nova era foi inaugurada e as incompatibilidades entre o Cédigo e o novo sistema
implantado comecaram a ficar indisfarcveis.

Mesmo assim, dezenas de Leis foram editadas entre 2005 e 2009, mas néo se
alcancou o resultado desejado em termos de efetividade, e, como efeito colateral, o
Caodigo se desfigurou, apés tantas intervencoes.

No decorrer de 2011 foram iniciadas as primeiras atividades de reflex@o sobre o
texto do novo CPC, ampliando-se, ainda mais, o debate com a sociedade civil e 0 meio
juridico, com a realizacdo conjunta de atividades pela Comissdo, pela Camara dos
Deputados e pelo Ministério da Justica.

Em agosto, foi criada uma comissdo especial para exame do texto, sob a
presidéncia do Dep. Fabio Trad. No momento em que este texto estava sendo concluido,
ainda néo havia sido disponibilizado o resultado do trabalho da Comissao.

Deste modo, trabalharemos com a Gltima versdo consolidada disponivel, a saber,
o texto do PL 8046/10.

A opcdo pela sucumbéncia como regra geral também foi a ténica do anteprojeto
do novo CPC. A redacdo final do PLS 166/10, ap6s o fim de sua tramitacdo no Senado,
manteve a regra da sucumbéncia, conservando a redacéo de que a sentenga condenara o
vencido a pagar honoréarios ao advogado do vencedor (artigo 87), redacdo essa mantida,

pelo menos até agora, mesmo no PL 8046/10, ora em exame na Camara dos Deputados.
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O § 1° do art. 87 fixa o alcance da sucumbéncia. O dispositivo acolhe teses
consagradas na jurisprudéncia do STJ e determina que a verba é devida, também, no
pedido contraposto, no cumprimento de sentenga, na execucao resistida e nos recursos
interpostos cumulativamente.

Ainda seguindo entendimento hoje consagrado no STJ, diz 0 § 6° que mesmo
nas hipdteses de extingdo do processo por perda de objeto, os honorarios serdo devidos
por quem deu causa ao processo. Este dispositivo € complementado pelo 8 9° que
determina que a verba de sucumbéncia arbitrada em embargos rejeitados ou julgados
improcedentes, bem como na fase de cumprimento de sentenca seréa acrescida no valor
do principal.

O § 2° mantém a forma mista de fixa¢éo do percentual de honorérios, de forma o
legislador define os tetos maximo e minimo (entre 20 e 10 por cento do valor da
condenacdo), cabendo ao juiz, segundo seu prudente arbitrio, no caso concreto, estipular
o0 valor exato, de acordo com os parametros previamente fixados, a saber:

a) o grau de zelo do profissional;

b) o lugar de prestacao de servico;

C) a natureza e a importancia da causa; e

d) e trabalho realizado pelo advogado e 0 tempo exigido para 0 seu servigo.

N&o obstante o Projeto, aqui, se limitar a reproduzir grande parte do texto do
atual Codex, parece haver um excesso de conceitos juridicos indeterminados, 0 que
reduz muito a possibilidade de controle sobre esse ato do juiz.

Talvez pudessem ser pensados requisitos que, a0 mesmo tempo em que buscam
traduzir referéncias mais concretas, possibilitam aferir de forma mais precisa a
qualidade do trabalho desenvolvido pelo advogado.

Por exemplo, o dispositivo poderia levar em consideracdo o ineditismo do caso e
a auséncia de precedentes nos Tribunais Superiores, fato esse que, certamente desafiaria
a criatividade e a capacidade técnica dos profissionais. Outra ideia seria valorizar o
advogado que se conduziu, ao longo do processo, acatando todos 0s preceitos
cooperativos e colaborativos. Ou mesmo o empenho do advogado em buscar e tentar
viabilizar solu¢bes consensuais.

Importante ressaltar que esta regra geral sofre modificacGes em trés situacdes, a

saber:
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a) sendo a causa inestimavel ou sendo irriséria a vantagem econdmica a ser
proporcionada pelo processo, o juiz fixard os honorarios tendo em vista, apenas, as
diretrizes do § 2°;

b) em caso de acdo indenizatéria fundada em imputacdo de ato ilicito contra
pessoa, 0 percentual de honorarios incidird sobre a soma das prestacfes vencidas e de
mais doze prestagdes vincendas;

C) nas causas em que a Fazenda Pubica for parte, o § 3° do art. 87 estabelece que
0 teto dos honorérios deve ser inversamente proporcional ao valor da causa; ou seja:
quanto maior o valor em jogo, menor o teto maximo de fixacdo dos honoréarios. Eis 0s
limites fixados pelo Projeto:

c.1) minimo de dez e maximo de vinte por cento nas acGes de até duzentos

salarios minimos;

c.2) minimo de oito e méximo de dez por cento nas a¢fes acima de duzentos até

dois mil salarios minimos;

c.3) minimo de cinco e maximo de oito por cento nas acBes acima de dois mil

até vinte mil salarios minimos;

c.4) minimo de trés e maximo de cinco por cento nas agdes acima de vinte mil

até cem mil sal&rios minimos;

¢.5) minimo de um e maximo de trés por cento nas acBes acima de cem mil

salarios minimos.

Regra curiosa € prevista no § 7° deste mesmo art. 87. Ela autoriza a fixagdo de
nova verba honoréaria na instancia recursal, mesmo que ndo haja pedido da parte
interessada, observadas as diretrizes dos paragrafos 2° e 3°, e obedecido o limite total de
25 por cento para toda a fase de conhecimento, valor esse que pode ser cumulado com
multas e outras sangdes processuais, inclusive as do art. 80, como explicitado pelo § 8°
do art. 87.

Na verdade, aqui, o dispositivo parece um pouco confuso. Isto porque a fase de
conhecimento, desde a implementacdo da idéia de um processo sincrético, abrange toda
a atividade realizada ndo s6 antes da sentenca, mas também depois, durante o seu
cumprimento, como ja assegurado nos paragrafos 1° e 9°.

Por outro lado, fixar honorarios suplementares em instancia recursal parece dar a

impressdo de uma medida com disfarcada natureza sancionadora; como se a parte
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vencida tivesse uma despesa a mais por provocar o reexame da matéria pelo Tribunal ad
quem. Talvez fosse melhor fixar essa verba apenas nas hipéteses de recursos meramente
protelatérios.

Por fim, o § 10, ao mesmo tempo em que reconhece o carater alimentar dos
honorérios e, portanto, a possibilidade de receber os mesmos privilégios dos créditos
trabalhistas, e ratifica que eles constituem direito do advogado, veda a compensagéo no
caso da sucumbéncia parcial.

Com efeito, a Lei n° 8.906/94 ja assegurava aos advogados o direito autbnomo
do advogado & percepcdo dos honorérios, como se depreende da leitura dos artigos 22*
e 23%.

Por outro lado, a proibicdo a compensacdo representa a mudanca de um
entendimento que ja estava consolidado.

N4o s6 o art. 21* de nosso atual CPC, como a Stimula 306* do STJ autorizam
expressamente a compensagao.

O § 11 permite que o pagamento dos honoréarios seja efeito em favor da
sociedade de advogados que o advogado integra, na qualidade de socio, valendo esta
regra para o disposto no 8 10. Esta possibilidade parece ter claro intuito de reducdo de
carga tributaria, notadamente quanto a incidéncia do imposto de renda, que é bastante
reduzido nesta hipotese, se comparado ao valor pago pelo advogado enguanto
profissional liberal.

O § 12 determina que os juros moratorios sobre honoréarios advocaticios incidem
a partir da data do pedido de cumprimento da decisdo que os arbitrou, e 0 § 13,
repetindo a parte final do art. 20 do atual CPC, dispde que os honorarios também serdo

devidos nos casos em que o advogado atuar em causa propria.

2 Lei n° 8.906/94. Art. 22. A prestacio de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito
aos honorarios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.

3 Lei n° 8.906/94. Art. 23. Os honorérios incluidos na condenacdo, por arbitramento ou sucumbéncia,
pertencem ao advogado, tendo este direito autbnomo para executar a sentenca nesta parte, podendo
requerer que o precatério, quando necessario, seja expedido em seu favor.

* Lei n° 5.869/73. Art. 21. Se cada litigante for em parte vencedor e vencido, serdio reciproca e
proporcionalmente distribuidos e compensados entre eles os honorarios e as despesas.

* STJ. Simula n° 306 - Honorarios Advocaticios - Sucumbéncia Reciproca - Direito Auténomo do
Advogado e Legitimidade da Parte. Os honorarios advocaticios devem ser compensados quando houver
sucumbéncia reciproca, assegurado o direito autdbnomo do advogado a execucdo do saldo sem excluir a
legitimidade da propria parte.
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O art. 88. determina que as despesas devem ser proporcionalmente distribuidas
no caso de sucumbéncia reciproca, mas exclui os honorérios, eis que, como Visto acima,
0 8 10 do art. 87 veda a compensacao de honorarios.

O paréagrafo unico deste art. 88 ressalva que se uma das partes sucumbir em
parte minima do pedido, a outra responderd, por inteiro, pelas despesas e honorarios, ao
passo que o art. 89 prevé que na hip6tese de litisconsorcio, havera reparticdo
proporcional das despesas e honorarios.

O art. 92 trata das hipoOteses de autocomposicdo. Havendo desisténcia ou
reconhecimento, aquele que manifestou tal vontade arcard com as despesas e
honorérios. Havendo transacdo e se ndo existir disposicdo expressa, as despesas serdo
divididas igualmente. Note-se que, uma vez mais, o termo honoréarios é retirado, em
consonancia com a vedagdo a compensacao.

Finalmente, o art. 94 traz regra salutar e que previne as lides temerarias: se 0 juiz
extingue o processo sem resolucdo de mérito, o autor ndo pode propor novamente a
mesma demanda sem pagar ou depositar em cartdrio o valor das despesas e honorarios a
que foi condenado.

A seguir, apresentamos um quadro comparativo entre a atual e a futura redacéo
dos dispositivos referentes aos honorarios, para que se possa ter uma idéia mais clara da

intensidade das mudancas.

CPC 1973 PL 8046/10

SECAO 11T SECAO IlI
DAS DESPESAS E DAS MULTAS DAS DESPESAS, DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS E DAS MULTAS

Art. 20 - A sentenga condenara o vencido | Art. 87. A sentenga condenara o vencido a
a pagar ao vencedor as despesas que | pagar honordrios ao advogado do
antecipou e os honorarios advocaticios. vencedor.

8§ 1° A verba honoréria de que trata o capta
sera devida tambem no pedido
contraposto, no cumprimento de sentenca,
na execugdo resistida ou ndo e nos

recursos interpostos, cumulativamente.

281



Revista Eletronica de Direito Processual — REDP. VVolume IX.
Periodico da Pos-Graduacdo Stricto Sensu em Direito Processual da UERJ.
Patrono: José Carlos Barbosa Moreira www.redp.com.br ISSN 1982-7636

8 30 - Os honorarios serdo fixados entre o
minimo de 10% (dez por cento) e o
maximo de 20% (vinte por cento) sobre o
valor da condenagdo, atendidos:

a) o grau de zelo do profissional;

b) o lugar de prestacao do servigo;

¢) a natureza e importancia da causa, o
trabalho realizado pelo advogado e o

tempo exigido para o seu servigo.

§ 2° Os honorérios serdo fixados entre o
minimo de dez e 0 maximo de vinte por
cento sobre o valor da condenacdo, do
proveito, do beneficio ou da vantagem
econdmica obtidos, conforme. 0 caso,
atendidos:

| - 0 grau de zelo do profissional;

Il - o lugar de prestacdo do servico;

Il - anatureza e a importancia da causa;
IV - o trabalho realizado pelo advogado e

0 tempo exigido para o seu servico.

8 40 - Nas causas de pequeno valor, nas
de valor inestimavel, naquelas em que nao
houver condenagdo ou for vencida a
Fazenda Publica, e nas execugoes,
embargadas ou ndo, os honordrios serdo
fixados consoante apreciacdo eqiiitativa
do juiz, atendidas as normas das alineas a,

b e ¢ do paragrafo anterior.

8 4° Nas causas em que for inestimavel ou
irrisério o proveito, o beneficio ou a
vantagem econdmica, o0 juiz fixara o valor
dos honorarios advocaticios em atencédo

ao disposto no § 2°.

§ 50 - Nas agdes de indenizagdo por ato

ilicito contra pessoa, o valor da
condenacdo sera a soma das prestagdes
vencidas com o capital necessario a
produzir a renda correspondente as
prestagdes vincendas (art. 602), podendo
estas ser pagas, também mensalmente, na
forma do 8 20 do referido art. 602,
inclusive em consignagdo na folha de

pagamentos do devedor.

8 5° Nas acOes de indenizagdo por ato
ilicito contra pessoa, o0 percentual de
honorérios incidird sobre a soma das
prestacbes vencidas com mais doze

prestacGes vincendas.

8§ 3° Nas causas em que a Fazenda Publica
for parte, os honorarios serdo fixados

dentro seguintes percentuais, observando
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os referenciais do § 2°:

| — minimo de dez e méximo de vinte por
cento nas acOes de até duzentos salarios
minimos;

Il — minimo de oito e maximo de dez por
cento nas acBes acima de duzentos até
dois mil salarios minimos;

1l — minimo de cinco e maximo de oito
por cento nas agdes acima de dois mil até
vinte mil salarios minimos;

IV — minimo de trés e maximo de cinco
por cento nas acdes acima de vinte mil até
cem mil salarios minimos;

V — minimo de um e méaximo de trés por
cento nas acdes acima de cem mil salarios

minimos.

8 6° Nos casos de perda do objeto, os
honorarios serdo devidos por quem deu

causa a0 processo.

8 7° A instancia recursal, de oficio ou a
requerimento da parte, fixara nova verba
honoraria advocaticia, observando-se 0
disposto nos § 2° e 3° e o limite total de
vinte e cinco por cento para a fase de

conhecimento.

8 8° Os honorarios referidos no § 7° séo
cumulaveis com multas e outras sangdes

processuais, inclusive as do art. 80.

8 9° As verbas de sucumbéncia arbitradas
em embargos a execugdo rejeitados ou
julgados improcedentes, bem como em

fase de cumprimento de sentenca, seréo
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acrescidas no valor do débito principal,

para todos os efeitos legais.

8§ 10. Os honorarios constituem direito do
advogado e tém natureza alimentar, com
0s mesmos privilégios dos créditos
oriundos da legislacdo do trabalho, sendo
vedada a compensacdo em caso de

sucumbéncia parcial.

8 11. O advogado pode requerer que 0
pagamento dos honorarios que lhe cabem
seja efetuado em favor da sociedade de
advogados que integra na qualidade de
socio, aplicando-se também a essa
hip6tese o disposto no § 10.

§ 12. Os

honorérios advocaticios incidem a partir

juros moratérios  sobre
da data do pedido de cumprimento da

decisdo que os arbitrou.

Art. 20, parte final. Essa verba honoraria
serd devida, também, nos casos em que o

advogado funcionar em causa propria.

8§ 13. Os honorarios também serdo devidos
nos casos em que o advogado atuar em

causa propria.
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