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Resumo: Este artigo aborda, de maneira critica, o entendimento que vem sendo
encampado por alguns tribunais superiores, notadamente o Supremo Tribunal Federal e o
Tribunal Superior do Trabalho, segundo o qual deve considerado intempestivo o recurso
interposto antes da deflagracdo do prazo recursal. Para além, o trabalho aborda a
orientacdo cristalizada no enunciado n. 418 da sumula da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, qual seja a de que o recurso especial interposto antes do julgamento de
embargos de declaragdo manejado pela outra parte carece de ratificagdo para ser
conhecido, tanto para satisfazer o pressuposto da tempestividade quanto para fazer frente
ao requisito especifico de admissibilidade do excepcional, consistente no esgotamento das
instancias ordinarias.

Abstract: This paper discusses, critically, the understanding that has been embraced by
some superior courts, notably the Supreme Court and the Superior Labor Court, according
to which should considered untimely the appeal submitted before the outbreak of the
appeal period. In addition, the paper addresses the orientation crystallized in the statement
n. 418 of the docket of the jurisprudence of the Superior Court of Justice, which is that the
special appeal filed before trial motion for clarification handled by the other party lacks
ratification to be known, both to satisfy the assumption of timing as to fulfill specific
requirement for admissibility of the exceptional recourse, consistent in the exhaustion of
the ordinary instances.
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1. Contextualizacido do tema:

Quando se investiga a doutrina especializada acerca das razdes politicas que
justificam a existéncia de medidas recursais nos ordenamentos processuais modernos,
logra-se contato, de uma maneira geral, com os seguintes motivos:

a) enquanto produto da inteligéncia humana, as decisdes
judiciais sdo passiveis de falha', de sorte que a concessdo de
um direito a impugna-las visa a tornar possivel sua
invalida¢@o ou aprimoramento;

b) destinando-se a resolucdo de conflitos de interesses
juridicamente tutelados, as decisdes judiciais invariavelmente
contrariam ao menos um deles (interesses)’, sendo da
natureza humana, diante de tal contingéncia, ndo se
conformar’, pelo que, ao se permitir sua rediscussdo,
prioritariamente por orgdos colegiados®, mitiga-se esse
inconformismo, fazendo com que a justica do decisum seja,
em certa medida, assimilada pelo vencido; e

c) sendo delegado ao juiz um poder estatal, imperiosa se
afigura a possibilidade de impugna¢do de suas decisdes, de

' Lembra Nelson Nery Jr. que “Os atos processuais, aqui também incluidos os pronunciamentos do juiz,
podem conter algum vicio, fato este que reclama uma pronta interveng¢do do direito, para coibir os efeitos
danosos dai advindos. Para tanto existem os remédios, estabelecidos como tais pelo direito contra os atos
processuais viciados” (NERY JUNIOR, Nelson. Principios fundamentais: teoria geral dos recursos. 5. ed.
rev. e ampl. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2000, p. 173)

? Havendo sucumbéncia reciproca ou no caso de o juiz entender que houve colusdo entre as partes em
prejuizo de terceiro, ambas terdo seus interesses contrariados por uma decisio judicial.

’ Nesse sentido, Candido Rangel Dinamarco afirma que o “recurso é um ato de inconformismo, mediante o
qual a parte pede nova decisdo diferente daquela que lhe desagrada. E conatural ao conceito de recurso, no
direito brasileiro, seu cabimento no mesmo processo, mesma relagdo processual, em que houver sido
proferida a decisdo impugnada. Recorre-se da que acolhe ou rejeita alguma pretensdo no curso do processo,
sem por-lhe fim (decisdo interlocutdria), recorre-se de decisdes que pdem fim ao processo com ou sem
julgamento do mérito (sentenga)”. (DINAMARCO, Candido Rangel. 4 nova era do processo civil. Sdo
Paulo: Malheiros, 2003, p. 105-106)

* Nesse ponto, contudo, importante ressaltarmos a tendéncia, inaugurada pela Lei 8.038/90, a delegagdo a um
dos integrantes do colegiado do poder de, isoladamente, realizar o julgamento recursal. Insofismavelmente,
objetiva tal providéncia conferir maior celeridade a tramitagdo da causa. Servimo-nos, face tal contexto, do
alerta langado por Barbosa Moreira: “Para muita gente, na matéria, a rapidez constitui o valor por exceléncia,
quica o unico. Seria facil invocar aqui um rol de citagdes de autores famosos, apostados em estigmatizar a
morosidade processual. Ndo deixam de ter razdo, sem que isso implique — nem mesmo, quero crer, no
pensamento desses proprios autores — hierarquizagio rigida que ndo reconhega como imprescindivel, aqui e
ali, ceder o passo a outros valores. Se uma justiga lenta demais é decerto uma justica ma, dai ndo se segue
que uma justica muito rapida seja necessariamente uma justi¢a boa. O que todos devemos querer é que a
prestagdo jurisdicional venha ser melhor do que é. Se para torna-la melhor é preciso acelera-la, muito bem:
ndo, contudo, a qualquer preco.” (MOREIRA, José Carlos Barbosa. O futuro da Justiga: alguns mitos. in
Temas de Direito Processual, oitava série. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 5).
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forma a, controlando-as, impedir o cometimento de abusos,
protegendo o Estado Democratico de Direito.’

O primeiro motivo acima destacado deixa assente que o juiz pode, ao resolver
questdes que lhe sdo postas, cometer erros’. Tais equivocos exsurgem tanto na elei¢do das
elementares de fato que deve o magistrado, para tomada de decisdo, extrair dos eventos
que lhe sdo levados ao conhecimento (quaestiones facti)’, quanto na aplicagio das
prescrigdes contidas na lei (quaestiones iuris). Estas ultimas, v.g., ocorrem quando o
julgador reconhece efeitos juridicos de normas que nio se aplicam ao caso, quando nega
efeitos das que se afigurem pertinentes (erro in judicando ou vicio de juizo), ou, também,

quando incorre em alguma falha na condugdo do procedimento, diminuindo a garantia do

5 , - e, e . . .
“(...) o recurso, além de sua funcdo juridico-processual, exerce, ainda, uma finalidade eminentemente
2

politica, como meio de resguardar as liberdades individuais contra o arbitrio, o despotismo e as fraquezas dos
juizes de primeira instancia, que, pelas condigdes ambienciais, se podem tornar mais sensiveis as influéncias
dos poderosos, com reflexos, pois, na preservacdo dos proprios direitos individuais” (MENDONCA LIMA,
Alcides de. Introdugdo aos recursos civeis. 2* ed. rev. e atual. So Paulo: Revista dos Tribunais, 1976, p.
135).

% Nio se olvida que o juizo de revisdo, também composto por seres humanos, ¢ suscetivel a falha. Todavia,
“E dado da experiéncia comum que uma segunda reflexdo acerca de qualquer problema frequentemente
conduz a mais exata conclus@o, j4 pela luz que projeta sobre angulos até entdo ignorados, ja pela
oportunidade que abre para a reavaliagdo de argumentos a que no primeiro momento talvez ndo se tenha
atribuido o justo peso. (...) a garantia de mais provavel acerto resulta, principalmente, de uma circunstancia
especial: o controle exercido pelo juizo ad quem beneficia-se da presenca, nos autos, de material ja
trabalhado, ja submetido ao crivo do primeiro julgamento, ¢ ao da critica formulada pelas prdprias partes, ao
arrazoarem, num sentido e noutro, o recurso”. (MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentdrios ao Codigo de
Processo Civil. 7% ed. rev. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 1998, v. 5, p. 235/236).

7 Veja que, ao assim proceder, invariavelmente o juiz errara na aplicagdo do direito. Eis um exemplo que
esclarece a proposi¢do antecedente. Num caso em que o juiz, analisando a pretensdo de um pequeno
agricultor em face de um fornecedor de sementes, elege a circunstancia de ndo estar aquele no final da cadeia
produtiva como elemento fatico preponderante a finalidade de se determinar o regime juridico em que se
insere a relagdo posta sob seu crivo, acabara, para a resolugdo da contenda, se valendo das normas civilistas.
Noutra banda, visualizando a fragilidade do produtor como aspecto central ao fim antes colimado (defini¢do
do regime juridico), entdo devera recorrer aos ditames das normas consumeristas para o desate da
controvérsia. Num e noutro sentido, encontram-se os seguintes julgados: “DIREITO CIVIL - PRODUTOR
RURAL - COMPRA E VENDA DE SEMENTES DE MILHO PARA O PLANTIO - CODIGO DE DEFESA
DO CONSUMIDOR - NAO-APLICACAO - PRECEDENTES - REEXAME DE MATERIA-FATICO
PROBATORIA - OBICE DA SUMULA 7/STJ - RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO. I - Os autos ddo
conta tratar-se de compra e venda de sementes de milho por produtor rural, destinadas ao plantio em sua
propriedade para posterior colheita e comercializagdo, as quais ndo foram adquiridas para o proprio consumo.
II - O entendimento da egrégia Segunda Sec@o ¢ no sentido de que ndo se configura relagdo de consumo nas
hipoteses em que o produto ou o servigo sdo alocados na pratica de outra atividade produtiva. Precedentes.
(...) (REsp 1132642/PR; Relator Ministra Nancy Andrighi; Relator p/ acorddo Massami Uyeda; Terceira
Turma; Data do Julgamento 05/08/2010; Data da Publicagdo/Fonte DJe 18/11/2010) “AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRODUTOR AGRICOLA. COMPRA DE SEMENTES.
CDC. HIPOSSUFICIENCIA. DECISAO AGRAVADA. MANUTENCAO. 1. O produtor agricola que
compra sementes para plantio pode ser considerado consumidor diante do abrandamento na interpretacdo
finalista em virtude de sua vulnerabilidade técnica, juridica ou econdmica. II. Agravo Regimental improvido.
(AgRg no REsp 1200156/RS; Relator Ministro Sidnei Beneti; Terceira Turma; Data do Julgamento
28/09/2010; Data da Publicagdo/Fonte DJe 14/10/2010)”
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contraditorio ou privando as partes de uma defesa plena de seu direito (erro in procedendo
ou vicio de atividade).
Nesse eito, interessa a transcri¢do da precisa licdo de Couture®:

“El juez puede incurrir en error en dos aspectos de su labor. Uno
de ellos consiste en la desvacion o apartamiento de los medios
seftalados por el derecho procesal para su direccion del juicio. Por
error de las partes o error proprio, puede con ese apartamiento
disminuir las garantias del contradictorio y privar a las partes de
una defesa plena de su derecho. Este error compromete la forma
de los actos, su estructura externa, su modo natural de realizarse.
Se le llama tradicionalmente error in procedendo. El segundo
error o desviacion no afecta a los medios de hacer el proceso, sino
su contenido. No si trata ya de la forma, sino del fondo, del
derecho sustancial que estd en juego en él. Este error consiste
normalmente en aplicar una ley inaplicable, en aplicar mal la ley
aplicable o en no aplicar la ley aplicable. Puede consistir,
asimismo, en una impropria utilizacion de los principios logicos o
empiricos del fallo. La consecuencia de este error no afecta a la
validez formal de la sentencia, la que desde ese punto de vista
puede ser perfecta, sino a su propria justicia. Se le llama, tambiém
tradicionalmente, error in judicando.”

A essa luz, verifica-se que os recursos, descortinando-se como um remédio apto a
reforma de uma decisdo injusta’ ou cassa¢io de um pronunciamento invalido, assumem
essencial papel na preservagdo da ordem juridica.

Todavia, se por um lado os recursos cumprem a relevante fungdo de assegurar a
justica e validade das decisdes, por outro acabam por alongar o curso do processo,
mantendo aqueles que nele pdem em jogo seus interesses numa situagdo de incerteza e,

pois, de inseguranga'®.

¥ COUTURE, Eduardo J. Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Buenos Aires: Depalma, 1981. p. 344-
345.

’ Cumpre dizer aqui que a “justi¢a da decisdo” deve ser aferida ndo sob um aspecto subjetivo, mas sim de sua
coeréncia com o direito posto pelo Estado. Esta a licdo de Renzo Provinciali, para quem, por sentenga justa,
“(...) deve intendersi, infatti, quella che sia conforme al diritto obiettivo dello Stato.” (PROVINCIALI,
Renzo. Delle impugnazioni in generale. Napoli: Morano, 1962, p. 11 apud JORGE, Flavio Cheim. Teoria
geral dos recursos civeis. 4* ed. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 23)

10 «Se ¢ certo que ao Estado incumbe solucionar os conflitos a ele levados, ndo é menos certo que a demora
nessa solug@o é extremamente danosa. Quanto mais rapida for a entrega da tutela jurisdicional, com maior
tranquilidade vivera a sociedade” (JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis. 4* ed. ed. rev.
atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 24). O recurso confronta com o viés da eficiéncia do
processo (vez que posterga a pacifica¢do social); ele prorroga o estado de incerteza e, pois, a carga de
sacrificios insita ao processo (COUTURE, Eduardo J., Introdugcdo ao estudo do processo civil : discursos,
ensaios e conferéncias. Belo Horizonte: Lider, 2008, p. 21).
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Mister, diante do antagonismo esquadrinhado, lograr-se um meio termo que nao
sacrifique a seguranc¢a em favor da justi¢a (recorribilidade irrestrita), mas que também nao

signifique a protecdo daquela em detrimento absoluto desta (irrecorribilidade).

E neste contexto que se insere a presente abordagem, tendente a tracar breves
notas acerca do influxo do devido processo legal sobre o juizo de admissibilidade dos
11 ~ 7 A e e
recursos = para, ao fim, tratar de uma questdo especifica afeta a tempestividade recursal,

. o . . 12
qual seja a anélise do cumprimento de tal requisito pelo “recurso prematuro” ~.

2. Por uma aplicac¢io equilibrada dos filtros recursais:

As medidas recursais, porquanto ontologicamente insertas na categoria dos atos
postulatdrios, inexoravelmente sdo submetidas a um exame bipartido. Antes de adentrar no
juizo de pertinéncia da irresignagdo, deve o 6rgio judicante aferir se o exercicio de tal
direito se dera de maneira consentanea com as normas processuais que o balizam.
Frustrada a superagcdo da primeira etapa cognitiva, e sequer serd dado ao julgador se
imiscuir na segunda.

Fredie Didier Jr. e Leonardo José Carneiro Cunha, versando sobre os dois angulos
de andlise a que sdo submetidos os atos postulatorios, assentam que “Toda postulacdo se
sujeita a um duplo exame do magistrado: primeiro, verifica-se se sera possivel o exame do
conteudo da postulagcdo; apds, € em caso de um juizo positivo no primeiro momento,
examina-se a procedéncia logica ou ndo daquilo que se postula.”"”

Doutrinadores de escol, ao se debrugar sobre tema, ndo se ressentem em tragar

paralelo entre os requisitos de admissibilidade e as condigdes da agdo. Tal se da porque,

tratando-se os remédios recursais de verdadeiro desdobramento do poder de acesso a tutela

" Consiste o juizo de admissibilidade “na verificagdo da existéncia ou inexisténcia dos requisitos necessarios
para que o o6rgdo competente possa legitimamente exercer sua atividade cognitiva, no tocante ao mérito dos
recursos” (JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis. 4* ed. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 64)

'2 A analise aqui ndo sera propriamente da tempestividade do recurso interposto antes da intimagdo, mas sim
do interposto durante o periodo de interrup¢do ocasionado pela anterior interposicdo de embargos pelo
recorrido.

3 DIDIER JR., Fredie ¢ CARNEIRO DA CUNHA, Leonardo José, Curso de Direito Processual Civil —
meios de impugnacgdo as decisdes judiciais e processo nos Tribunais, 3° vol., 7 ed. rev., ampl. e atual.,
Salvador: JusPODIVM, 2009, p. 42.
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jurisdicional ”, inarreddvel que a andlise de sua admissibilidade se dé a luz das estruturas

normativas que conduzem a deducdo de pretensdes em juizo.

Nessa linha, defende Nelson Nery Jr. que “(...) o recurso ¢ manifestacdo, no curso
do procedimento, do direito de agdo (...) - a possibilidade juridica do pedido corresponde o

cabimento; a legitima¢do para a causa a legitimidade para recorrer; e ao interesse

. 1
processual corresponde o interesse em recorrer.”"”

Esta correlagdo ndo fugiu da observacdo de Flavio Cheim Jorge. Em suas

16
palavras :

A relacdo entre recursos e o direito de acdo ¢ realmente
indissociavel. Compreendendo o direito de agdo como “o poder de
pleitear a tutela jurisdicional para determinado direito, fica facil
perceber a importancia dos recursos, como veiculo préprio e
indicado para, uma vez iniciado o processo, fornecer as partes
mecanismos seguros € precisos para o exercicio real e efetivo de
seu direito constitucionalmente garantido.

(..

Sendo o recurso um prolongamento do direito de agdo e defesa, ndo
ha como deixar de reconhecer a correlagdo existente entre as
condi¢des da acdo e os requisitos de admissibilidade dos recursos.
No fundo, tudo se passa como se transportassem para a fase
recursal as condi¢des exigidas para o ajuizamento da agdo. A
analogia e o paralelismo existente sdo absolutamente verdadeiros,
apesar de se saber que na acdo os requisitos sdo verificados em
relagdo a fatos exteriores e anteriores ao processo € nos recursos os
requisitos de admissibilidade sdo aferidos tendo em vista o proprio
processo ja existente. Tal constatagdo de modo algum impede a
analogia referida. O juizo de admissibilidade revela-se, portanto,
existente nos recursos € destina-se a examinar a presenca dos
requisitos necessarios para a sua interposi¢ao.

r A . 1 ..
Ha, portanto, “certa correspondéncia™’ entre as preliminares da causa e as

preliminares do recurso. A despeito de tal correlagdo, a inegéavel viabilidade de apelo

'* Valemo-nos, aqui, da ligio de Marcelo Abelha Rodrigues, para quem o direito de acesso a tutela se
consubstancia num “direito (poder) do cidaddo ¢ um dever do Estado, pois que, desde que este tomou para si
a fungdo da substitutividade, a indeclinabilidade da jurisdicdo tornou-se um de seus indispensaveis
principios.” (RODRIGUES, Marcelo Abelha. Elementos de direito processual civil, vol. 1. 3. ed. rev., atual. e
ampl. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2003, p. 101)

' NERY JUNIOR, Nelson. Principios fundamentais: teoria geral dos recursos. 5. ed. rev. e ampl. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2000, p. 240/241.

' JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis. 4* ed. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2009, p. 34 e 63.
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interposto por autor que se depara diante de sentenga que o declara carecedor de acdo deixa
assente a distingdo entre preliminares da causa e do recurso'®. O Autor que é tido como
ilegitimo para propor a demanda, por exemplo, tera legitimidade para recorrer da sentenga
que reconhecera sua ilegitimidade exatamente para tentar afasta-la (o mérito do recurso, in
casu, serd exatamente a preliminar da causa).

A existéncia do paralelo, ndo obstante a ressalva feita, se nos afigura util para
demonstrar o quao relevante a matéria se apresenta. Por repercutirem no direito de acesso a
tutela juridica, devem os requisitos de admissibilidade receber abordagem frugal, sob o
risco de, tornando-se complexo o acesso a tutela jurisdicional, se afrontar a norma
constitucional consagrada no inciso XXXV do art. 5° da CRFB/8S.

Numa outra banda, ainda que inaceitaveis quaisquer restricoes ilegitimas ao
conhecimento dos recursos, também ndo se deve perder de vista que as normas que
disciplinam a admissdo dos veiculos de irresigna¢do se prestam a preservar a propria
efetividade do sistema processual.

Barbosa Moreira, destacando a significacdo politica do juizo negativo de
admissibilidade, nos municia de argumentos que corroboram tal assertiva'’:

Hipotético ordenamento processual poderia facultar a impugnagéo
de decisdes judiciais por meio de recursos sem subordini-la a
requisito algum, seja relativo a escolha do recurso utilizado, seja a
pessoa do recorrente, seja ao tempo ou a forma da interposicdo, e
assim por diante. Logo se percebem as consequéncias negativas
que semelhante liberalidade traria. Basta atentar no tdpico atinente
ao tempo: imagine-se o que representaria como fator de
inseguranca a eventualidade de ficar indefinidamente em aberto a
matéria que constitui objeto da impugnacdo — talvez a propria
solucdo final do litigio ajuizado. Noutros casos, seria
clamorosamente inttil o exercicio de atividade cognitiva por parte
do orgdo ad quem. A maquina judiciaria, cuja manuten¢do reclama
despesa publica vultosa, deve funcionar de maneira tdo eficiente
quido possivel; e a idéia de eficiéncia implica por for¢a a
observancia de parametros razoaveis quanto a duragdo, assim como
a omissdo de atos inidoneos para produzir resultado pratico
relevante.

" MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil. 7* ed. rev. e atual. Rio de
Janeiro: Forense, 1998, v. 5, p. 259/260.

'® Somente com tal distingdo bem alicer¢ada é que se pode aplicar de maneira escorreita as regras contidas
nos art. 560 e 561 do Cddigo de Processo Civil brasileiro. Sobre o tema, conferir MOREIRA, José Carlos
Barbosa. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil. 7% ed. rev. e atual. Rio de Janeiro: Forense, 1998, v. 5, p.
653/659.

' MOREIRA, José Carlos Barbosa. “Restrigdes ilegitimas ao conhecimento dos recursos”. in Revista da
Escola Nacional de Magistratura, v.1, n.1, p. 38-52, abr. 2006, p. 40.
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Ante tais circunstincias, chega-se a conclusdo de que o aplicador do direito, ao
empreender a analise dos requisitos de admissibilidade recursal, deve visualiza-los
(construi-los) e aplica-los com temperanga. Isto ¢, a0 mesmo tempo em que impende

considerar que “a técnica processual ndo pode e ndo deve funcionar como uma armadilha,

- .o . ., ) .
pronta para eliminar os direitos deduzidos em juizo”®, deve manter em linha de

considerag@o que os pressupostos de validade dos recursos, ao dispor sobre quem, como e
quando se pode recorrer, t€ém o indispensavel papel de, fincando parametros ao manejo da
insurgéncia, garantir que a mesmo nao se dé de forma abusiva, em prejuizo da outra parte

ou da administracdo da Justica. Num ou noutro caso, teremos, sempre, a transgressdo do

devido processo legal.*!

. , . g s 222
Valiosas, neste estagio de ideias, as palavras de Barbosa Moreira™:

A essa luz, o que se espera da lei e de seus aplicadores é um
tratamento cuidadoso e equilibrado da matéria, que ndo imponha
sacrificio excessivo a um dos valores em jogo, em homenagem ao
outro. Para usar palavras mais claras: negar conhecimento a recurso
¢ atitude correta — e altamente recomendavel — toda vez que esteja
clara a auséncia de qualquer dos requisitos de admissibilidade. Nao
devem os tribunais, contudo, exagerar na dose; por exemplo,
arvorando em motivos de ndo conhecimento circunstancias de que
o texto legal ndo cogita, nem mesmo implicitamente, agravando
sem razao consistente exigéncias por ele feitas, ou apresentando-se
a interpretar em desfavor do recorrente duvidas suscetiveis de
suprimento.

Uma vez assentada a adverténcia do eminente processualista carioca e face a
proposta levantada, interessa-nos, agora, avangar sobre a funcdo e a importancia da

tempestividade recursal, para, em seguida, tentar responder a seguinte pergunta: o recurso

2 SILVEIRA DE OLIVEIRA, Bruno. “O formalismo do sistema recursal a luz da instrumentalidade do
processo” in Revista de Processo n. 160. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 33.

1 «(_..) o devido processo legal deve ser compreendido como adequada, necessaria e proporcional atuagio do
direito. Esta exegese engloba tanto o sentido processual (formal) quanto o material (substancial do principio),
¢ ¢ bastante ampla para abarcar a proporcionalidade e a razoabilidade, como clausulas axioldgicas de
limitagdo do Poder Publico ¢ garantia minima das liberdades publicas ¢ do Estado de Direito” (BRASIL JR.,
Samuel Meira. Justica, direito e processo: extensdo e limites do direito processual de resultados justos. Sdo
Paulo: Atlas, 2007, p. 130)

2 MOREIRA, Jos¢ Carlos Barbosa. “Restri¢des ilegitimas ao conhecimento dos recursos” in Revista da
Escola Nacional de Magistratura, v.1, n.1, p. 38-52, abr. 2006, p. 41
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tipico interposto por uma das partes apds a interposi¢do de embargos de declaragdo pela

outra ¢ carecedor do pressuposto de admissibilidade em destaque?

Antes, todavia, cumpre-nos tecer alguns comentéarios acerca do porqué de o

sistema processual submeter os recursos a um prazo.

3. Por que a interposicio dos recursos deve se submeter um prazo preclusivo?

Pode-se dizer, em certa medida, que a tempestividade para interposi¢do dos
recursos tem como finalidade precipua fazer com que o discurso processual chegue a um
fim.

Tomado indigitado requisito de admissibilidade sob tal perspectiva, tem-se que o
mesmo se apresenta como desdobramento da garantia de acesso a tutela jurisdicional e a
seguranca juridica; esta intima e aquela inerente ao principio do due process of law>.

Ao restringir temporalmente a viabilidade de interposi¢do de atos postulatérios
voltados a questionar as decisdes judiciais, a tempestividade acaba por resguardar o
proprio acesso a tutela daquele que obteve o bem da vida sob disputa. Ficasse a rediscussdo
da decisdo que pde termo ao litigio ao alvedrio do vencido, e aquele que logrou sucesso no
“combate” judicidrio se veria num estado de eterna incerteza, incompativel com o fim de
apaziguamento dos conflitos de interesses a que se propde a jurisdicdo. A tutela, por
efémera que entdo seria, ndo se poderia adjetivar efetiva.

Da mesma forma, ao compelir as partes a manejarem as vias de impugnagdo
endoprocessuais® que lhe sdo conferidas pela Lei num dado espago de tempo, a
tempestividade acaba por determinar o arrefecimento da contenda, assegurando, quando

conjugada com os institutos da preclusdo (para as questdes em que ha cognitio) e da coisa

3 «“Bastaria a Constitui¢do Federal de 1988 ter enunciado o principio do devido processo legal, e o caput e a
maioria dos incisos do art. 5° seriam absolutamente despiciendos. De todo modo, a explicitagdo das garantias
fundamentais derivadas do devido processo legal, como preceitos desdobrados nos incisos do art. 5.° da CF, é
uma forma de enfatizar a importancia dessas garantias, norteando a Administragdo Publica, o Legislativo e o
Judiciario para que possam aplicar a clausula sem maiores indagagdes”. (NERY JUNIOR, Nelson. Principios
do processo civil na constitui¢do federal. 4. ed. rev. ¢ aum., atual. com a lei das interceptagdes telefonicas
[9296/96] ¢ a lei da arbitragem [9307/96]. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1997. p. 37)

* Af a diferenca que, no direito brasileiro, distingue os recursos das agdes de impugnagdo autonomas.
Naqueles, mantém-se a discussdo circunscrita num mesmo processo (conjunto de atos, praticados em
contraditdrio, tendentes a tomada de decisdo), modificando-se tdo somente a base procedimental; nestas,
noutro passo, necessariamente se tera instaurada nova relagdo processual. “A autonomia processual exclui o
carater de recurso. Este ndo existe por si, sendo como fase ou ato do processo” (FAGUNDES, Miguel Seabra.
Dos recursos ordinarios em matéria civil. Rio de Janeiro: Forense, 1946, p. 7.)
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julgada (onde houver iudicium) 5!’ 0 ndo retrocesso da marcha processual e, pois, a propria
pacificacdo do meio social.

Miguel Seabra Fagundes enfatiza a conotagdo publica das normas que determinam
o carater peremptorio dos prazos recursais. Assinala que “o interesse publico estd em que,
trancada a demanda a falta de recurso, ou prosseguindo com a interposi¢do dele em prazo
limitado, a paz social se consolide o mais rapidamente o possivel”*

Nesta toada de ideias, também importa dizer que a interposi¢do de um recurso niao
se confunde com um dever (para que assim pudesse ser visualizado, o manejo da medida
recursal teria de ir ao encontro do interesse do recorrido); trata-se, em verdade, de 6nus do
interessado.

O recorrente avia o recurso para obter uma situagdo juridica que se lhe apresente
mais benéfica do que aquela disposta na decisdo atacada, na contramao do interesse de seu
ex adverso.

Nesse sentido, Barbosa Moreira assevera que “a interposicdo de recurso pode
caracterizar-se como onus processual. Trata-se, com efeito (...), de ato que alguém precisa
praticar para tornar possivel a obtencdo de uma vantagem. Estd presente ai o trago
essencial por que o Onus se estrema do dever, ordenado este a satisfacdo de interesse
alheio, aquele a de interesse préprio.”’

E também por se tratar de um 6nus, submete-se aquele contra quem se dirige a um
prazo para que dele possa se desincumbir. Por esse prazo, como ja dito, se assegura o

encerramento do dialogo processual e, consectariamente, a seguranca juridica™ e o préprio

direito de acesso a tutela da parte cuja tese preponderou em juizo.

5 «(...) ha questdes que sdo postas como fundamento para a solu¢do de outras e ha aquelas que sdo colocadas

para que sobre elas haja decisdo judicial. Em relagdo a todas haverd cognicdo (cognitio); em relagdo as
ultimas havera também iudicium. Todas compdem o objeto de conhecimento do magistrado, mas somente as
ultimas compdem o objeto de julgamento (thema decidendum). (DIDIER JR., Fredie, Curso de Direito
Processual Civil — teoria geral do processo e processo de conhecimento, vol. 1, 11 ed. rev., ampl. e atual.,
Salvador: JusPODIVM, 2009, p. 42.)

% FAGUNDES, Miguel Seabra. Dos recursos ordindrios em matéria civil. Rio de Janeiro: Forense, 1946,
p.79.

* MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil. 7* ed. rev. e atual. Rio de
Janeiro: Forense, 1998, v. 5, p. 235.

% A licdo de Flavio Cheim Jorge bem exprime essa ideia: “A previsdo de um prazo determinado para a
interposi¢do do recurso decorre de um valor funcional do direito, que é a seguranga juridica. Estatuindo o
sistema um prazo para que a sentenga venha a ser impugnada, ele acaba com a intranqiiilidade das partes,
diante de uma situagdo em que a decisdo pudesse ser vista e revista a qualquer momento. Fixando-se um
prazo para a impugnagao, as partes sabem que, uma vez nao interposto o recurso, aquela situagdo ndo podera
ser alterada.” (JORGE, Flavio Cheim. Apelagdo civel: teoria geral e admissibilidade. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais, 1999, p. 138/139).
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4. A deflagracio do prazo recursal no processo civil brasileiro

Dispoe o art. 506 do Codigo de Processo Civil que o termo de inicio dos prazos
recursais deve ser aferido a partir dos seguintes eventos: I — leitura da sentenga, quando
proferida em audiéncia; II — intimagdo das partes, quando proferida “em gabinete”; III —
publicacdo do dispositivo do acorddo na imprensa oficial.

Os dispositivos sob enfoque deixam claro que o critério utilizado pelo legislador
foi o de o curso do prazo se deflagrar a partir do momento em que a parte ou seu
procurador toma ou deveria tomar conhecimento da decisao.

Diz-se deveria porque, quando realizada pela imprensa, incumbe a parte e, em
especial, ao seu procurador, diligenciar os meios necessarios para lograr acesso ao
conteido do ato decisdério. O conhecimento, aqui, é ficto, mas ndo admite prova em
contrario. Isto €, salvo a existéncia de alguma nulidade (cf. §1° do art. 236 do CPC),
“consideram-se feitas as intimagdes pela so publicacdo dos atos no 6rgao oficial” (caput do
art. 236 do CPC)

Noutra banda, a parte que, intimada, deixa de comparecer a audiéncia e nesta ¢é
proferida sentenga, também serd considerada como se conhecedora de seu teor fosse
(ciéncia, novamente, ficta e absoluta)®. Tal orienta¢do advém da premissa de que a parte
rebelde ndo pode se beneficiar de sua torpeza.

Pela analise acima empreendida, pois, constata-se “que o critério utilizado pelo
legislador para estabelecer o inicio do prazo recursal € a ciéncia da decis@o — conhecimento
e acesso a integra de seus fundamentos — a qual, de rigor, se dd com a intimagdo da parte,

5930

na pessoa de seu advogado.”””, nada obstante a possibilidade de ciéncia ficta com

presungdo absoluta.

* Convém trazer a baila a ligio de Gilson Delgado Miranda: “Uma observagio importante diz respeito a
intimagdo do pronunciamento judicial dado em audiéncia. Isso porque, considerando a regra do art. 242, §1°,
do CPC, ¢ irrelevante, para o inicio da contagem do prazo ao recurso, o comparecimento da parte a audiéncia,
desde que ela tenha sido intimada previamente e de forma regular da designagdo do ato. Com efeito, o CPC
traz, art. 242, a presungdo legal de que as partes, a par da auséncia, tomaram conhecimento da sentenga,
presungdo esta que impde prevalecer para tudo o que ocorrer na audiéncia, inclusive decisdes
interlocutdrias”. (MIRANDA, Gilson Delgado. Cédigo de Processo Civil Interpretado. Coordenador
Antdnio Carlos Marcato. Sdo Paulo: Atlas, 2004, p. 1.539)

% JORGE, Flavio Cheim. “Apontamentos sobre a tempestividade recursal: fluéncia e ciéncia inequivoca;
recurso interposto antes da intimagdo; interrupcdo do prazo por forca da interposicdo de embargos de
declarag@o” in Revista de Processo n. 181. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 175.
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4.1. A interrupgdo do prazo em razdo da interposicdo de embargos de declaracdo.

A interposi¢do de embargos de declaragdo, apos a alteragdo do art. 538 do Cddigo
de Processo Civil brasileiro, efetivada pela Lei 8.950/94, possui o conddo de interromper
“0 prazo para a interposi¢io de outros recursos, por qualquer das partes™ .

Isto ¢, ademais das hipdteses arroladas no art. 507 do CPC, prevé o Cddigo de
Ritos outra situacdo em que o prazo recursal tera de ser devolvido as partes, qual seja a
apresentacio tempestiva de embargos por uma delas’”.

alteracdo, alvissareira segundo a melhor doutrina, buscou facilitar a contagem do
prazo, contornando dificuldades que, no sistema anterior, se deparavam os sujeitos do
processo para assegurar que a interposicdo de um ulterior e eventual recurso se desse de
maneira escorreita.

Do principio da unirrecorribilidade e da circunstancia de, atribuindo-se efeito
infringente aos embargos, o julgado assumir novos contornos, deflui que a interrupgao
aproveita a ambas as partes. A afericdo do interesse na medida recursal subsequente
dependera do desfecho do julgamento dos embargos. O embargante, por exemplo, podera
obter seu pleito através dos aclaratorios™, esvaziando-se a utilidade de outra irresignagdo.
Neste caso, por outro lado, surgira para o embargado o interesse de impugnar a decisdo™”.

Da incindibilidade das decisdes judiciais®™, noutra banda, decorre que a
interrupcdo do prazo para o manejo de outros recursos pela interposicdo de embargos se

estende a todo o julgado e ndo sé ao topico nestes vergastado. Ou seja, ainda que parciais

! Constituem excegdio os embargos manejados contra sentengas proferidas nos juizados especiais, que
suspendem o prazo. (art. 50 da Lei 9.099/95)

32 "0s embargos de declaragdo interrompem o prazo para a interposi¢io de outros recursos, nos termos do art.
538 do CPC, exceto quando intempestivos" (REsp 1199572/MG; Relator Ministro Castro Meira; Segunda
Turma; Data do Julgamento 02/09/2010; DJe 22/09/2010)

3 Imaginemos que o juiz, provocado via embargos de declaragio a se manifestar quanto a uma das causas de
pedir sobre a qual antes ndo se debrugara, julgue procedente o pedido do autor / embargante, reformando sua
decisdo anterior em que o indeferira.

** “Com efeito, resta evidente que essa regra tem por fungio precipua beneficiar a outra parte, que nio se
utilizou dos embargos de declaragdo. E isso porque, com o julgamento dos embargos pode surgir ou mesmo
ampliar o interesse em recorrer, em decorréncia da corre¢do de um dos vicios processuais apontados pelo
embargante”. (JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis. 4* ed. ed. rev. atual. e ampl. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 161)

% Esta caracteristica, como alerta Flavio Cheim Jorge, tem eminente aplicagdo nas decisdes monocraticas, na
medida em que, para as decisdes colegiadas, se permite a decomposi¢do do julgado em capitulos, conferindo
a lei processual relevancia ao contetido da decisio para efeito de se aferir qual o recurso que contra ela se
afigura cabivel. (JORGE, Flavio Cheim. Teoria geral dos recursos civeis. 4* ed. ed. rev. atual. e ampl. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 207/209).
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(voltados a integrar / aclarar somente um dos capitulos da decisdo), o efeito interruptivo se
estendera a todas as unidades auténomas do decis6rio™.

Em suma, subjetivamente, como visto no penultimo paragrafo, ¢ objetivamente,
como tratado no ultimo, os embargos de declaragio interrompem o prazo recursal. E
exatamente a aplicacdo desvirtuada de referidos efeitos que enseja o problema pratico
objetado.

Nao sdo raras as ocasides na praxe forense em que decisdes judiciais sdo atacadas,
por uma das partes, via embargos de declaragdo e, pela outra, através do recurso tipico
cabivel. Em tal hipotese, seria este, caso interposto apos aquele, intempestivo?

Encampando-se o posicionamento assumido nos precedentes que redundaram na
edi¢do do enunciado n.° 4187 da sumula de jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
e a resposta seria afirmativa.

Bem verdade, devemos dizer, que a Corte de Uniformizagdo, ao reconhecer a
preposteridade do Recurso Especial na situagdo antes descrita, ademais da interrup¢ao do
prazo, também se escorou no suposto ndo esgotamento da instancia ordinaria™®.

Supera-se este ultimo argumento, dentre outros motivos, pelo fato de os embargos
destoarem da logica adotada pelo sistema recursal brasileiro, no qual para cada decisdo a
parte ¢ conferido, quando cabivel, um tipo especifico de recurso. Porquanto, em tese,
cabiveis contra todas as decisdes, chegar-se-ia, na esteira da compreensdo trilhada pelo
STJ, a rebarbativa conclusdo de que”:

(...) os embargos de declaracdo sdo sempre obrigatorios, mesmo
que manifestamente incabiveis, por auséncia dos vicios que lhe
legitimam a interposi¢do. Afinal, mesmo nessa hipdtese — em que
alegados, mas manifestamente ausentes os vicios —, os embargos de
declaracdo redundariam na prolagdo de uma decisdo que seria,

3% “Definem-se portanto os capitulos de sentenga, diante do direito positivo brasileiro ¢ dessas consideragdes,
como unidades auténomas do decisério da senten¢a. E no isolamento dos diversos segmentos do decisorio
que residem critérios aptos a orientar diretamente a solugdo dos diversos problemas ja arrolados, quer no
tocante aos recursos, quem em todas as demais areas de relevancia” (DINAMARCO, Candido Rangel.
Capitulos de sentenga. 4. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2009, p. 35)

37 “E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagio do acérdio dos embargos de declaragio,
sem posterior ratificacdo".

¥ "E prematura a interposi¢do de recurso especial antes do julgamento dos embargos de declaragdo,
momento em que ainda ndo esgotada a instancia ordinaria e que se encontra interrompido o lapso recursal".
(Recurso Especial n® 776.265/SC, Corte Especial, Relator p/ acérddo Ministro Cesar Asfor Rocha, DJ de
6/8/07).

** JORGE, Flavio Cheim. “Apontamentos sobre a tempestividade recursal: fluéncia e ciéncia inequivoca;
recurso interposto antes da intimagdo; interrupcdo do prazo por forca da interposicdo de embargos de
declarag@o” in Revista de Processo n. 181. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 187.
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entdo, a decisdo de “ultima instancia”. A toda evidéncia, trata-se
uma afronta a logica.

Sem prejuizo do acima dito, por nos interessar a perspectiva temporal usada para
o entendimento sob questionamento, restringiremos a abordagem do tdpico ao fundamento

que com ela se relaciona, pretendendo aqui arrolar motivos que sirvam a sua superacao.
5. O efeito interruptivo dos embargos de declaracio e o devido processo legal

O problema aqui enfrentado, ao que nos parece, exsurge como ‘“evolu¢do” do
entendimento, veementemente refutado por abalizada doutrina®®, de que o recurso
interposto antes da publicacdo (rectius: intimacdo das partes) deve ser tido como
intempestivo.

Esta a orientagdo que predominava no Superior Tribunal de Justica até o
julgamento do AgRg nos EREsp 492461/MG pela Corte Especial®' e que ainda permeia
alguns dos Tribunais patrios, dentre eles a Suprema Corte, como se verifica em analise do
acorddo proferido no julgamento do AgR no Al n.° 776095/SP**.

Quando se trata de recurso interposto antes do julgamento dos embargos de
declaracdo pelo outro contendor, todavia, convergem os pretorios de acesso excepcional no
sentido de inadmissdo daquele®. A posi¢do merece ser revista.

Vimos que o devido processo legal serve como uma bussola ao interprete,
orientando-o na contramdo de wuma aplicagdo inadequada, desnecessaria ou
desproporcional das normas juridicas. A atuagdo do direito deve ser razoavel e os
requisitos de admissibilidade devem receber trato o mais simples quanto possivel, evitando
a desnecessaria criagdo de percalgos ao acesso a tutela jurisdicional, tal como se tem

mostrado a pratica dos Tribunais Superiores, agodados em resolver problemas estruturais

* Por todos, cf. DINAMARCO, Candido Rangel. “Tempestividade dos recursos”. Revista Dialética de
Direito Processual. Sdo Paulo: Dialética, 2004, n. 16.

* Na sessdo em que se deu o overrruling, destaque-se, cinco Ministros ficaram vencidos.

*2 Eis a ementa do julgado: “RECURSO. Agravo regimental. Recurso interposto antes da publicagdo no
Diario da Justica. Extemporaneo. Ndo conhecimento. Ndo se conhece de recurso interposto antes da
publicagdo da decis@o recorrida no Diario da Justiga.” (Al AgR n.® 776095/SP; Relator Min. Cezar Peluso;
Julgamento: 01/12/2010; Tribunal Pleno; DJe 31.01.2011)

# Cf. a aplicagdo que vem sendo dada & OJ n.° 357 da SDI-I — “E extempordneo recurso interposto antes de
publicado o acérddo impugnado"” — pelo TST. Exemplificativamente, ver o RR n. 1374196-
46.2004.5.02.0900, Relatora Ministra Katia Magalhdes Arruda, Data de Julgamento: 24/09/2008, 5* Turma,
Data de Publicagdo: 17/10/2008.
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através do recrudescimento dos requisitos impostos aqueles que almejam bater as suas
portas.

Colocando-se o recurso como a possibilidade de prolongamento do processo e
este como ferramenta destinada a resolucdo das crises de direito, ao se restringir o prazo
para manejo daquele, garante-se a consecu¢do desta e, por via de consequéncia, do fim
ultimo do direito, que ¢ a manutencdo da paz social. Sob tal contexto, a parte que se
antecipa ao inicio do prazo recursal®, para além de n3o assumir comportamento
contraproducente a esta finalidade ultima, vai ao encontro da mesma, agilizando o
desfecho do litigio, penoso nao s6 para os contendores, mas para o proprio Estado.

Negar conhecimento ao recurso interposto enquanto interrompido o prazo,
dessarte, ¢ postura que vai de encontro a finalidade da norma que estatui o requisito de
admissibilidade da tempestividade e, pois, a evolucdo da marcha processual, em manifesto
prejuizo ao erario.

Numa outra banda, deve o aplicador ter em mente que, ao prever que a
interposicdo dos embargos de declaracdo ocasiona a interrup¢do do prazo recursal,
objetivou o legislador conferir seguranca as partes e logicidade ao processo, bem como
proteger a garantia de acesso ao Estado-juiz.

A reabertura do prazo recursal ao Embargado lhe assegura o direito de recorrer
caso o julgamento dos aclaratorios agrave sua situagio™. Prestigia-se, 4 evidéncia, o direito
de lograr a tutela jurisdicional. Garantir a via tipica apds o julgamento dos embargos ao
Embargante, por seu turno, é providéncia necessaria para manter a coeréncia do sistema
recursal, na medida em que, por adotar o principio da singularidade®, este repugna a

coexisténcia de dois recursos contra uma mesma decisio”’.

* Que é exatamente o que ocorre pela interposigdo de recurso antes reinaugurado o prazo face ao julgamento
dos embargos.

* Mesmo que conhecidos, pensamos que, de lege ferenda, os embargos de declaragio desprovidos de efeitos
modificativos ndo deveriam acarretar a reabertura do prazo recursal ao Embargado. Se este por incuria ou
resignacdo deixou de validamente recorrer da decisdo durante o prazo originario, ndo pode se valer do efeito
interruptivo para ilidir sua pretérita desidia ou aquiescéncia. Modificagdo de tal jaez, cremos, prestigiaria o
instituto da preclusdo, sob as nuances, respectivamente, temporal e 16gica.

* Cuja tinica excegdo reside na possibilidade de simultinea interposigdo dos recursos excepcionais. Nio se
acata, assim, a ideia de que os embargos infringentes também imporiam uma quebra a unirrecorribilidade.
Por ndo se aplicar a regra da incindibilidade para efeito recursal as decisdes colegiadas, quanto ao capitulo
ndo unanime somente os embargos infringentes serdo cabiveis (a inclusdo do paragrafo Ginico ao art. 498 pela
Lei 10.352, pois, veio a prestigiar indigitado principio). A interposi¢do de recurso excepcional contra a
unidade do decisum em que houve divergéncia, ante o ndo esgotamento das vias ordindrias, redundara no seu
ndo conhecimento.

" "Em virtude do principio da unirrecorribilidade, também conhecido como da singularidade ou da unicidade
do recurso, ndo se admite a interposi¢do simultinea de agravo regimental e de embargos de declaracdo pela
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Em caso de embargos de declaragdo interpostos com vistas ao prequestionamento,
também se poderd dizer que a interrup¢do escudara o direito de acesso a tutela do
Embargante, porquanto os aclaratorios serdo imprescindiveis ao seu intento de levar a
matéria discutida ao conhecimento das Cortes Superiores. A situacdo aqui tratada, contudo,
ndo repercute na esfera do Embargante, na medida em que a unirrecorribilidade veda a
interposi¢do de outro recurso enquanto ndo apreciados seus embargos.

E ao direito de recorrer do Embargado, pois, que ndo se pode erigir como
condi¢do o julgamento dos embargos de declaracdo. A existéncia, validade e eficacia de
recurso por ele interposto segundo os parametros legais em nada sdo afetadas pela
interrup¢do advinda do manejo de embargos de declaragio pela outra parte*®.

Excetuado a peculiar situagdo do agravo retido, a legislacdo processual ndo
preceitua, ao contrario do exigido pelos Tribunais patrios®, a ratificacdo do recurso como
medida necessaria ao seu conhecimento. Ao assim proceder, cria-se requisito ndo previsto

na lei, em flagrante afronta 4 norma enclausurada no inciso II do art. 5° da CRFB”".

mesma parte e em face do mesmo decisdrio, caso em que se impora o reconhecimento da preclusdo
consumativa em relacdo ao recurso posteriormente interposto" (EDcl no CC 92.044/RJ, Rel. Ministro
Massami Uyeda, Segunda Se¢do, STJ, DJe 06/04/2009).

8 «(..) a interrup¢do do prazo ndo tem qualquer implicdncia sobre a existéncia, validade e eficacia do ato
processual (interposicdo do recurso). Alids, tanto o recurso interposto € ato processual existente, valido e
eficaz, que a parte recorrente ndo se permite, posteriormente, emendar ou complementar suas razdes recursais
— a nao ser na hipotese de modificacdo da decisdo embargada, nesse rigoroso limite”. (JORGE, Flavio
Cheim. Teoria geral dos recursos civeis. 4* ed. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009,
p.164).

* “PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE CORRECAO DE ERRO MATERIAL RECEBIDO COMO
EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DE PUBLICADA A
DECISAO DESSES EMBARGOS. AUSENCIA DE RATIFICACAO. INTEMPESTIVIDADE. SUMULA
418 DO STJ. I - Considera-se extemporaneo (prematuro) o recurso especial interposto antes da publicagdo do
acordao dos embargos de declarag@o, quando ndo reiterado ou ratificado. Simula 418 desta Corte. II - Assim,
se apresentada peticdo de correcdo de erro material recebida e julgada como embargos de declaracdo, o
recurso especial anteriormente interposto deveria ter sido ratificado apos a publicacdo desse decisum. Agravo
Regimental a que se nega provimento.” (AgRg no Ag 1361540/MG; Relator Ministro Sidnei Beneti; Terceira
Turma; DJe 29/03/2011).

*% Flavio Cheim Jorge elenca sete motivos pelos quais ndo se deve acatar a tese extemporaneidade do recurso
prematuro. Sdo eles: “(i) a regra existe para facilitar a atuagdo do recorrente, nunca para prejudica-lo; (ii) a
parte, como regra, interpde o recurso tipico antes de saber da existéncia ou ndo de embargos da parte
contraria; (iii) o recurso tipico interposto é ato processual existente, valido e eficaz; (iv) os embargos de
declarag@o podem néo ser conhecidos e, nesse caso, o prazo nao sera interrompido; (v) ¢ estranha ao processo
civil norma legal que preveja a reiteragdo dos embargos de declaragdo, ao contrario do agravo retido (art.
523, §1°) e dos recursos especial e extraordinarios retidos (art. 543, §3°); (vi) a fluéncia do prazo recursal
pode se dar de forma diferente para as partes, de modo que o prazo para uma delas pode ter se esgotado e
para a outra nem se iniciado (basta pensar em ciéncia inequivoca); (vii) inexiste preclusdo ldgica, perda de
interesse ou rentincia tacita pela ndo modificacdo da decisdo embargada, etc”. (JORGE, Flavio Cheim. Teoria
geral dos recursos civeis. 4* ed. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p. 162)
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Se ndo pode ser considerada como empecilho, a interrupcdo provocada pelos
embargos também ndo tem o conddo de revigorar o direito de recorrer do Embargado.
Expliquemos, com um exemplo, a proposi¢do: “A” ajuiza demanda em face de “B”
pleiteando os pedidos x e y, autdnomos entre si. Acolhido somente o pedido x, antecipa-se
“A” a intimag¢do, tomando ciéncia, em cartorio, do teor da decisdo e deixando transcorrer
in albis seu prazo para impugnar o indeferimento do pedido y. Intimado da sentencga, “B”,
sustentando que a decis@o ndo apreciou um dos fundamentos aviados contra o pedido x,
embarga de declaragdo, nao logrando, contudo, €xito nos aclaratérios. Neste caso, face a
interposi¢do dos embargos, somente a “B” serda devolvido o prazo para apelar, nao
podendo “A” recorrer, de maneira independente, do capitulo em que sucumbiu.”’

Em suma, o efeito interruptivo decorrente da interposicdo dos embargos de
declaracdo se presta a dar seguranga aos contendores, € ndo a provocar uma indevida
dila¢do do discurso processual. Assim, a0 mesmo tempo em que se repele a interpretacdo
que determina a intempestividade do “recurso prematuro”, também se repugna que aludido

efeito interruptivo sirva para mitigar a invalidade de uma irresignagdo serodia.
6. Referéncias Bibliograficas:

BRASIL JR., Samuel Meira. Justica, direito e processo: extensdo e limites do direito

processual de resultados justos. Sdo Paulo: Atlas, 2007.

COUTURE, Eduardo J. Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Buenos Aires:
Depalma, 1981.

Introdu¢do ao estudo do processo civil : discursos, ensaios e

conferéncias. Belo Horizonte: Lider, 2008.

DIDIER JR., Fredie ¢ CARNEIRO DA CUNHA, Leonardo José, Curso de Direito
Processual Civil — meios de impugnagdo as decisoes judiciais e processo nos Tribunais, 3°

vol., 7 ed. rev., ampl. e atual., Salvador: JusPODIVM, 2009.

! Anote-se que esta situagdo prescinde do modelo defendido na nota de n. 45 supra. Aqui o prazo para
recorrer do Embargado ja se teria esvaido antes da interposi¢do dos Embargos. La defendemos que a
interposicdo de embargos, mesmo que anterior ao esgotamento do prazo do recurso tipico, ndo teria o condado
de reinaugurar sua contagem para o embargado.

50



Revista Eletronica de Direito Processual — REDP. Volume X.
Periodico da Pos-Graduagdo Stricto Sensu em Direito Processual da UER]J.
Patrono: José Carlos Barbosa Moreira www.redp.com.br ISSN 1982-7636

DINAMARCO, Candido Rangel. 4 nova era do processo civil. Sdo Paulo: Malheiros,
2003.

. Capitulos de sentenga. 4. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 20009.

. “Tempestividade dos recursos”. Revista Dialética de Direito Processual.

Sao Paulo: Dialética, 2004, n. 16.

FAGUNDES, Miguel Seabra. Dos recursos ordindrios em matéria civil. Rio de Janeiro:

Forense, 1946.

JORGE, Flavio Cheim. Apelagdo civel: teoria geral e admissibilidade. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1999.

. “Apontamentos sobre a tempestividade recursal: fluéncia e ciéncia

inequivoca; recurso interposto antes da intimagdo; interrup¢do do prazo por forca da
interposicdo de embargos de declara¢@o” in Revista de Processo n. 181. Sdo Paulo: Revista

dos Tribunais, 2010.

. Teoria geral dos recursos civeis. 4* ed. ed. rev. atual. e ampl. Sao Paulo:

Revista dos Tribunais, 2009)

MENDONCA LIMA, Alcides de. Introdugdo aos recursos civeis. 2* ed. rev. e atual. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 1976.

MIRANDA, Gilson Delgado. Cédigo de Processo Civil Interpretado. Coordenador
Antonio Carlos Marcato. Sdo Paulo: Atlas, 2004.

MOREIRA, José Carlos Barbosa. Comentdrios ao Codigo de Processo Civil. 7* ed. rev. e

atual. Rio de Janeiro: Forense, 1998, v. 5.

51



Revista Eletronica de Direito Processual — REDP. Volume X.
Periodico da Pos-Graduagdo Stricto Sensu em Direito Processual da UER]J.
Patrono: José Carlos Barbosa Moreira www.redp.com.br ISSN 1982-7636

. “O futuro da Justica: alguns mitos”. in Temas de Direito Processual,

oitava série. Sao Paulo: Saraiva, 2004.

.. “Restri¢des ilegitimas ao conhecimento dos recursos”. in Revista da

Escola Nacional de Magistratura, v.1,n.1, p. 38-52, abr. 2006.
NERY JUNIOR, Nelson. Principios do processo civil na constitui¢do federal. 4. ed. rev. e
aum., atual. com a lei das interceptagdes telefonicas [9296/96] e a lei da arbitragem

[9307/96]. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1997.

. Principios fundamentais: teoria geral dos recursos. 5. ed. rev. e ampl. S@o

Paulo: Revista dos Tribunais, 2000.

RODRIGUES, Marcelo Abelha. Elementos de direito processual civil, vol. 1. 3. ed. rev.,

atual. e ampl. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2003.
SILVEIRA DE OLIVEIRA, Bruno. “O formalismo do sistema recursal a luz da

instrumentalidade do processo” in Revista de Processo n. 160. Sdo Paulo: Revista dos

Tribunais, 2008.

52



