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Resumo:O presente ensaio tem o objetivo de oferecer uffex@® acerca da doutrina

dos precedentes obrigatorios, a qual vem sendtaace Brasil, com quase nenhuma
resisténcia. Busca-se, a partir da polémica inéicipdlo professor José Maria Rosa
Tesheiner sobre o tema, tracar alguns pontos cegiitagdo parece ser imprescindivel

antes de se lancar, vertiginosamente, na defeisd pl@posta doutrinaria.
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Riassunto: Questo saggio si propone di offrire una riflessiadla dottrina del

precedenti vincolanti, che é stata accettata irsiBracon quasi nessuna resistenza.
L'obiettivo &, partendo dalla polemica iniziata gedfessor Jose Maria Rosa Tesheiner
sul tema, tracciare alcuni punti la cui meditaziceebra essere essenziale prima di

gettarsi, drammaticamente, nella difesa di tal@psta dottrinale.
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1. Consideracdes Iniciais

Um dos temas que mais tem chamado a atencdo déndaeicente do processo
civil, no Brasil, € o dos precedentes obrigatoriosta-se, basicamente, de proposta no
sentido da adogao de um sistema de precedentadantes no direito brasileiro, de
modo que as decisdes dos Tribunais Superiores,spatial do Superior Tribunal de
Justica, tornem-se vinculantes para os Tribunaisidoe juizes de primeiro grau,
promovendo-se, assim, a seguranca juridica e &apgmperante o Direito

O discurso em prol dos precedentes obrigatdrioaséabhte sedutor e, por isso,
vem encantando muitos doutrinadores. Afinal, atemeinacdo do direito e a falta de
previsibilidade a respeito do contetudo das decisfmstituem-se um problema que esta
na pauta dos debates juridicos. No entanto, eéestquestao, o tdo propagado sistema
de precedentes obrigatérios é capaz de soluciaharablema?

Numa voz quase gue solitaria, o professor JoséaMRwsa Tesheiner escreveu
um breve artigo intitulado “Contra os Precedentésigatorios”. Com a objetividade
que |he é peculiar, o professor gadcho tracou wewera critica a tese dos precedentes
obrigatérios, ideia, segundo ele, “essencialmentdoridaria, centralizadora e
culturalmente empobrecedora® Lancavam-se os alicerces para uma polémica
envolvendo o tema.

O primeiro sintoma da polémica € a resposta deepsoir Ticiano Alves e Silva,
um entusiasta do sistema dos precedentes, conrdgdao assim se denomina. Para
ele, a adocéo de um sistema precedentalista, aépraktigiar os direitos fundamentais
a igualdade, a razoavel duracdo do processo e @rase@ juridica, ndo traria

empobrecimento a cultura juridica, pois sempreagaossivel, “com a apresentacdo de

! A critica a respeito da doutrina dos precederteiga@torios nao significa que as decisdes dos Teifsu
Superiores possam ser desconsideradas pelos Tisblocais e juizes de primeiro grau. O cerne da
guestdo, como sera esclarecido no correr destéoenka respeito muito mais a forma como se tem
construido um sistema de vinculagdo, que deixa el@rlem conta o conteddo das decisdes
(fundamentacao) e fecha-se as possibilidades desdi&o a respeito de temas j& decididos, do qisa i
de que a incontestavel importancia assumidas pedegdentes inclusive nos paisesiga law.

2 Deve ficar sempre claro que a critica no sentidoirdpossibilidade dos precedentes obrigatérios
solucionarem tais questfes ndo significa uma apostalireito legislado em detrimento do direito
construido pela jurisdicdo. Duvida-se é da capdeidia teoria dos precedentes vinculantes dar denta
resolver aquilo que ela mesma se prop&e a soluciona

3 TESHEINER, José Maria Rosa. Contra os precedetiegatorios.Paginas de direitoDisponivel em
<http://www.tex.pro.br>. Acesso em 11 de Abril dx.2.
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argumentos novos, provocar-se a superacgao totatr(dwg) ou parcial (overriding) do
precedente”.

A fim de contribuir para o debate, e ja deixandseate a posicdo inicial no
sentido de uma necessaria reflexdo sobre a questiende-se, nas linhas que seguem,
chamar a atengéo para alguns pontos cuja medip@g&oe ser imprescindivel antes de
se lancar, vertiginosamente, na defesa da cordestprecedentes obrigatorios.

2. Stare decisis e codificacao: pretensdes absolmente distintas?

A contraposicdo entre o direito codificado, presamcivil law, e a teoria dos
precedentes, tdo comum oammon lawremonta a um mesmo periodo da histéria, o
que, desde j4, evidencia a possibilidade de uno taghum no bojo da distincéo entre
codificagcéo e precedentes. De fato, ndo é pelaimoéodificacdo (ou direito legislado)
e precedentes que se pode tracar uma linha divisatie as duas tradicées juridicas
Como ja dito em outro lugacommon lawe civil law sdo frutos da mesma semente
cujos galhos alcancaram céus diferentes pela fdecdatores historicos decisivos,
inerentes ao panorama politico da Inglaterra e wtaga continental na passagem dos
séculos X, Xl e Xlf. E nesse periodo que nasceoconmon lawum direito alicercado
em um sistema derits, mecanismo eficiente para lidar com as questfeshando a
propriedade, e representativo do poder real, ifiesdio naCuria Regise que, se
espraiando com a atuacdo dos juizes itinerantadativamente foi se sobrepondo ao
direito das cortes feudais a0 mesmo tempo em qoeparava algumas de suas

praticas. O panorama descrito, no entanto, ndasparguando se atravessava o canal

4 ALVES E SILVA, Ticiano. Carta ao professor Tesleirsobre os precedentes obrigatéritéginas de
direito. Disponivel em <http://www.tex.pro.br>. Acesso ginde Abril de 2012.

®> A classificacdo daommon lawe civil law como familias ou tradices juridicas distintasedeer
recebida com certas reservas, como bem lembravdicOMW. Baptista da Silva, “pois o fendmeno
juridico, como se da com todas as expressdes agltiarmadoras das ciéncias do espirito, € um dano
saber humano que se harmoniza com o conhecimestéonsitico, proprio das ciéncias da natureza. O
direito, enquanto ciéncia hermenéutica, busca widwhl, em toda sua riqueza existencial e histre;
mesmo admitindo que se o descreva como sistema égmoprio das ciéncia&xplicativas que buscam
alcancar o dominio da natureza e a construcéoideigios e regras de validade universal, sua vacaca
natural orienta-o para eompreensaalo fendbmeno humano, que sera sempre situado hesteente
(SILVA, Ovidio A. Baptista da. Breve histéria daelio processual civil. In: SILVA, Ovidio A. Bapts
da. GOMES, Fabio LuiZTeoria geral do process®? ed. ver. e. atual. Sdo Paulo Revista dos faiky
2011, p. 11.

® RAATZ, Igor. Consideracdes histéricas sobre asrdifcas entreommon lave civil law: reflexdes para

0 debate sobre a adocdo de precedentes no dimgisilelro. Revista de processd/. 36. N. 199,
Setembro de 2011.
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da Mancha. Fora da ilha, no Continente, um renowh®to surgia. Nao se tratava,
propriamente, de um novo direito, mas, sim, do itdireeomano justinianeu,
recepcionado pela Escola de Bolonha: nascia, asstimi| law, um direito com tracos
bastante distintos daquele praticado na Inglateoainadoccommon law

O papel desempenhado pela legislacdo naquele pegigirante toda a baixa
Idade Média era secundério inclusive cigil law, como bem lembra René David,
segundo o qual predominava, na Idade Média, a ideiaqgue o direito existia
independente dos comandos da autoriiaerdem legal do medievo era, ciail law,
“uma ordem de matriz consuetudinaria que notariadprisprudéncia pratica por
primeiro, doutrina de mestres posteriormente, Oorgaam, categorizavam,
sistematizavam”. N&ao se tratava, conforme Paols$irde uma “ordem legal, que cai
do alto e que a sociedade sente como estranhasaorestil, ndo uma ordem geral e
abstrata separada da experiéncia e submetidacaocosstante de se tornar como uma
casca secd’

Na common lawpor sua vez, o direito se desenvolvia a partijudaprudéncia
elaborada pelos juizes, numa juncdo com os costfeudais e usos anglosaxgese
modo que, ndo obstante as peculiaridades e difeseji; existentes entre as duas
tradicdes, em nenhuma delas havia um direito inop@str uma ordem soberana
sobreposta a sociedade. E as leis também se fgziasentes, porém de forma

secundaria tal qual ocorria nivil law™.

"DAVID, René.Os grandes sistemas do direito contempora&m Paulo: Martins Fontes, 1993, p. 48.

8 GROSSI, PaoloDalla societa di sicieta alla insularitd dello Stafra medioevo ed etd moderna
Revista sequéncia. 55, p. 9-28, dez. 2007, p. 16.

® LOSANO, Mario G.I grandi sistemi giuridici Introduzione ai diritti europei ed extraeuropeoma-
Bari: Laterza, 2000, p. 263. No mesmo sentido, Gaaavai dizer que “o primeiro nicleo dommon

law (se excluirmos o pouco material legislativo deivd®@o régia que se sustentava de julgados de
costumes judiciarios) foi um amalgama pouco diseetnde usos anglosaxdes (aqueles dos lugares
visitados pelos juizes centrais) e de costumesafeutbrmandos, com a insercdo sobre esse funddmenta
substrato germanico de algumas formas trazidasad&c@o romano-candnica, da assimilacdo dos quais
falaremos mais adiante. Tudo isso, porém, vem canificado, misturado e remodelado nas praxes
judiciais adotadas pelas trés Cortes, isto €, esgiaemas procedimentais a sua volta concebidaadeg

a mentalidade centralizadora dos conquistadoresmamatos” (CAVANNA, Adriano.Storia del diritto
moderno in Europale fonti e il pensiero giuridico. v. 1. Milano.dfi. A. Giuffré Editore, 1979, p. 526).
Na mesma linha, Antonin Scalia afirma queoonmon lawndo é o direito consuetudinario ou um reflexo
das préticas populares, mas, sim, a jurisprudéralzorada pelos juizes (SCALIA, Antonin. Commonl-
Law Courts in a Civil-Law System: The Role of Unité&tates Federal Courts in Interpreting the
Constitution and Laws. IiA matter of interpretationPrinceton: Princeton University Press, 1997,)p. 4
1019 50hre 0 papel da lei m™mmon lavem uma perspectiva histérica ver MATTEI, Ugmmmon law

il diritto anglo-americano. Ristampa. Torino: UTEAQ01, pp. 249-262. No sentido da ingenuidade da
diferenciacdo entreivil law e common lawpelo manejo de leis e precedentes, ver FRANK,nderba
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A grande ruptura é dada com um processo que sa imcséculo XIV, no plano
antropolégico, politico e social, redundante narséw do individual e no surgimento
de novas forcas que sepultardo o medieval e darsterdacdo a modernidade, um
universo que tem como protagonistas o individuo Estadd’. E na filosofia de
Descartes que serdo encontrados os alicerces paeairodesse novo mundo, agora
moderno, em que figura um novo homem, um sujeilpssta “que encontra a forca
(ou assim ao menos presume) de se libertar dagaantrisdes; sujeito pre-suntuoso,
intencionado a encontrar somente no interior demesmo o modelo interpretador da
realidade césmica e socifl” A modernidade marcara a “insularidade do sujEta
qual, com a sua forga, erigira a figura do Estégmbém insularizado e autonomizado,
numa pretensédo de libertar-se das antigas estslguaasujeita-las.

Esse € o cenario no quakwil law levara a cabo o projeto de codificacdo do
direito, uma tentativa de sufocar o direito nateah a forca do direito positivb uma
clara tentativa desse sujeito insularizado contralaordem juridica, ordem esta que
deveria ser calcada no poder do proprio Estadoesim as tentativas de codificacao
ndo tendo obtido éxito r@ommon lawo que se deu, inclusive, por fatores polititos
doutrina dostare decisissurge no mesmo afa de controle das estruturasntgs a
legitimidade orientadora das decisdes dos Tributialga esteio na propria pratica
decisotria, agora essa legitimidade era imposta almaf incisiva por um Poder
Judiciario que avocava para si a tarefa de comteodstrutura com a criacao da doutrina
do stare decisis que, coincidentemente, comecou a tomar forma stEm®o século
XVI1I *¢, sendo bastante associada com o advento do jarsiticlassict

influencia del derecho europeo continental en ebfhmon law” Traduccién y comentario de José Puig
Brutau. Barcelona Bosch, 1957, p. 93.

1 GROSSI, PaoloDalla societa di sicieta alla insularita dello Stafra medioevo ed eta Moderna
Revista sequéncia. 55, p. 9-28, dez. 2007, pp. 20-22.

12 GROSSI, PaoloDalla societa di sicieta alla insularita dello Stafra medioevo ed eta Moderna
Revista sequéncia. 55, p. 9-28, dez. 2007, pp. 22-23.

13 GROSSI, PaoloDalla societa di sicieta alla insularita dello Stafra medioevo ed etd Moderna
Revista sequéncia. 55, p. 9-28, dez. 2007, p. 24.

4 BOBBIO, Norberto.O positivismo juridico — Licdes de filosofia do aifo. Tradugéo de Marcio
Pugliese, Edson Bini e Carlos E. Rodrigues. SatPlone, 1995, p. 77.

1> CAENEGEM, R. C. vanJuizes, legisladores e professoreapitulos de histéria juridica europeia:
palestras Goodhart 1948-1985. Traducéo Luiz C@toges; revisdo técnica Carla Henriete Bevilacqua.
Rio de Janeiro: Elsevier, 2010, pp. 33-34.

1 DUXBURY, Neil. The nature and authority of precede@ambridge: University Press, 2008, p.
35.CROSS, RuperPrecedent in english lawOxford: Clarendon press, 1977, p. 8-11. Notadaenan
partir de casos conf®eamisch v. Beamis¢h861) e Bradford v. Pickles (1895).
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A codificagédo e cstare decisismdo nasceram em mundos distintos. Apesar de
separados ndo sé geograficamente, mas por todoesenblvimento cultural que ja
marcava uma incisiva diferenca entre as duas fagjganto stare decisigjuanto a
codificacédo fazem parte do mesmo mundo: o mundoatiernidade e de todos os seus
tracos sociais, politicos e filoséficos. Justamemiestare decisis e codificacdo estarem
alicercados em pretensdes semelhantes, sendo lato®dernidade, a ado¢ao de uma
doutrina ao estilo dcstare decisistalvez ndo seja capaz de adaptar-se de forma
satisfatéria a um outro mundo, um mundo novo quealigepds-moderno. E isso

independe da dicotomavil law e common law

3. Qual o problema que a teoria dos precedent@sbrasileirapretende solucionar?

E, afinal, ela tem condicfes de soluciona-lo?

A teoria dos precedentes obrigatérios costumafsee@da como a solugéo para
o problema da indeterminacdo do direito. Costumafismar que, como o sistema do
direito codificado ndo consegue dar conta de prevgue os juizes e Tribunais irdo
decidir, a saida seria a ado¢do de um sistemaededentes vinculantes, mecanismo
considerado capaz de garantir a seguranca jurgdigdgualdade de todos perante os
Tribunais.

N&o é nenhuma novidade a incapacidade da lei edtligos anteverem todas as
hipoteses de aplicacdo. O proprio Portalis, nodf@ewso discurso preliminar do projeto
do Cadigo Civil de Napoleao, duvidava da onipotémi legislador. afirmando qusi
la prévoyance des législateurs est limitée, la reatst infinie” (se a previdéncia do
legislador é limitada, a natureza é infinifa)num claro apego ao direito natural,
instancia em que se resolveria o caso quando og@@gpresentasse lacunas. Apés a
promulgacdo do Cadigo, a escola da exegese cri@ emh sistema juridico baseado
numa suposta completude da lei (a qual deveriaeogiarr todos 0s casos possiveis).

Porém, as suas pretensdes logo socobraram. NaaFsangiram doutrinas arrojadas

" A respeito, ver DUXBURY, NeilThe nature and authority of precede@ambridge: University Press,
2008, p. 37.

8 PORTALIS, Jean-Etienne-Mari@®iscours préliminaire du premier projet de CodeilciWPréface de
Michel Massenet. Titre original: Motifs et discoupsononcés lors de la publication du code civil.
Bordeaux : Editions Confluences, 2004, 78 pp. ctitha : Voix de la Cité, p. 18.
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como o método da livre investigacdo cientifica danEois Gen¥’, enquanto, na
Alemanha, os movimentos libertarios eram encabecpdoautores como Philip Heck,
maior expoente da jurisprudéncias dos interessdgeyB Kantorowicz, Fuchs e Ehrlich,
representantes do movimento do direito fir® traco comum no pensamento desses
autores, que se colocavam em um franco combateomapalismo juridico, é o
reconhecimento de que “o sentido literal puro sugéelaragcbes ndo condicionadas
pelas circunstancias e, na vida pratica, ndo hsadefeclaracfes, a ndo ser nos estudos
linguisticos”, ja que “as circunstancias ambiemdéisem sempre no sentido puramente
literal e devem ter-se em conta, mesmo para ardietagdo dum sentido objectivd?

Nessa senda, a transicdo do século XIX para o &l € marcada pela
substituicdo das leis da légica, segundo a quatlespretacdo resumia-se em operacoes
l6gicas de subsuncdo do caso concreto na normeiahgiela vontade. Com isso, “a
relacdo entre o legislador e juiz resultava ndmapealterada, mas invertida: o juiz
podia comportar-se como se fosse o julgadoRada muito diferente do que o direito
americano, na mesma época, chamava de realisndac@rcorrente segundo a qual o
direito é extraido da analise das sentencas, poeemd assim, estabelecer
razoavelmente como se comportardo os juizes naofu# aproximagdo entre o
realismo juridico, movimento do direito livre eigprudéncia dos interesses nao é, por
conseguinte, mera coincidéncia.

E por tudo isso que, hoje, a impossibilidade dodigos cobrirem toda a
realidade e dos textos normativos carregarem corssgua propria norma ndo deveria

causar espanto. O Direito lida com textos, e, ptotacom vaguezas, ambiguidades e

19 GENY, FrancoisMétodo de interpretacion y fuentes en derecho piavpositivo 2. ed. Madrid: Reus,
1925.

%0 movimento do direito livre, segundo Castanhbleaes, foi caracterizado, antes de mais, pelo seu
combate ao positivismo e seus postulados fundament@ostulado do legalismo estadista, o postulado
da plenitude l6gica do sistema juridico e o posimldo direito como uma entidade racional subsistent
em si ou como sistema ldgico-racionalmente determaine |6gico-dedutivel aplicavel (CASTANHEIRA
NEVES, Anténio.Digesta Escritos acerca do direito, do pensamento jwjdita sua metodologia e
outros. Volume 2. Coimbra: Coimbra Editora, 1995196). Sobre o tema, ver, também, LARENZ, Karl.
Metodologia da ciéncia do direito3? ed. Traducdo de José Lamego. Lisboa: Fund@géiouste
Gulbenkian, 1997. LOSANO, Mario Gistema e estrutura no direity. 2. O século XX. Sdo Paulo:
Martins Fontes, 2010. Acerca da posi¢cdo de OskémvwBuaomo um dos precursores do movimento do
direito livre e a influéncia de tal paradigma teérina sua doutrina, ver LEAL, André Cordeiro.
Instrumentalidade do processo em crid®elo Horizonte: Mandamentos, Faculdade de Ciéncia
Humanas/FUMEC, 2008.

2L HECK, Philipp. Interpretacdo da lei e jurisprudéncia dos interesseraducdo de José Osoério. S&o
Paulo: Livraria Académica Saraiva, 1947, p. 53.

2 LOSANO, Mario G.Sistema e estrutura no direit¥/. 2. O século XX. S&o Paulo: Martins Fontes,
2010, p. 43.

223



Revista Eletronica de Direito Processual — REDRuivie XI. Periddico da Pos-
Graduacgéo Stricto Sensu em Direito Processual ddJUBatrono: José Carlos Barbosa
Moreira www.redp.com.br ISSN 1982-7636

porosidade®, o que ja evidencia um problema de atribuicéo eftido. A norma
juridica, segundo Mengoni, “esta sempre em necadside interpretacdo, devendo ser
aplicada a um caso concreto, e, portanto, em fugigdam interesse pratico, nao
simplesmente de um interesse de conhecimentodimesi ai “a razao da falsidade do
brocardoin claris non fit interpretatip formulado como regra hermenéutica”. Afinal,
“um texto que no papel ou a luz da experiénciecaflia precedente parece claro, pode
obscurecer-se frente & provocacdo de um novo ¥as” impossivel escapar da
interpretacdo. O homem esta condenado & interpidtac

Chama a atencédo, no entanto, o fato de os movisdibertarios, os quais ha
um século, apostando na vontade, derrubaram o lismm juridico préprio do
exegetismo francés e de positivismo cientifico denmserem hoje repristinados no
Brasil com ares de novidade e com o refinamentéecadio pelas clausulas gerais e por
uma pseudo-constitucionalizacdo do direito, quemadoria das vezes, tém servido
como 4alibi para decisionismSs Passa-se do objetivismo ao subjetivismo; da razédo

vontade.

“Conforme Jodo Mauricio Adeodato, A vagueza é unblproa de denotacdo, referéncia, extensao,
descricdo, ou seja, do alcance da expressadora)palavra sera tanto mais vaga quanto mais segam o
objetos, quanto mais extensa seja a classe ouay8abrsua incidéncia (...) A ambigilidade refere-se
dividas sobre o significado do termo linguistico, $eja, € um problema de conotacdo, intencéo,
conteldo, significacdo (ou “sentido”). Ou sejang&ua uma palavra que se associa a objeto que nada
tém em comum, ndo constituem uma classe. A issorsa a porosidadie um termo, que diz respeito as
modificacdes em seu uso cotidiano, as quais senaddecorrer do tempo, modificando suas proprias
ambiguidades e vagueza. E a historia da palavgorésidade explica a mudanca no sentido da palavra
“rapariga” no Brasil, passando de mero feminindrdpaz’ a expressdo pejorativa. (ADEODATO, Jodo
Mauricio. Etica e retorica para uma teoria da dogmatica juridica. 42 ed.dido: Saraiva, 2009, pp.
196-197).

24 MENGONI, Luigi. Ermeneutica e dogmatica giuridica. Sagdilano: Giuffré, 1996, p. 83.

% OUAKNIN, Marc-Alain. Biblioterapia S&o Paulo: Edices Loyola, 1996, pp. 185-189. ISTE
Ernildo. Aproximac8es sobre hermenéutica. Portogrde Edipucrs, 1996, p. 20. Conforme Palmer,
“desde que acordamos de manh&, até que adormecest@sios a ‘interpretar’. Ao acordar, olhamos
para o despertador e interpretamos o seu signifidathbramos em que dia estamos e ao compreender o
significado desse dia estamo-nos ja a lembrar ddone@mo nos situamos no mundo e dos planos de
futuro que temos; levantamo-nos e temos que irgEpras palavras e 0s gestos das pessoas que
contactamos na nossa vida diaria” (PALMER, RichartHermenéuticaTraducdo Maria Luisa Ribeiro
Ferreira. Lisboa: Edi¢cdes 70, 2006. p. 20).

%6 Segundo Lenio Streck, “ndo podemos admitir quejanessa quadra da histéria, sejamos levados por
argumentos que afastam o conteddo de uma lei — aatimamente legitimada — com base em uma
suposta “superacdo” da literalidade do texto legadisto: literalidade e ambiguidade sdo conceitos
intercambiéveis que ndo sdo esclarecidos numa danesimplesmente abstrata de analise dos signos que
compdem um enunciado. Tais questdes sempre reractiemplano de profundidade que carrega consigo
a “dobra da linguagem?”, vale dizer, o contexto malca enunciagéo tem sua origem. Esse é o problema
hermenéutico que devemos enfrentar! Problema esse aggumentos despistadores, como o da
‘superacao’ da literalidade da lei, s6 fazem eseprgdo que € mais grave, com riscos de maculac p
democrético (STRECK, Lenid/erdade e consensoonstituicdo, hermenéutica e teorias discursi¢as.

ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2011, p).35
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E paradoxal que doutrina dos precedentels brasileira vise, justamente, a
combater os reflexos do subjetivismo do qual elamaeé caudataria. Mais paradoxal
ainda é pretender fazé-lo com boas doses de dbpativrelativamente a interpretacao
de tais precedentes.

Por um lado, o sistema de precedentes obrigatdr@ms leva em conta 0s
fundamentos da decisdo como qualificadores do iseudg vinculacao para as decisbes
futuras: basta que a decisdo tenha sido tomadaSagierior Tribunal de Justica em
respeito a algum procedimento capaz de conferitdhdorca, como, por exemplo,
aquele previsto no artigo 543-C, do GCPM™ale dizer, o valor do precedente independe
do seu conteldd O aspecto subjetivista impera nesse primeiro momepois ndo
importa como se decidiu, mas, sim, que determimaalzria foi decidida. Com isso, 0
precedentgyanha, automaticamente, forca vinculante relaterdmaos casos futuros.

No common lawuma decisdo carente de fundamentacdo n&o tem forca

vinculanté®, sendo bastante controversa a definicAaati decidendi ou seja, do

2" Nesse sentido, por exemplo, Marinoni enxergadisiinguishinga Gnica possibilidade para os
Tribunais locais deixarem de seguir os “precedé&nfasnados em julgamentos tomados pelo
procedimento do art. 543-C do atual CPC: “O tridwieaorigem apenas pode deixar de se retratar quand
pode demonstrar que o precedente firmado ndo gmau caso que deu origem ao acorddo recorrido.
Portanto, o tribunal de origem ndo pode manteraapmsicdo apds o Superior Tribunal de Justica ter
fixado entendimento diverso, pois 0s seus precedesdto obrigatdrios em relacdo aos tribunais digqus

e regionais federais, cabendo apenas a Corte indardh uniformizacao da interpretacao da lei fddera
poder de revoga-los. Ou seja, a Unica possibilidkde tribunal de origem nao se retratar € mediante
distinguishingdo caso. Ele obviamente nao pode afirmar que si@ode acordo com o entendimento do
Superior Tribunal de Justica para manter o acorld@apos, dar seguimento ao recurso especial”
(MARINONI, Luiz Guilherme.Precedenteobrigatorios. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,02Gil
499).

MARINONI, Luiz Guilherme.Precedentebrigatérios. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,02Gi
106. Embora tal afirmagdo apareca de forma dispssabra de Luis Guilherme Marinoni, é possivel
entrever, em seu texto, notadamente quanto a wic&oldas decisdes do STJ em relagcdo aos demais
Tribunais e juizes de primeiro, um apego muito deaao Tribunal incumbido de decidir em detrimento
da propria decisdo, mormente quando afirma que frdoomo deixar de ver as decisdes do Superior
Tribunal de Justica como precedentes obrigatérms”’que “apds a decisdo da Corte afirmando a
interpretacdo cabivel, todos os tribunais infesorestdo a ela vinculados”, sem tematizar a
fundamentacédo de tais decisées (MARINONI, Luiz @erine.Precedentebrigatérios. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2010, pp. 492-493).

% FINE, Toni M. O uso do precedente e o papel dogfpio dostare decisisno sistema legal norte-
americanoRevista dos tribunaisAno 89. V. 782. Dezembro de 200. S&o Paulo: RedstaTribunais,
2000, p. 96. A esse proposito, significativa a dboicdo de Ronald Dworkin, o qual, segundo Stephen
Guest, oferece um relato aprimorado rdsio decidendide uma decisdo (GUEST, Steph&wonald
Dworkin. Traducao Luis Carlos Borges. Rio de Janeiro: Ese2010, p. 61). Para Dworkin, o juiz deve
“limitar a forca gravitacional das decisdes ant&soa extensdo dos argumentos de principio nemessar
para justificar tais decisdes”. Sao os principiae déo forca gravitacional aos precedentes, raeko p
qual se a decisdo anterior estiver totalmentefigestia por algum argumento de politica, ela naé ter
forca gravitacional alguma (DWORKIN, Ronaldevando os direitos a sétidraducao Nelson Boeira.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2002, p. 177). E, asmdaazdo da coeréncia, sera necessario descosrir “o
principios que se ajustam ndo apenas ao precedspéeifico para o qual algum litigante dirige sua
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elemento que confere for¢ca gravitacional a umaséecitornando-a um precedente.
Além disso, os precedentes ndo costumam ser penpadm resolverem casos futuros,
de modo que sua forca vinculante sera aquilatadfeersi@ no confronto com um novo
casd’.

Por outro lado, uma vez “criado” o precedente, estsume um papel
semelhante ao da lei no exegetismo. Aqui imperabjetigismo. E como se o
precedente nado fosse também um texto e, portadwdpsse passivel de interpretaitéo
Coincidentemente, tem-se uma repeticdo daquilofogjue mote das teorias juridicas
positivistas do século XIX, porém, se antes o tiirera identificado na lei, agora ele
passa a ser identificado nos enunciados das deailedeTribunais Superiores. Como 0
paradigma tedrico € o mesmo, mantém-se 0 metodsustivo, aquele “que despe o
‘fato’ de tudo aquilo que o caracteriza como unmdividualidade para acomodar seu
esqueleto na norma, tornando-o um exemplar desvdetns’ supostamente idénticos,
embora circunstancialmente diferentés”

A mixagem subjetivista e objetivista no bojo dari@odos precedentes
obrigatériog® é uma forte evidéncia da sua incapacidade dediutara indeterminacéo

do direito. Primeiro, que ndo ha nenhum controlantm ao contetdo da decisdo que

atencdo, mas para todas as outras decis6es nméateb#ua jurisdicdo geral e, na verdade, também as
leis, na medida em que estas devem ser vistas gemdas a partir de principios e ndo a partir da um
determinada politica” (DWORKIN, Ronaldlevando os direitos a séridraducdo Nelson Boeira. Sao
Paulo: Martins Fontes, 2002, p. 181).

%0 COLE, Charles D. Precedente judicial — A expeii@menericanaRevista de processéno 23. v. 92.
Outubro - Dezembro de 1998. S&o Paulo: Revistaldibsinais, 1998, p. 80. THOMPSON, Donald. Il
precedente giudiziario nel diritto constituzionaleglese. In: La dottrina del precedente nella
giurisprudenza della corte costituzional& cura di Giuseppino Treves. Torino: Unione Tipifgo —
Editrice Torinense, 1971, p. 187.

%1 A nocdio de que precedentes e simulas teriam umdgrabjetividade capaz de fazer com que nao
fossem passiveis de interpretacdo pode ser vistiisoasséo a respeito da sumula vinculante nhdst,
palavras da entdo Ministra Ellen Gracie: “A sumuiaculante é algo que ndo deve ser passivel de
interpretacdo, deve ser suficientemente clara garaplicada sem maior tergiversacao” (Disponivel e
<http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhsp?idConteudo=102548>. Acesso em 02 de marco
de 2010).

%2 SILVA, Ovidio A. Baptista da. Normativismo e julisdo declaratériaEpistemologia das ciéncias
culturais Porto Alegre: Verbo Juridico, 2009, p. 85. O @malismo e da presenca do método
subsuntivo séo, conforme Ovidio A. Baptista da&iklv “razao pela qual nossos magistrados imaginam
gue estejam fundamentando sentencas quando ariolameros precedentes julgados por nossos
tribunais” (SILVA, Ovidio A. Baptista da. Normatsmo e jurisdicdo declaratéri&pistemologia das
ciéncias culturaisPorto Alegre: Verbo Juridico, 2009, p. 86).

% Essa mixagem envolvendo a metafisica classica dema é ha apontada por Lenio Streck
relativamente as simulas no direito brasileiroegpeito, ver STRECK, Lenio. A hermenéutica juridica

o efeito vinculante da jurisprudéncia no Brasitaso das sumulaBoletim da faculdade de direito [da]
Universidade de CoimbraCoimbra, v. 82, p. 213-217, jan. 2006. STRECKpibeLuiz. Simulas,
vaguezas e ambiglidades: necessitamos de umaa“tgral dos precedenteDireitos Fundamentais &
Justica Ano 2. N ° 5. Out./Dez. Porto Alegre: HS Editttda., 2008.

226



Revista Eletronica de Direito Processual — REDRuivie XI. Periddico da Pos-
Graduacgéo Stricto Sensu em Direito Processual ddJUBatrono: José Carlos Barbosa
Moreira www.redp.com.br ISSN 1982-7636

assumira o papel de precedente, 0 que somenteaatagtroblema. Segundo, que o
precedente, caso aplicado de forma subsuntivaeseptara um retorno ao exegetismo,
porém nao mais com um juiz “boca da lei”, mas cama nova figura: o juiz “boca de
precedente”. Ainda, ndo serdo poucas as hipotesegie o juiz alargara a abrangéncia
do precedente a ser aplicado para conseguir suldsumi caso decidendd Terceiro,
qgue rapidamente os precedentes ndo dardo contasdiear todas as hipbteses de
aplicacdo (lembre-se que os precedentes obrigatééio pensados para resolver casos
futuros), o que acabara gerando imprevisibilidaggndo se trate de aplica-los.

Cabe lancar um ultimo argumento no sentido da isipiislade de adocdo de
um sistema de precedentes obrigatorios resolveroblgma da indeterminagédo do
direito. Basta lembrar que a grande discussao dds&X a respeito da interpretacao
do Direito, ou seja, o debate entre Ronald Dwokkiklerbert Hart, foi travado no
ambito docommon law o que, mostra a impossibilidade de um sistenae®dentes,
por si sO, dar conta dos problemas relativos agreeacao juridica.

4. A falacia da superacao do precedente obrigatorio

3% Essa perspectiva é bem representada pela dodeidasé Carlos Barbosa Moreira: "Em nosso pais,
guem examinar os acorddos proferidos, inclusivesp&ibunais superiores, verificard que, na grande
maioria, a fundamentacédo da singular realce aéndit de decisbes anteriores que hajam resolvido as
questdes de direito atinentes a espédke iudice Ndo raro, a motivagdeduz-sea enumeragdo de
precedentes: o tribunal dispensa-se de analisaegras legais e os principios juridicos pertinentes
operagdo que estaria obrigado, a bem da verdadegmos do art. 458, n° I, do Cddigo de Processo
Civil, aplicavel aos acorddos nos termos do ar8 1% substitui 0 seu proprio raciocinio pela mera
invocacdo de julgados anteriores" (BARBOSA MOREIRFgsé Carlos. Sumulas, jurisprudéncia,
precedente: Uma escalada e seus ristemas de direito processual (nona sérigdio Paulo: Saraiva,
2007, p. 300). A esse respeito, interessante isacde Eduardo Oteiza sobre a ado¢édo de um sistema
“precedentes” no Brasil: “Mesmo que México e Brashham adotado mecanismos formais para
uniformizar a jurisprudéncia, eles ndo valorizarmmrecedente, entendido como uma decisdo modelo,
desenvolvida tendo em conta, fundamentalmentegtos flebatidos no processo. Pelo contrario, nas doi
casos, a resposta foi reduzida a elaborar fornidasterpretacdo, acordédos entre os juizes dosicrgse
tribunais. As teses e aimulassdo concebidas como novos conceitos, que, porestratura e
generalidade, tendem mais a identificar-se comranacescrita (jurisprudéncia, segundo a tradicdo do
civil law), que com uma decisao sobre um conflito, de paatitlades préprias, que pode repetir-se em
sentencas futuras (precedente, de acordo com igévadocommon lay Além disso, as teses e as
sumulastém sido incorporadas patmiformizar o entendimento do texto legakeduzir a carga de
trabalho dos tribunais, mais que para robustedengéo do Poder Judicial e seu ambito de decisao”
(OTEIZA, Eduardo. A funcdo das cortes supremas mariga latina. Histéria, paradigmas, modelos,
contradicBes e perspectivaBireito constitucional teoria geral da constituicdo (colecao doutrinas
essenciais; v. 1) / Clémerson Merlin Cléve, Luid&to Barroso organizadores. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2001, p. 1195).
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Um argumento normalmente utilizado em favor da weaitdos precedentes
obrigatorios é possibilidade de supera-los comraggios novos, no que consistiria o
chamadooverruling®®. Porém, como aconteceria o talerruling se os juizes e os
Tribunais devem obrigatoriamente seguir os predededo Superior Tribunal de
Justica? Como as partes poderiam exercer o cadriadiinfluenciando na formacao
das decis6€8 com argumentos novos, superadores do precedeffebdmal Superior,
se ha um forte controle hierarquico sobre as desistas instancias inferiofésa

exemplo do que acontecia no modelo lib&mb processo?

% ALVES E SILVA, Ticiano. Carta ao professor Teslhinsobre os precedentes obrigatérios.
Disponivel em <http://www.tex.pro.br>. Acesso emdELAbril de 2012. MARINONI, Luiz Guilherme.
Precedentes obrigatérios

% Na sua configuracdo atual, conforme defende amplarina, o contraditério deixa de ser apenas
bilateralidade de audiéncia e passa a ser vistoatireito de influéncia (participacéo) e proibigde
decisdes surpresa, de modo que a teoria dos preesdabrigatorios, nos moldes em que vem sendo
proposta para o sistema recursal brasileiro, reptasuma possivel afronta a referida visdo do fpimc
do contraditério. Acerca dessa dimensao do coménéali ver, dentre outros, COMOGLIO, Luigi Paolo.
Il giusto processo civile in Italia e in EuropRevista de process®&o Paulo: Revista dos Tribunais,
n.116, ago. 2004. p. 132; TARZIA, Giuseppe. |l Cadtlittorio nel Processo Esecutiun: Esecuzione
forzata e procedure concorsuaMilano: Cedam, 1994. p. 60; NUNES, Dierle Josesl@o. Processo
Jurisdicional DemocréticoCuritiba: Jurua, 2009, p. 231; CABRAL, Antonio Basso. Il Principio del
contraddittorio come diritto d’influenza e doveriedibattito. In: Rivista di diritto processualev. 60.
Padova, CEDAM, apr.-giugno 2005, p. 458; THEODORANIDR, Humberto; NUNES, Dierle José
Coelho. Uma dimenséo que urge reconhecer ao cd@dtiadno direito brasileiro: sua aplicagdo como
garantia de influéncia, de ndo surpresa e de ajp@ovento da atividade processuRévista de Processo.
Sao Paulo, v.34, n.168, p. 107-141, fev. 2009. GRMarco. |l principio del contraddittorio e la tith
dela sentenza dela “terza via”. Rivista di diripimcessuale. Anno LXV (Seconda Serie) N. 4. Luglio-
Agosto 2010. Padova: CEDAM, 2010, pp. 826-848. BWBSTIANI, Dino. Il nuovo art. 101, comma
29, C.P.C. sul contraddittorio e sui rapporti trani e giudice Rivista di diritto processuale. Anno LXV
(Seconda Serie) — N. 2. Marzo- Aprile 2010. Pad@BDAM, 2010. FERRI, Conrado. Sull’effettivita
del contraddittorioRivista trimestrale di diritto e procedura civildno 42. Vol. 3-4. 1988. DENTI,
Vittorio. Questioni rilevabili d"ufficio e contraditbrio. Rivista di diritto processualeVolume XXIIl.
Padova: CEDAM, 1968. MOTULSKY, Henrkcrits: études et notes de procédure civile. Paris: Rallo
1973. VICENT, JeanPrécis de procédure civildaires: Libraire Dalloz, 1973. NORMAND, Jacquks.
poteri del giudice e delle parti quanto al fondatoedelle pretense controversRBivista di diritto
processualeV. 43. Parte Il, 1988. Padova: CEDAM, 1988. PINH@umberto Dalla Bernardina de.
Teoria geral do processo civil contemporan&d ed. ampl. rev. e atual. — Rio de Janeiro: Ludgis,
2010, p. 49.

37 Sobre as relacdes entre a forma de organizacéardugca de poder e o processo, ver DAMASKA,
Mirjan. | volti della giustizia e del potereanalisi comparatistica del processo. Ediziongioale: The
faces of justice and state authorifyrad. Andrea Giussani (capitoli lll, IV e V) eltia Rota (capitoli I, Il

e VI). Bologna: Societa editrice il Mulino, 2002af@ uma analise dessa perspectiva no ambito dos
recursos, consultar RAATZ, Igor, NASCIMENTO E SILYAcrederico Leonel. Critica a tese do
julgamento de oficio das "questées de ordem pubbkoa recurso especial: uma proposta de reflexao
sobre o papel dos Tribunais SuperioRasvista de Process8ao Paulo, v. 36, n. 202, p.69-92, dez. 2011.
3 A respeito do modelo liberal de processo, ver REAfor. A organizacdo do processo civil pela ética
da teoria do Estado: a constru¢éo de um modelogdmizacao do processo para o estado democratico de
direito e o seu reflexo no projeto do CHRevista Brasileira de Direito Processyd&elo Horizonte , v.
19, n. 75, p. 97-132, jul. /set. 2011. Para umdismampla do tema na doutrina italiana, TARUFFO,
Michele.La giustizia civile in Italia dal'700 a oggBologna: Soc. Editrice il Mulino, 1980.
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O sistema recursal brasileiro, a medida que venleimgntando um gradual
sistema de valorizacdo dos precedentes, tambénmipasto uma filtragem maior para
0 acesso as Instancias Superiores. O sistema it tiatnando quase impossivel que as
partes consigam levar novamente a discussao pelouBia questdo ja decidida pela
mesma Corte, sendo uma falécia o discurso no setigigpossibilidade doverruling®.

Tome-se, como exemplo, 0s mecanismos vinculaneatvamente inseridos
no ordenamento juridico brasileiro. Por sinal, gndi de nota a aguda percepcao de
Barbosa Moreira, que, h4 mais de dez anos, j&ardi a insercdo de instrumentos
voltados a vinculacdo decisoria, uma vez ‘Gueinculacdo, para fins praticos em boa
medida vai-se insinuando, pé ante pé, sorrateirdmeromo quem ndo quer nada, e
nao apenas em beneficio de teses sumuladas, seéd&tas simples bafejadas pela
preferéncia da maioria dos acérdaoPara ele, a discussdo sobre o entdo projeto de
emenda constitucional — que redundou na EC 45/2@64 até desnecessaria, pois ja se
ia muito além, e ao custo — muito mais baixo — @eas leis ordinarias. Afirmava que
“0 mingau estava sendo comido pelas beiradas, sat&daluvidoso que a projetada
emenda constitucional viesse a encotnrar no pratmasiante para satisfazer seu
apetité®.

Dentre 0s mecanismos vinculantes presentes no atsstema
processualbrasileiro, pode-se mencionar possiddéidale o relator, nos juizos
colegiados, monocraticamente negar seguimentouaskeem confronto com siimula ou
jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal,Silgpremo Tribunal Federal, ou de
Tribunal Superior (art. 557caput do CPC), ou, se a decisdo recorrida estiver em
manifesto confronto com sumula ou jurisprudéncianidante do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Superior, dar provimentoespectivo recurso (art. 557, §1°.-
A, do CPC), a possibilidade de o juiz ndo recebeeaurso de apelacdo quando a

sentenca estiver em conformidade com sumula dori®ug&ibunal de Justica ou do

% Quando Luiz Guilherme Marinoni trata do recursanté da decisdo que n&o admite a apelagéo por
estar em confronto com precedente de tribunal supefirma que “o autor, no recurso de apelacéo,
podera argumentar que 0s eu caso ndo se amolde@edente ou que esse esta a merecer revogacao,
seja por ter perdido congruéncia social ou corsisésistémica (ter sido desgastado pela jurispreid@

ou ainda por ndo estar em consonancia com a naveepodo geral do direito” (MARINONI, Luiz
Guilherme. Precedentesobrigatérios. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 0204 517), deixa de
considerar que os proprios Tribunais que formamarisgrudéncia capaz de “desgastar” o precedente,
encontrar-se-iam sob um grau tao intenso de vipaalgue tornaria praticamente impossivel a producéo
de uma jurisprudéncia diversa do entendimento ddatas precedentes do Superior Tribunal de Justica.
‘0 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Algumas inovacbedaia® 9.756 em matéria de recursos civis.
Temas de direitprocessual: sétima série. Sao Paulo: Saraiva, Pp0B5-86.
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Supremo Tribunal Federal (art. 518, 81°, do CP€)julgamento liminar de
improcedéncia em processos com casos idénticosle dgse no juizo ja se tenha
decidido a mesma controvérsia observando-se a fordiaaria (art. 285-A, do CPC); a
repercussao geral no recurso extraordinario (d4@-A do CPC) e o instituto criado
pela Lei 11.672/2008, conhecida como Lei dos ResuRepetitivos, que visa a filtrar
0S recursos especiais em matérias repetitivas5@stC, do CPC). Isso sem contar as
sumulas vinculantes e o forte papel desmepenhads pémulas ndo vinculantes do
Superior Tribunal de Justica e do préprio Supremiounal Federal.

N&o que tais mecanismos, por si sO, sejam probiemsatinclusive, ndo é
escopo deste breve ensaio analisar de forma cdtigarmenorizada 0os mecanismos
vinculantes inseridos no ordenamento juridico bgej muitos deles — senédo todos —
pensados a partir de um discurso em prol da dfetié da tutela jurisdicional, e ndo
propriamente em favor da seguranca juridico, furedm central da tese dos
precedentes obrigatérios. Porém, verifica-se que taecanismos somente tem
densificado, no imaginario juridico brasileiro, deia de que os Tribunais Superiores
criam verdades absolutas, que deverdo ser segumthscutivelmente, pelos juizos
“inferiores”.

Dito de outro modo, criado o precedente, ele passaregar uma presuncgao de
verdade e correcdo quase que absoluta, de modsomguente o seu proprio criador
poderia contesta-lo. Os julgadores hierarquicamieéeiores limitar-se-iam a declarar
a “vontade” do precedente. E a onipoténcia do Tib®uperior. Como o precedente
nao pode estar errado — e mesmo que estivesseab@onacao juiz inferior dizé-lo — a

sua “aplicacdo”, quando o caso é semelhante, restagd errada. O juiz lava as naos

“1 A irresponsabilidade do juiz para com as partasiéroduto do jusnaturalismo moderno. Seu germe
esta na subordinacdo do juiz ao soberano a partisédulo XVI. Nesse sentido Picardi e Giuliani
afirmam que “a doutrina da responsabilidade do puéssupde a fratura entre a patologia da condata e
patologia da decisdo, entre 0 momento ético e o entonldogico no raciocinigudicial. A sua
configuragdo - como aplicacdo mecénica, técnigayosa das regras pré-constituidas - ndo deixg@spa
nem para o poder decisional, nem para a respoitsatgl do juiz: o erro é reparado pelo sistema ésrav
dos meios de impugnacéo. (...) O juiz é vinculadorarigoroso dever de obediéncia e de lealdada nos
confrontos com o soberano (...) Mas a soberaniamcémipativel com a responsabilidade; o juiz
funcionario ndo é responsavel frente as partes, soa®ente frente ao soberano (PICARDI, Nicola.
GIULIANI, Alessandro.La responsabilita del giudicéMilano: Dott. A. Giuffre, 1995. pp. 14-15). Com o
advento do Estado Liberal modifica-se apenas oaitmrsubordinante, que sera a lei. O juiz permanece
subordinado e sem responsabilidade. No panorana, atuelemento subordinante é o "“precedente
judicial emanado de um Tribunal Superior”, ndo neagdberano ou a lei. A condicdo de subordinado, no
entanto, permanece e, com isso, 0 regime de imsapdidade.
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N&o é mais a boca da lei, mas, sim, uma figura neéirsda e totalmente autonomizada
do legisador. Sua funcéo resume-se a declararrdad@e”’ do precedente

E o caso do art. 285-A do CPC, dispositivo, cujicapdo, na linha firmada
pelo STJ no julgamento do REsp 1.109.389-MS, enD6IBD11l, supde que a
sentenca de improcedéncia prima facie esteja alanha entendimento cristalizado nas
instancias superiores, especialmente no STJ e RO ocasido, o STJ entendeu que
0 mecanismo estaria voltado para a celeridadeienaditlade das decisdes processuais,
0 que nao seria alcancado caso fossem permitidassdde contrarias aos
posicionamentos ja consolidades nas Cortes Supsrior

Com efeito, torna-se praticamente impossivel exeramntraditorio e voltar-se
contra o entendimento ja sedimentado pelo STJ st#isFminada matéria — ainda que
tal entendimento seja, por exemplo, inconstitudichana medida em que a parte
esbarrara, de pronto, na previsdo do art. 285-ACBE€, que também limita, nesse
sentido, o proprio juiz de primeiro grau, ja quedispositivo ndo pressupde o
entendimento daquele juizo ou do Tribunal local que esta inserido, mas, sim, o
posicionamento do proprio STJ.

Por sinal, caminha na mesma linha a previséo agoa888, 1V e V, do Projeto
do Novo Caddigo de Processo Civil, que autoria ggaiento monocratico sempre que o
recurso ou a deciséo recorrida, conforme for cas@rdvimento ou desprovimento,
contrariarem (@) sumula do Supremo Tribunal FeddmlSuperior Tribunal de Justica
ou do préprio tribunal, (b) acérdao proferido p8lopremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica em julgamento de caspstitivos (c) ou entendimento
firmado em incidente de resolugcdo de demandas itiepst ou de assuncao de
competéncia. A escolha empregada pelo Projeto dm r@odigo, no sentido de
modificar os requisitos para o julgamento monocaoagielo relator ndo € sem propasito.
Na verdade, caminha na direcdo de uma centraliza@dgroducdo juridica nos
Tribunais Superiores, tendéncia do sistema rechraalleiro.

Em suma, a ideia de superacédo dos precedentesabmoiarigatorios, na forma
como o sistema recursal vem se(ndo) construido & werdadeira falacia, na medida
em que se vincula diretamente & vontade do OrgBm@mdar que criou o préprio
precedente.
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Consideracoes finais

O sistema de precedentes obrigatérios teorizadosigmificativa parcela da
doutrina ndo parece adequado para lidar com ogipais problemas da pratica
juridica. Aléem de ser dotado das mesmas pretengdes outrora alicercaram a
codificagcdo, ou seja, a criagdo de um sistema aelnprevisivel, capaz de antever
todas as hipéteses de aplicacdo, € incapaz deodtr do problema da indeterminacao
do direito. Repetindo os defeitos que busca combap®sta em um subjetivismo do
intérprete quando da criacdo dos precedentes, ais, gndependentemente do seu
contetdo (fundamentacdo), assumem forca vincula@p®s, ha um retorno ao
objetivismo, ao estilo da escola da exegese, cem@s existisse mais interpretagéo. A
suposta abertura do sistema acaba sendo uma dgedade, pois 0 mesmo sistema é
repleto de barreiras que impedem o acesso ao HiilBuperior encarregado da criacao
e revisao dos precedentes.

A valorizacao dos precedentes judiciais ndo canstin mal em si. Na verdade,
pode contribuir para que o Direito brasileiro apréde um maior grau de integridade e
coeréncia do direifd, na medida em que se passa a exigir dos juizetendis, no
momento de decidir, que levem em consideracdo @ dadpratica juridica pretérita e
presente, gerando um alto grau de constrangimeaqazcde impedir decisdes eivadas
de subjetividad®. Todavia, ndo é isso que tem sido proposto. O atlansistema de
precedentesa brasileira aposta em uma alta concentracdo de poder no Superio
Tribunal de Justica, com um consequente amesquartando papel dos juizes e

Tribunais verticalmente inferiores.

42 STRECK, Lenio LuizHermenéutica juridica e(m) crisema exploragdo hermenéutica da construcéo
do Direito. 102 ed. rev.., atual. e ampl. Portoghde Livraria do Advogado, 2011, p. 390.

43 A superacdo do objetivismo caracteristico do mmaebsuntivo ndo pode significar uma aposta no
subjetivismo, pois, conforme Marc-Alain Ouaknin,léi&tura como o dialogo também implica que o texto
tenha algo a dizer que lhe é préprio e que reaipiera subjetividade do leitor. Pois, se o texm th&sse
essa forca, ele seria apenas um espelho perméimdojecdo do leitor. Todos os textos, entdo, paadter
ser trocados uns pelos outros, isto é, no fim datas haveria a sua inexisténcia. A estrutura glicdoda
leitura oferece ao leitor uma posicao intermediénire a auto-supressdo do intérprete, postulaida pe
positivismo, e o perspectivismo generalizado detadiee, por exemplo”. (OUAKNIN, Marc-Alain.
Biblioterapia S&o Paulo: Edi¢cdes Loyola, 1996, p. 189).
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