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1. Introducao

Sob o ponto de vista topoldgico, o PL n° 166/2010 — doravante denominado Projeto
de novo CPC ou simplesmente Projeto — mantém basicamente o mesmo critério que hoje
vigora no Coédigo de Processo Civil de 1973, com as alteragdes trazidas pela Lei Federal n°
11.232/2005. A liquidacdo de sentenca €, assim, regulada no Capitulo imediatamente
antecedente aquele que trata do Cumprimento de Sentenca.

Tendo em vista que, para o cumprimento de sentenca iliquida, faz-se necessaria a
sua prévia liquidacdo, a regulagdo deste tema em momento anterior ao do cumprimento

mostra-se coerente e adequada.
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A diferenga estd em que, enquanto o CPC de 1973 regula tanto a Liquidagdo de
Sentenca (Capitulo IX) quanto o Cumprimento de Sentenga (Capitulo X) no mesmo Titulo
(Titulo VII — Do Processo e do Procedimento), o Projeto de novo CPC optou por
disciplinar tais temas em Titulos diversos. No Projeto, a Liquidacdo de Sentenga esta
regulada no Titulo I — Da Jurisdicdo e da Ag¢do, mais precisamente em seu Capitulo XI
(artigos 523 a 526), sendo que o Cumprimento de Sentenga mereceu receber titulo proprio
(Titulo II — Cumprimento de Sentenca).

No que concerne a estilo, o Projeto possui a marca distintiva de buscar ser mais
sucinto do que o CPC de 1973, propoésito este que também norteou a regulacdo da matéria
ora em comento. De fato, a Liquidacdo de Sentenca foi regulada de forma mais concisa no
Projeto comparativamente com o diploma em vigor.

A Liquidagdo de Sentenca consiste em um momento fundamental e determinante
do processo. Se o resultado da liquidagdo nao for preciso e correto, resta dificultado —
quando nao inviabilizado — o cumprimento da sentenca liquidada. Dai por que a sua
disciplina deve ser suficiente para trazer aos aplicadores da lei critérios definidos,
razoaveis e adequados, sem os quais a liquidagao de sentenga pode descarrilar para rumos
tortuosos, em prejuizo da economia processual e da seguranga juridica.

Repita-se: de pouco ou nada adianta uma fase de conhecimento célere, que culmine
com a prolacdo de uma sentenca (iliquida) eloquente e elogidvel, se a liquidagcdo de
sentenca caminhar errante por veredas de que a legislacdo se alheou, sem chegar a apurar
um valor preciso e correto, que traduza efetiva e corretamente o bem da vida a que o
ganhador faca jus. A liquidag¢do de sentenga €, portanto, o primeiro passo para realmente
concretizar o comando da sentenca iliquida. E com a liquidagdo da sentenca que o
vencedor abre as portas do cumprimento de sentenca'.

Por conseguinte, relegar o tema para um segundo plano pode comprometer a
propria exequibilidade de boa parte dos titulos executivos judiciais. Atualmente, as
relagdes mostram-se cada vez mais complexas, o que traz impacto para 0S Processos
judiciais que, de forma crescente, redundam em sentengas iliquidas.

Uma liquidagdo de sentenca que seja insuficiente ou incorretamente regulada na

legislacdo processual leva a reboque toda a disciplina do cumprimento de sentencga, pelo

! A liquidagdo de sentenga “prepara o titulo executivo, complementando a sentenga condenatoéria”. Com isso,
ela viabiliza o cumprimento da sentenca, eis que, sendo iliquida a sentenga, esta carecera de um dos atributos
do titulo executivo (liquidez). MARQUES, José Frederico. Institui¢cées de Direito Processual Civil. Volume
V. Campinas: Millennium. 2000. P. 79.
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simples fato de que, sem liquida¢do, ndo hd cumprimento das sentengas iliquidas e,
portanto, em tais processos, nem sequer se terda a oportunidade de se aplicar a disciplina do
cumprimento de sentenca — nao se podendo, portanto, nem mesmo perquirir se esta foi bem
ou mal feita.

Com isso, queremos destacar a importancia, ndo apenas tedrica, mas principalmente
de ordem pratica, da liquidacdo de sentenga para a concreta aplicagao dos principios
processuais da efetividade, da duragdo razoavel, da economia e do acesso a justiga.

Em linhas gerais, o Projeto de novo CPC mantém o regramento dispensado pelo
CPC de 1973 a matéria, incorporando os avangos trazidos pela Lei Federal n® 11.232/2005.

Vejamos, mais acuradamente, como o Projeto optou por disciplinar a Liquidagao de

Sentenca.

2. A liquidacao de sentenca como fase de um processo sincrético.

O Projeto mantém a estrutura trazida ao CPC de 1973 pela Lei Federal n°
11.232/2005, que estabeleceu a liquidacdo de sentenga como uma fase ou incidente
processual que integra um processo inico (processo sincrético)?, ndo havendo, pois, que se
falar em nova citacao do réu na fase de liquidacao.

Trata-se de uma fase que se coloca entre a fase de conhecimento, que culminou
com a sentenca a ser liquidada, e a fase de cumprimento, que ensejard a efetivagdo da
sentencga ja devidamente liquidada.

Até o advento da reforma processual de 2005, a liquidagdo de sentenga ostentava a
natureza juridica de processo judicial, que deveria ser instaurado apds o processo de

conhecimento.

3. Impossibilidade de instauracio da liquidacio de sentenca ex officio:

O Projeto optou por prever expressamente, em seu artigo 523, a necessidade de

requerimento das partes para que seja deflagrada a liquidag¢do de sentenca, vedando, por

2 Excepcionalmente, a liquidagdo de sentenca somente implicar na instauragdo de um novo processo, com a
respectiva citagdo do réu, se a sentenga liquidanda for sentenga penal condenatodria, sentenga arbitral ou
sentenca de agdo civil publica quanto aos danos individuais.
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conseguinte, que o magistrado o faca de oficio. O Cddigo de Processo Civil de 1973, por
sua vez, nao o previa explicitamente.

O Projeto destaca que ndo apenas o credor, mas também o devedor possui
legitimidade para requerer a liquidacdo da sentenga.

Sob o palio do CPC/1973, o Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio de Janeiro editou,
em 2006, o Aviso TJ n° 33, no qual destacou que a liquidagao de sentenga também pode
ser requerida pelo devedor’.

Em sede doutrinaria, Humberto Theodoro Junior* e Araken de Assis® ja
sustentavam a legitimidade ativa do devedor para instaurar a fase de liquidacdo de sentenca
sob a égide do artigo 475-A do CPC/1973.

Contudo, divergimos de Araken de Assis quando argumenta que o devedor
possuiria interesse em requerer a liquidagdo de sentenca, em razao de pretender afastar a
multa prevista no artigo 475-J do CPC/1973. Isso porque o referido dispositivo ressalva
que a multa apenas incide caso o devedor tenha sido condenado ao pagamento de quantia
certa ou ja fixada em liquidagdo. Portanto, se o cumprimento espontaneo da obrigagdo pelo
devedor ainda nao foi possivel em razao da inércia do credor em promover a liquidagdo de
sentenga, ndo ha que se falar em multa.

Entendemos que o interesse do devedor reside no fato de que, uma vez condenado
em sentenca iliquida, ndo pode ele ser compelido a se submeter aos caprichos do credor,
aguardando indefinidamente até que este decida iniciar a liquidagdo. A pendéncia de um
processo judicial por longo periodo ndo deve ser estimulada, pois atenta contra a seguranga
juridica e o objetivo de pacifica¢dao dos conflitos.

Humberto Theodoro Junior afirma, com propriedade, que “o devedor ndo tem
apenas o dever de cumprir a condenacdo, mas também o direito de liberar-se da
obrigacdo”.

Concordamos, assim, com a solu¢do trazida no Projeto, no sentido de reconhecer a

legitimidade do devedor para requerer a liquidagao de sentenca.

3 Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. Aviso TJ n° 33, disponivel no enderego eletronico:
Www.tjrj.jus.br.

4 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Volume II. 46. Ed. Rio de Janeiro:
GEN Forense. pp. 100-101.

5 ASSIS, Araken de. Manual da Execugdo. 11. Ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais. 2007. pp. 276-
277.

¢ THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Volume II. Op. Cit. P. 100.
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Nao fosse essa solugdo do Projeto, seria imposto ao devedor um caminho mais
longo e complexo consubstanciado em instaurar a agdo de consignag¢do de pagamento, com
a citagdo do credor e todos os atos processuais subsequentes, 0 que nao nos parece ser a
melhor escolha. Até mesmo porque o que o devedor pretende é tdo somente liquidar a
sentenga para que possa efetuar o pagamento espontaneo da obrigacdo. Tudo isso pode e
deve ser feito no mesmo processo, em harmonia com a economia processual e com o
escopo do legislador de concentrar as diferentes atividades em um mesmo processo
judicial.

Enquanto o CPC/1973, em seu artigo 475-A, utiliza a expressao “quando a sentenga
ndo determinar o valor da condenacdo”, o Projeto refere-se a “quantia iliquida” no artigo
523. Data venia, a expressdo ‘“quantia iliquida”, adotada no Projeto, parece-nos uma
contradi¢do em termos: ou foi especificada uma quantia, e, por conseguinte, ndo ha
necessidade de liquidacdo, ou ndo o foi. Falar em quantia iliquida ndo se mostra o mais
adequado.

A rigor, embora a redacdo do artigo 475-A do CPC/1973 seja menos atécnica, nem
por isso ela se mostra a mais adequada. De fato, o cabimento da liquidagao de sentenga nao
se restringe a hipdtese em que a sentenca ndo determinou o valor da condenacdo, mas
também incide quando for necessario individuar o objeto’.

Portanto, melhor seria que o Projeto dispusesse que serd cabivel a liquidacdo

quando a senten¢a nao determinar o valor da condenac¢do ou ndo individuar o objeto.
4. Espécies ou modalidades de liquidacido de sentenca:
4.1. Liquidacao por arbitramento:
Nos incisos do artigo 523, o Projeto almejou elencar as espécies ou modalidades de
liquidagao de sentenga.

Assim € que, no inciso I, referiu-se a liquidagdo por arbitramento, modalidade

contemplada no artigo 475-C do CPC/1973 e amplamente difundida.

7 Humberto Theodoro Junior esclarece, com corregdo, que “iliquida é a sentenga que ndo fixa o valor da
condenagdo ou ndo lhe individua o objeto”. THEODORO JUNIOR, Humberto. Op. Cit. p. 95.
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O Projeto ndo alterou substancialmente o referido dispositivo do CPC de 1973,
apenas optou por concentrar no caput do artigo 523 o que estd desdobrado em dois incisos
no atual CPC.

A tnica ressalva que consideramos pertinente consiste na manutenc¢ao, no Projeto,
de uma imprecisao presente no CPC de 1973.

Com efeito, no inciso I do artigo 475-C, o CPC de 1973 dispde que a liquidacao por
arbitramento serda cabivel quando determinado pela sentenca ou convencionado pelas
partes. No entanto, em verdade, a exclusiva previsdo na senten¢a ou na convengao entre as
partes de que a liquidagdo serd por arbitramento ndo possui o conddo de, por si sO, impor
essa modalidade.

Na verdade, a adocdo de determinada modalidade de liquidacdo se deve,
substancialmente, a analise de sua adequagao, de sua aptidao para definir o valor devido.

De nada adianta a sentenga ou a convengdo das partes prever expressamente que a
liquidacdo sera por arbitramento, se for necessario provar fato novo®. O perito nio tera
condigdes de determinar um valor, se nem mesmo o fato novo tiver sido provado mediante
a apresentacdo dos documentos pertinentes. Ou seja, o expert ndo supre a necessidade de se
provar fato novo. Cada modalidade ou espécie de liquidacdo de sentenca serd adequada
para uma situagdo diversa. Impor uma modalidade de liquidagdo inadequada apenas servira
para inviabilizar a liquidagdo, impedindo que o valor seja apurado.

Por essa razdo, entendemos que o principal critério consiste na parte final do artigo
523 do Projeto, que reproduz o inciso II do artigo 475-C do CPC de 1973, ao prever que a
liquidacdo se dard por arbitramento quando o exigir a natureza do objeto da liquidagao.
Esse ¢ o ponto chave. Sempre que a natureza do objeto da liquidacdo demandar
conhecimento técnico, serd cabivel a liquidagdao por arbitramento. Por outro lado, sendo
necessario provar fato novo, nao se tratara da necessidade de se utilizar dos conhecimentos
técnicos de um perito, mas sim da apresentacdo de documentos, que devera ser feita pelas

partes.

8 Fredie Didier reconhece que seré ineficaz a convengio das partes que preveja a liquidagdo por arbitramento,
caso seja necessario provar fato novo. DIDIER JUNIOR, Fredie. CUNHA, Leonardo José Carneiro da.
BRAGA, Paula Sarno. OLIVEIRA, Rafael. Curso de Direito Processual Civil. Volume 5. Salvador: Editora
Jus Podium. 2009. p. 133.
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Tanto ¢ assim que o Superior Tribunal de Justi¢a editou a Sumula 344, que assim
dispde: “A liquidacdo por forma diversa da estabelecida na sentenca ndo ofende a coisa
Julgada’.

O E. STJ entende, com acerto, que a defini¢do da forma adequada de liquidacao de
sentenga consiste em questdo de ordem publica. Diante disso, ainda que o juiz, ao prolatar
a sentenca, tenha previsto espécie inadequada de liquidacao de sentenga, inapta a encontrar
o valor da condenagdo, deverd o magistrado da fase de liquidacdo observar a espécie
adequada, por ser essa uma proje¢do do devido processo legal (art. 5°, inciso LIV,
CF/1988). Nao se trata de desconsiderar a sentenga, mas de aplicar o devido processo legal
na fase de liquidacdao, adotando-se a sua espécie mais adequada, a fim de se fixar a
quantidade ou o valor devido ao autor.

Assim sendo, entendemos que melhor seria que o artigo 523 previsse apenas que a
liquidacao por arbitramento sera cabivel quando a natureza do objeto da liquidagdo exigir
conhecimento técnico para a apuragao do valor devido.

Merece elogio o disposto no artigo 524 do Projeto, ao prever que, para a apuragao
do valor da condenacdo na liquidacdo por arbitramento, dar-se-a preferéncia a
apresentacdo, pelas partes, de pareceres ou documentos elucidativos, em detrimento da
nomeacao de perito.

Essa solucdo assemelha-se substancialmente aquela contemplada no artigo 427 do
CPC/1973. Infelizmente, tal disposi¢do do CPC de 1973 ¢ tdo elogidvel quanto
subaproveitada.

O artigo 427 do CPC de 1973, no nosso entender, consiste, se bem aplicado, em
uma excelente solugdo para evitar a delonga decorrente da producdo da prova pericial.

Com efeito, se as partes dispuserem de laudo técnico elaborado por profissional
gabaritado acerca da questdo técnica pendente, ndo had razdo para repetir esse trabalho
técnico, agora pelo perito judicial.

Consideramos equivocado o argumento de que o parecer técnico ndo mereceria
crédito pelo fato de ser elaborado por profissional contratado pela parte. Ainda que o
expert ndo tenha o dever de imparcialidade exigido dos peritos judiciais (art. 138, III,

CPC/1973), por outro lado, nem por isso ele estard autorizado a olvidar as premissas

2 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. Simula 344. Disponivel no enderego eletrénico: www.stj.jus.br.
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técnicas que norteiam a sua area de expertise. Persiste o seu compromisso com a sua
profissdo e com a ética'’.

Nao se trata de argumento ingénuo. Supor que todos os profissionais, em regra,
abandonariam a boa técnica de sua area de conhecimento, trazendo conclusodes inveridicas
e desapegadas das regras tedricas que regem a sua profissdo, é que, a nosso ver, consiste
em premissa profundamente equivocada. Nao hd que se supor, como regra, que o0s
profissionais abandonarao a ética e a técnica. Trata-se de comportamento excepcional, a
ser apontado pela parte contraria ao ser submetido o parecer ao contraditorio.

Em duas hipoteses o magistrado recorrerd a solu¢ao subsidiaria, nomeando perito
judicial a fim de elaborar laudo técnico para definir o valor da condenacao, na liquidacao
por arbitramento.

Primeiramente, quando as partes nao tiverem condi¢des de apresentar parecer
técnico, seja por razdes financeiras, seja por dificuldade de localizar profissional
capacitado naquela Comarca ou arredores. De se ressaltar que algumas estruturas da
Defensoria Publica e do Ministério Publico contam com um corpo de profissionais de
diferentes areas, como engenheiros, arquitetos e psicologos, aptos a elaborar trabalhos
técnicos para os hipossuficientes e que atenderiam, assim, o disposto no artigo 524 do
Projeto.

Em segundo lugar, quando o magistrado desconsiderar o parecer técnico, caso
repute-o dissonante das premissas técnicas da area de conhecimento em tela, conforme
exposto anteriormente.

Acreditamos — e assim esperamos — que o artigo 524 do Projeto terda maior
aplicagdo pratica em comparacdo com o artigo 427 do CPC de 1973, tendo em vista que o
Projeto traz uma determinagdo aos magistrados, no sentido de que deem preferéncia a
apresentacdo de pareceres técnicos, ao utilizar a expressdo “dar-se-a preferéncia”. Trata-se
de uma opgao legislativa clara, cabendo aos magistrados observa-la.

A elaboragdo de laudo técnico por perito judicial, na liquidagcdo de sentenga, ¢ tida
como uma solugdo subsididria, a ser utilizada apenas no caso de impossibilidade da
apresentacdo de pareceres técnicos pelas partes ou quando estes se mostrarem insuficientes

ou imprestaveis.

10 Candido Rangel Dinamarco afirma, com propriedade, que o assistente técnico possui o “dever ético de
comportar-se segundo os padrdes de sua profissdo e segundo os cénones de sua ciéncia ou técnica”.
DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢ées de Direito Processual Civil. Volume III. Sdo Paulo: Malheiros.
2001. P. 590.
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O Projeto prevé que a liquidacdo de sentenca por arbitramento observara “o
procedimento da prova pericial”’. Entendemos que, com isso, fica afastada qualquer
divergéncia em torno do cabimento da nomeacdo de assistentes técnicos e apresentacdo de

quesitos pelas partes, na liquidagdo por arbitramento''"'*!3

. Se estas providéncias sao
cabiveis no procedimento da prova pericial, além de prestigiarem a ampla defesa, o
contraditdrio e o direito das partes de participar provando, for¢oso convir que o Projeto as

autoriza.

4.2. Liquidacio de sentenca pelo procedimento comum:

No inciso II do artigo 523, o Projeto elencou como segunda modalidade ou espécie

a assim chamada liquida¢ao de sentenca “pelo procedimento comum”. A partir da previsao

"' Em sede doutrinaria, advogando o cabimento da nomeag¢io de assistentes técnicos e apresentacdo de
quesitos pelas partes: ASSIS, Araken de. Manual da Execugdo. Op. Cit. pp. 291-292. DIDIER, Fredie. Op.
Cit. p. 135.

12 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO 2006.002.23587. DES. GALDINO
SIQUEIRA NETTO - Julgamento: 09/10/2007 - DECIMA QUINTA CAMARA CIVEL Agravos de
Instrumento. Trés recursos apensados e julgados em conjunto. Acdo de Repeticdo de Indébito em fase de
execucgdo. Expurgo das contas de consumo de energia elétrica os valores ilegalmente cobrados com base na
Portaria 45/86. Liquidacdo por arbitramento. Nomeagdo de perito. Quesitos apresentados pela parte
exequente, considerados intempestivos. Retratagdo. Nova decisdo afirmando que ndo ha que se falar em
quesitacao, de nenhuma das partes. O proprio perito pugna pela apresentagdo de quesitos. Interesse de ambas
as partes. Inexisténcia de impedimento legal, conforme art. 475-D, do Cédigo de Processo Civil. Reforma da
decisdo para possibilitar as partes formularem quesitos. Observancia do principio segundo o qual a sentenca
devera ser executada fielmente, sem ampliagdo ou restri¢do do que nela estiver disposto. Provimento dos dois
Agravos de Instrumento manifestados pelas duas partes, que tratam da possibilidade de formulagdo de
quesitos. Prejudicado o Agravo de Instrumento que trata da tempestividade da quesitagdo da parte autora,
diante da retrata¢do ocorrida.

3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO 2006.002.23587. DES. GALDINO
SIQUEIRA NETTO. Julgamento: 09/10/2007. 15* CC. Foram interpostos agravos de instrumento por ambas
as partes, pugnando pela admissibilidade da formulagdo de quesitos em liquidagdo de sentenca. A decisdo do
juiz assim dispde: “Em verdade, ndo ha que se falar em quesitagdo, e a decisdo de fls. 1198 foi clara neste
sentido, ja que a liquidac¢do devera ser feita observando-se os termos da parte dispositiva da sentenga de fls.
196/199. Logo, ndo ha que se falar em intempestividade, se nenhum quesito, de qualquer das partes, serda
respondido pelo perito.” O acérddo do tribunal assim decidiu: “(...)O primeiro ¢é saber se as partes podem,
nesta fase de execugdo de sentenga, formular quesitos para a elaboracdo de pericia e, em caso positivo, se 0s
quesitos da parte autora foram apresentados tempestivamente. (...) O perito, por sua vez, peticiona
informando que aguarda a apresentagdo de quesitos para estipular seus honorarios (fls. 41 do Al 23.587).
Ora, o proprio perito, intimado da decisdo que o nomeou e determinou-lhe observar o disposto na sentenga de
mérito, pugna pela apresentagdo de quesitos das partes, o que, por sua vez, ndo ¢ impedido pelo texto legal,
conforme o teor do art. 475-D do Cddigo de Processo Civil. Assim, por parecer necessario ao perito a
elaboragdo do laudo, por inexistir qualquer impedimento legal e por ndo haver qualquer prejuizo as partes,
entendo que os quesitos podem ser formulados, ressaltando, entretanto, ser defeso, na liquidagao, discutir de
novo a lide ou modificar a sentenga que a julgou, continuando valido o principio consignado no CPC, que a
sentenga devera ser executada fielmente, sem ampliag@o ou restricdo do que nela estiver disposto. (...)De todo
exposto, da-se provimento ao Agravo de Instrumento n° 5014/2007, bem assim ao Agravo de Instrumento
7072/2007, para reformar a decisdo agravada e possibilitar as partes formularem quesitos, pelo que devem ser
considerados os que ja estdo nos autos, de ambos os litigantes”.
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de seu cabimento, contemplada na segunda parte do inciso II, conclui-se que se trata, de
fato, da liquidacao por artigos, prevista no artigo 475-E do CPC de 1973.

Através da utilizacdo dessa nova nomenclatura, o Projeto reforca que seré utilizado
o procedimento comum para a apuracdo do valor devido, caso seja necessario alegar e
provar fato novo.

Nao obstante, entendemos que melhor seria manter a expressao liquidagao por
artigos, ja consagrada. Essa expressdo, além de amplamente conhecida e utilizada, em nada
prejudica a técnica processual tampouco confunde o aplicador da lei ou o induz a erro.
Portanto, consideramos que a expressdo liquidagdo por artigos deveria ser mantida. A sua
alteragcdo mais do que facilitar, ira, isso sim, criar uma dificuldade desnecessaria de
migracdo de um diploma para outro, pois, a primeira vista, faz parecer que se trata de uma
nova modalidade de liquidagao.

Ultrapassada a questdo da nomenclatura, o Projeto mantém a mesma hipotese de
cabimento contemplada no CPC de 1973. Portanto, serd cabivel a liquidacdo por artigos,
denominada pelo Projeto “liquidacdo pelo procedimento comum”, sempre que for
necessario alegar e provar fato novo.

No §2° do artigo 523, o Projeto traz disposi¢do semelhante aquela contida no 475-B
do CPC de 1973, ao ressalvar que, quando a determinacdo do valor da condenagdo
depender apenas de calculo aritmético, sera desnecessaria a liquidagdo de sentenga,
podendo-se iniciar a fase de cumprimento. Andou bem o Projeto, uma vez que, de fato,
nessa hipotese, a mera apresentagdo de uma planilha de célculo, logo ao inicio da fase de
cumprimento, ¢ suficiente para definir o valor a ser executado, ndo havendo, pois, que se
falar na instauracdo da fase de liquidacdo para essa singela finalidade.

No §3° o Projeto inova ao dispor que caberd ao Conselho Nacional de Justica
disponibilizar programa de atualizagdo financeira, de modo a facilitar que as partes
elaborem as planilhas de calculo. Trata-se de novidade elogiavel, pois auxilia
principalmente os hipossuficientes, assistidos pela Defensoria Publica e por advogados
dativos, ao disponibilizar uma ferramenta de atualizacdo do calculo. Se bem elaborado,
permitindo o seu facil manuseio, o programa evitard a remessa dos autos ao contador
judicial para essa finalidade, evitando-se as delongas dai decorrentes (artigo 475-B, §3°,

parte final, CPC/1973).
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5. Sentenca com um capitulo liquido e outro iliquido: admissibilidade da instauracao

simultianea de liquidacdo e cumprimento de sentenca.

O Projeto mantém, no §1° do artigo 523, a solugdo contemplada no §2° do artigo
475-1 do CPC de 1973 a partir da Lei Federal n® 11.232/2005, ao dispor que, caso a
sentenca preveja, em um capitulo, condenacdo iliquida, e, em outro, condenacao liquida, ¢

14" a promogdo simultanea da

admitida, em homenagem a duracdo razodvel do processo
liquidacdo de sentenca daquele capitulo em autos apartados e, nos autos principais, 0
cumprimento deste.

No CPC de 1973, tal disposicdo esta situada no capitulo que regula o cumprimento
de sentenga, enquanto que, no Projeto em comento, optou-se por alocé-la no capitulo que
dispde sobre a liquidagdo de sentenca.

Entendemos ser cabivel a liquidacao provisoria da sentenga, na hipdtese em que
tenha sido interposto recurso recebido no duplo efeito (devolutivo e suspensivo) contra o
capitulo iliquido.

O Projeto ndo fez qualquer distin¢do entre os efeitos com que o recurso interposto
tenha sido recebido. Desse modo, ndo tendo o legislador feito qualquer distingdo, nao
caberd ao intérprete fazé-la. Podemos, pois, afirmar que serd cabivel a instauracdo da
liquidagao provisdria ainda que o recurso interposto tenha sido recebido no duplo efeito,
devolutivo e suspensivo'®.

Essa solugdo se afigura a mais consentdnea com a celeridade processual que o
Projeto visa a imprimir no processo. De fato, ha estados no Brasil em que o processamento
e o julgamento de recursos de apelagdo consomem anos. Com isso, a possibilidade de se
promover, desde j4, a liquidagdo provisoria pode representar valiosa economia de tempo no

futuro, quando o recurso tiver sido julgado e se puder promover diretamente o

cumprimento, em razdo de a liquidacdo ja ter sido anteriormente realizada.

14 Na Exposi¢io de Motivos do Anteprojeto de novo CPC, consta como um de seus principais propositos
prestigiar a celeridade processual, in verbis: “O novo Codigo de Processo Civil tem o potencial de gerar um
processo mais célere, mais justo, porque mais rente as necessidades sociais ¢ muito menos complexo. A
simplificacdo do Sistema, além de proporcionar-lhe coesdo mais visivel, permite ao juiz centrar sua atengao,
de modo mais intenso, no mérito da causa”. Disponivel no endereco eletronico: www.senado.gov.br.

15 No mesmo sentido, considerando cabivel a liquidagdo proviséria quando o recurso interposto tiver sido
recebido no duplo efeito, ASSIS, Araken de. Op. cit. p. 281. CARNEIRO, Athos Gusmao. Cumprimento da
Sentenca Civil. Rio de Janeiro: Forense. 2007. p. 34. Em sentido contrario, entendendo ser incabivel a
liquidagdo provisoéria quando o recurso for recebido também no efeito suspensivo, em razao de ser vedado ao
juiz inovar no processo nessa hipdtese (artigo 521, 1* parte, do CPC/1973), WAMBIER, Luiz Rodrigues.
Sentenca Civil: Liquida¢do e Cumprimento. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais. 2006. p. 148.
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Por outro lado, ndo ha que se falar em prejuizo para a parte vencida em razao da
realizagdo de liquidacdo provisoria. Isso porque a liquidagao se destina unicamente a fixar
o valor da obrigacdo prevista na sentenca, ndo ocasionando a pratica de atos de alienagdo
ou onera¢do em detrimento do vencido. Com efeito, a liquidagdo nem sequer integra o
cumprimento de sentenca'®.

Alie-se a isso o fato de que, por se tratar de uma faculdade conferida ao vencedor
em 1? instancia, tendo ele optado por promover a liquidagdo provisoria, esta correra por sua
propria conta e risco!”.

Assim sendo, cabera ao requerente adiantar as despesas da liquidacdo provisoria.
Caso o recurso interposto pelo vencido seja acolhido, fazendo-se, assim, necessaria a
realizagdo de uma nova liquidagcdo, o requerente da liquidagdo provisoria ndo sera
ressarcido pelas despesas efetuadas, pois estava ciente da possibilidade de modifica¢ao da
sentenca.

Caberd a parte vencedora em 1? instancia, portanto, proceder a uma avaliagdo dos
riscos ponderando, basicamente, trés fatores.

Serd importante ponderar, primeiramente, a possibilidade de manutencdo da
sentenga pelo tribunal, o que indicara a probabilidade de a liquidagdo provisoria realmente
vir a lastrear o futuro cumprimento. Sentengas que estejam em consonancia com o
entendimento preconizado pelo tribunal ad quem que julgard o recurso interposto e,
especialmente, pelos Tribunais Superiores, recomendam a realizagdo de liquidagdo
provisoria. Mais ainda se diga a respeito de sentengas que agasalhem entendimento objeto
de Stmula vinculante, visto que o seu conteudo devera ser, obrigatoriamente, observado
pelos juizes e tribunais inferiores. Nesse caso peculiar, a liquidagdo provisdria se mostra
altamente recomendavel.

A parte devera relevar, ainda, dois outros fatores, notadamente os custos da
liquidacdo e o tempo médio exigido para o processamento e o julgamento do recurso
pendente. Isso porque, caso a liquidagdo proviséria ndo demande o dispéndio de elevadas
somas e, de outra parte, o processamento do recurso seja demorado, talvez seja mais
vantajoso para o vencedor promover, desde ja, a liquidagdo.

Desse modo, a analise conjunta dos trés fatores auxiliard o vencedor a decidir se

deve ou ndo iniciar a liquidagao provisoria.

16 MARQUES, José Frederico. Op. Cit. P. 79.
17 CARNEIRO, Athos Gusmio. Op. cit. p. 34.
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A liquidacdo provisoria somente tera eficicia se a sentenca liquidanda vier a ser
confirmada, convertendo-se, assim, em liquidagdo definitiva'®.

E cabivel a liquidagdo provisoria contra a Fazenda Ptblica, pois a liquida¢do ndo
implica em atos de alienagdo ou disposicdo, mas apenas no calculo do valor da

condenagio’.

6. Principio da fidelidade ao titulo ou da congruéncia entre liquidacio e sentenca:

O Projeto de novo CPC contempla, no §4° do artigo 523, o principio da fidelidade
ao titulo, um dos pilares da liquidacao de sentenca.

Com efeito, a liquidacdo deve se pautar pelo que consta da sentenca liquidanda,
sendo esta o fundamento da liquidagdo. Nao se pode, pois, rediscutir, na liquidacdo, a
existéncia ou ndo do direito, pois isso ja foi decidido na sentenga a ser liquidada.

Entendimento contrario acabaria por tornar, indevidamente, a liquidacdo um
sucedaneo recursal.

Consideramos, contudo, que a inclusdo de juros legais e corre¢do monetéria, ao
proceder-se a liquidagio de sentenca, ndo fere o citado principio processual®’, conforme
dispde a Stimula n° 254 do Supremo Tribunal Federal®'.

De se ressalvar, ainda, que, conforme esclarecemos em momento anterior, a
promocao da liquidacao de sentenca segundo modalidade diversa daquela contemplada na

sentenga ndo fere o principio da fidelidade ao titulo, caso a modalidade expressamente

contemplada ndo seja adequado para fixar o montante da condenagao.

18 Idem, p. 35.

1 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO. 2007.001.43973 - APELACAO CIVEL
- 1* Ementa DES. MARIO ROBERT MANNHEIMER - Julgamento: 18/12/2007 - DECIMA SEXTA
CAMARA CIVEL Processo Civil. Embargos a Execu¢do. Execugdo proviséria contra a Fazenda Publica. Na
execugdo por quantia certa contra a Fazenda Publica, o procedimento executorio é o especial, estabelecido
nos arts. 730 e 731 do CPC, que, em se tratando de execugdo provisoria, deve ser compatibilizado com as
normas constitucionais estabelecidas no artigo 100, § 1°. ¢ § 1°-A da Constituigdo Federal, apds a edigdo da
Emenda Constitucional n® 30/2000, quando passou a ser exigivel para a expedigdo do precatorio ou para o
pagamento de débito de pequeno valor, o transito em julgado da sentenga. Limita-se, com isso, o0 ambito dos
atos executivos, mas nao se pode considerar totalmente eliminada a execucgdo provisoria nesses casos. Nada
impede, com efeito, que, pendente recurso com efeito apenas devolutivo, se promova a liquidacdo da
sentenga e que a execucao (provisdria) seja processada até a fase dos Embargos, prevista na primeira parte do
art. 730 do CPC, ficando suspensa, dai em diante, até o transito em julgado do titulo executivo, se os
embargos nao forem opostos, ou forem rejeitados. Apelacdo conhecida e desprovida.

20 Nesse sentido, em sede doutrinaria, ASSIS, Araken de. Manual da Execugdo. Op. Cit. p. 295.

2l SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, Stmula 254: “Incluem-se os juros moratorios na liquidagdo, embora
omisso o pedido inicial ou a condenagdo”. Disponivel no enderego eletronico: www.stf.jus.br.
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7. Cabimento de agravo de instrumento na liquidacao de sentenca:

O paragrafo unico do artigo 525 do Projeto reproduz o disposto no artigo 475-H do
CPC de 1973, ao prever que cabera agravo de instrumento contra as decisdes proferidas na
fase de liquidagdo de sentenca.

O Projeto privilegia o agravo retido, em detrimento do agravo de instrumento. No
entanto, justifica-se excepcionar tal regra, uma vez que o agravo retido demanda a sua
reiteracdo por ocasido da interposicdo de apelacdo ou apresentacdo das respectivas
contrarrazdes de apelado. No entanto, sendo o provimento jurisdicional que encerra a fase
de liquidagdo de sentenca uma decisao interlocutoria, nem sequer haveria ocasido para a
reiteragdo do agravo retido, eis que ndo seria cabivel a interposicao de apelagao.

Todavia, entendemos que o Projeto cometeu um equivoco quanto a topologia dessa
previsdo. Com efeito, o cabimento do agravo de instrumento na liquidacdo de sentenca esta
previsto no paragrafo unico do artigo 525, que regula a modalidade de liquidacdo de
sentenca pelo procedimento comum, conhecida como liquidacdo por artigos. No entanto,
também na liquidagdo por arbitramento serd cabivel o agravo de instrumento, em vez de
agravo retido.

Portanto, melhor seria trazer tal previsdo em um artigo separado ou coloca-lo como
§5° do artigo 523, que traz regras comuns a todas as modalidades de liquidacdo de
sentenca.

Segundo as regras hermenéuticas, o paragrafo esta atrelado ao caput®

, razao pela
qual a previsdo do cabimento de agravo de instrumento no paragrafo unico do artigo 525,
que trata da liquidagao pelo procedimento comum, poderia induzir o intérprete ao erro de
que somente seria cabivel agravo de instrumento nessa modalidade de liquidacdo, o que

nao procede.

8. Contestacido na liquidac¢io pelo procedimento comum ou liquida¢do por artigos

22 MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e Aplicagdo do Direito. 19. Ed. Rio de Janeiro: Editora Forense.
2006. pp. 215-216.
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No caput do artigo 525, o Projeto dispde que, na liquidagdo pelo procedimento
comum, atualmente denominada liquidacdo por artigos, o requerido serd intimado, a fim de
apresentar contestagao no prazo de quinze dias.

Na modalidade liquidag@o por artigos, cabe ao requerente provar fato novo. Nao se
trata apenas de se valer do conhecimento técnico do expert com vistas a quantificar a
condenacdo, como ocorre na liquidacao por arbitramento. Na liquidacdo por artigos, mais
do que quantificar, ¢ preciso demonstrar um fato que ndo fora objeto de cognicao na fase
de conhecimento.

Sendo assim, aplicam-se as regras relativas ao Onus da prova, incumbindo ao
requerente alegar e provar o fato novo e ao requerido, inversamente, rebaté-lo,
apresentando fato extintivo, impeditivo ou modificativo.

Por conseguinte, em se tratando de direito disponivel, caso o requerido deixe de
apresentar contestacdo, podera ser decretada a sua revelia com a producao dos efeitos dai
decorrentes, inclusive o efeito material consubstanciado na presuncdo (relativa) da
veracidade do fato novo alegado pelo requerente.

O Superior Tribunal de Justica ratificou o cabimento da decretacdo da revelia em

sede de liquidagio por artigos®-2.

9. Conclusao

O Projeto de novo CPC optou por manter, em sua esséncia, o regramento da

liquidacao de sentenca trazido ao CPC de 1973 pela Lei Federal n° 11.232/2005, no que

andou bem.

2 RECURSO ESPECIAL - LIQUIDACAO DE SENTENCA POR ARTIGOS - REVELIA DO REU -
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE - CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCORRENCIA -
SUFICIENCIA DO CONJUNTO PROBATORIO PARA O CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO -
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ - QUANTUM INDENIZATORIO - AUSENCIA DE IMPUGNACAO
A TODOS OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO - RECURSO IMPROVIDO.

1. Nao consubstancia cerceamento de defesa o fato do magistrado, ante a revelia do réu e com base nas
provas constantes dos autos, julgar antecipadamente a lide.

2. Aferir se as provas colacionadas aos autos eram suficientes para formar a convic¢do do julgador das
instancias ordindrias enseja, necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio.

3. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." (Sumula 283/STF).

4. Recurso improvido.

(REsp 1184635/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Rel. p/ Acérddo Ministro MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 01/09/2011, DJe 03/10/2011)

24 Em sede doutrinaria, DIDIER JUNIOR, Fredie. et alii. Op. cit. pp. 138-139.
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Ressalvando-se algumas imprecisdes pontuais, destacadas ao longo do presente
trabalho, o Projeto regulou o tema, que ¢ de grande importancia, a contento.

A maior inovagdo, a nosso sentir, consiste na adoc¢do, na liquidagao por
arbitramento, da apresentacdo de pareceres técnicos pelas partes como meio de prova
preferencial para a analise de questdo técnica indispensavel para a quantificagdo da
condenagdo. J4 éramos entusiastas de regra semelhante insculpida no artigo 427 do
CPC/1973, lamentavelmente subaproveitada.

Trata-se, no nosso entender, de uma regra que, se bem aplicada, certamente possui
o potencial de, a um s6 tempo, acelerar e simplificar o procedimento, sem abrir mao dos
bons resultados.

Isso ndo ¢ pouco.

Conforme ressaltamos ao inicio deste estudo, a liquidag¢do de sentenga € a porta de
entrada para o cumprimento da sentenga. Sem ela, o Direito Processual ndo tera se
desincumbido dos compromissos com a efetividade do processo e o acesso a justiga.

Somente com a concretiza¢do pratica da sentenga tera o jurisdicionado recebido o
bem da vida a que reconhecidamente faz jus. Esse € o objetivo a ser perquirido.

Portanto, o esfor¢o voltado a deformalizar e acelerar a fase de conhecimento deve,
necessariamente, ser acompanhado de igual empenho para alcangar tais propdsitos também
nas fases de liquidag¢ao e de cumprimento.

Outra novidade do Projeto consiste em prever, no §3° do artigo 523, que o
Conselho Nacional de Justiga disponibilizara aos interessados um programa de atualizagdo
financeira. Esse programa visa a facilitar a elaboracdo do calculo aritmético necessario
para que o credor inicie o cumprimento de sentenca (artigo 523, §2°, do Projeto), o que
dispensa a liquidacao de sentenca. Consideramos que a disponibilizacdo desse programa a
todos os jurisdicionados, sem custos, contribui para a consecu¢ao do acesso a justica.

Assim sendo, entendemos que, substancialmente, o Projeto bem regulou a
liquidagao de sentenca. Manteve os avancgos trazidos pela Lei Federal n° 11.232/2005 ao
CPC de 1973 e apresentou as duas mudancgas acima indicadas, que se mostram louvaveis.

No entanto, como qualquer norma processual, o regramento da liquidacao de
sentencga, fase de suma relevancia para que um processo possa ser considerado bem-
sucedido, depende, em grande medida, de sua adequada aplicacdo por parte dos

profissionais do Direito.
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As mudangas trazidas pelo Projeto apenas se consagrardo como verdadeiras
modificagdes se forem recebidas e aplicadas pelos operadores do Direito, especialmente
magistrados e advogados, publicos e privados, com genuino espirito de mudanca. Aplicar o
novo CPC com os olhos fixados no espelho retrovisor, com temor de avangos — ad
exemplum tantum, com desconfianca no critério legal que privilegia os pareceres técnicos
— tornara tais disposigoes, lamentavelmente, “letra natimorta”.

Que tenhamos todos a coragem e o desprendimento de genuinamente nos empenhar
em concretizar as mudangas trazidas pelo Projeto no regramento de liquidagdo de sentenca.

Sem duvidas, aplicar as inovagdes e procurar delas extrair a méaxima efetividade
pratica serd uma experiéncia muito mais enriquecedora — seja para concluirmos pelo acerto
ou pelo desacerto das mudancas — do que procurarmos neutralizé-las ou ignora-las ab
initio. Se o legislador nos aponta modificagdes, aceitemos esse desafio e procuremos delas
extrair o maximo de proveito para a consecucdo dos principios fundamentais processuais
com os quais nos comprometemos: a efetividade, o acesso a justi¢a e seus corolarios.

Pedimos vénia para citar Antunes Varela: “(...) a ma conducdo do processo, seja por
ignorancia, seja por defeituosa aplicagcdo dos seus preceitos, ndo pode deixar de ter reflexos
negativos na decisdo da causa”?’.

Um Projeto de novo CPC representa uma oportunidade de reflexdo para os
processualistas e profissionais do Direito. E uma ocasido propicia para procurarmos novos
caminhos pelos quais seguir adiante na evolucdo de uma ciéncia que tanto repercute na
vida dos jurisdicionados: o Direito Processual.

Aproveitemos a oportunidade para, sem temor, desbravarmos esses novos

caminhos.
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