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Resumo

0 artigo desenvolve uma sintese sobre os principais aspectos acerca do tema da
revolugdo burguesa no Brasil presentes na obra de Florestan Fernandes. A
primeira parte versa sobre a formacdao do Estado nacional a partir da
independéncia, buscando identificar as raizes da dominacao burguesa no
Brasil e de sua natureza autocratica. A segunda parte se debruga sobre o
desenvolvimento do capitalismo dependente, em suas diferentes fases, e
o processo de consolidacao da revolugao burguesa no Brasil.
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Abstract

The article develops a synthesis about the main aspects about the theme
of the bourgeois revolution in Brazil present in the work of Florestan
Fernandes. The first part deals with the formation of the national state
from independence, seeking to identify the roots of bourgeois
domination in Brazil and its autocratic nature. The second part deals
with the development of dependent capitalism, in its different phases,
and the consolidation process of the bourgeois revolution in Brazil.

Keywords: bourgeois revolution in Brazil; Dependent capitalism;
Bourgeois autocracy.

Introducao
Neste ano em que se comemora o centenario de Florestan Fernandes,

quatro décadas nos separam da publicacdo daquela que pode ser
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considerada sua obra magistral: A revolu¢ao burguesa no Brasil. Como é
comum a todo classico, as formulacdes impressas neste livro ndo
sucumbiram a forca implacavel do tempo, mas sdo capazes de traduzir,
com renovada atualidade, os dilemas de nossos dias.

A compreensao do debate acerca do carater da revolucdo burguesa
no Brasil é imprescindivel ao exercicio de interpretacdo da realidade
contemporanea do pais. Tal entendimento requer uma cautelosa analise
sobre os processos que conduziram ao amadurecimento do tipo particular
de capitalismo que se desenvolveu no Brasil, bem como sobre a formagao
do Estado e sua relacdo com as classes sociais. Nao é outro o sentido que
Florestan imprime a investigacdo empreendida nesta obra, cuja redagao se
inicia em 1966 e se completa em 1974 ap6s um intervalo de seis anos
motivado, entre outras razoes, por sua aposentadoria compulséria da USP
no periodo dos “anos de chumbo”.

O presente artigo busca desenvolver uma breve sintese sobre os
aspectos de maior relevo contidos na obra supracitada. A primeira parte
versa sobre a formacdo do Estado nacional a partir da independéncia,
buscando identificar as raizes da dominagdo burguesa no Brasil e de sua
natureza autocratica. A segunda parte se debruca sobre o
desenvolvimento do capitalismo dependente, em suas diferentes fases, e o
processo de consolidacdo da revolugdo burguesa no Brasil. Longe da
perspectiva de esgotar o debate - tarefa, alids, impraticavel diante do
imenso arsenal tedrico e conceitual mobilizado por Florestan nesta obra -
0 que se propde ao longo deste texto é um resgate das principais
contribuicdes do autor acerca do tema da revolugcao burguesa no Brasil,
com o intuito de somarmo-nos aos esforcos coletivos de preservacdo e

estudo de seu valoroso legado.

1. As particularidades da formacao do Estado e a dominac¢do burguesa
no Brasil

A andlise da revolucao burguesa, para Florestan Fernandes, constitui

um tema crucial no estudo sociolégico da formacdo e desenvolvimento do
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capitalismo no Brasil. Por isso, o autor propde como objetivo central de sua
obra A revolucao burguesa no Brasil examinar a etapa de consolida¢ao do
modo de producdo capitalista no Brasil “como uma realidade parcialmente
auténoma, com tendéncias bem definidas a vigéncia universal e a integracao
nacional” (FERNANDES, 2005, p. 29).

Florestan inicia sua reflexdo com uma indagac¢do sobre a legitimidade
do uso do termo “burguesia” na sociedade brasileira. Segundo o autor, nao
se pode associar o senhor de engenho ao burgués, nem a aristocracia
agraria a burguesia, pois estes ocupavam uma posicdo marginal na
mercantilizagdo da producdo e o que realizavam como excedente ndo
poderia ser considerado como um lucro propriamente dito; ou seja, nao
estabeleciam relacdes burguesas de producdo. Por outras palavras: “No
conjunto, nada justificaria assimilar o senhor de engenho ao ‘burgués’, e é
um contrassenso pretender que a histéria da burguesia emerge com a
colonizag¢do” (Idem, p. 33).

Conforme Florestan, tratava-se antes de uma congérie social que duma
classe propriamente dita. Ou seja, um conjunto de setores das elites agrarias
e oligdrquicas que iriam absorver um padrao de civilizagdo burgués,
assumindo os papéis da burguesia classica:

O ‘burgués’, que nascera sob o signo de uma especializacio econdmica
relativamente diferenciada, iria representar, portanto, papéis historicos que
derivavam ou se impunham como decorréncia de suas fungdes econémicas
na sociedade nacional. Ele nunca seria, no cenario do Império, uma figura
dominante ou pura, com forca socialmente organizada, consciente e
autonoma (FERNANDES, 2005, p. 36).

O autor questiona, na sequéncia, se existiu ou ndo uma revolucgido
burguesa no Brasil e como teria sido possivel o pais se tornar capitalista
sem a universalizacdo do trabalho assalariado e a expansao da ordem social
competitiva. Nesse sentido, falar em revolugdo burguesa consiste em
“procurar os agentes humanos das grandes transformacgdes histéricas que
estdo por tras da desagregacao do regime escravocrata-senhorial e da
formacao de uma sociedade de classes no Brasil” (Idem, p. 37).

Logo, os termos burguesia e revolu¢do burguesa se colocam no

horizonte da analise, segundo o autor, ndo como uma tentativa de explicar o
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presente do Brasil através do passado dos povos europeus, mas como um
caminho para se pensar de que forma o Brasil teria conseguido atingir a
modernidade capitalista.

Os moveis capitalistas foram introduzidos no pais juntamente com a
colonizagdo, mas sé criaram condi¢des de se desenvolverem com a crise da
sociedade colonial e a criacio de um Estado nacional, por meio da
Independéncia. Com a Independéncia, “o poder deixard de se manifestar
como imposicdo de fora para dentro, para organizar-se a partir de dentro”
(p- 50). Conforme o autor, a Independéncia constituiu a primeira grande
revolugdo social que se operou no Brasil. No entanto, ndao contou com a
participacdo de manifestacdes populares. Seu carater revoluciondario se
expressa pela ruptura politica com o estatuto colonial, mas a ordem social e
os aparatos de poder das elites nativas foram conservados. Ou seja, tratava-
se de um processo de ruptura altamente domesticado, seguro e controlado.

A independéncia pressupunha, assim, um elemento revolucionario,
voltado para despojar a ordem social da dependéncia em relagao a
metrépole, e outro conservador, com o proposito de preservar e fortalecer o
substrato material, social e moral do estatuto colonial.

A grande lavoura e a mineracdo, nas condicbes em que podiam ser
exploradas produtivamente, impunham a perpetuacdo das estruturas do
mundo colonial - da escraviddo a extrema concentracdo de renda e ao
monopdlio do poder por reduzidas elites, com a marginalizacdo permanente
da enorme massa de homens livres que ndo conseguia classificar-se na
sociedade civil e a erosido invisivel da soberania nacional nas relacGes
econOmicas, diplomaticas ou politicas com as grandes poténcias
(FERNANDES, 2005, p. 51).

O elemento revolucionario se tornard o “fermento histérico” que
possibilitard a formacdao de uma sociedade nacional. Para Fernandes, a
absorc¢ao do liberalismo pelas elites nativas? impulsionara a luta contra os

entraves postos pelo estatuto colonial aos seus interesses. Dessa forma,

Z Cabe esclarecer que o uso recorrente do termo “elite” ou “elites nativas” no presente
artigo é uma referéncia aos termos usados pelo autor. Convém lembrar que nesta obra,
Florestan Fernandes, mesmo que ja ndo com o mesmo teor verificado em seus trabalhos
anteriores, ainda mesclava ao arsenal tedrico marxista muitos elementos de cariz

weberiano, o que fica um tanto claro no seu uso de categorias como “estamento”, “ordem
social competitiva” e, claro, “elite”.
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Na fase de transicdo, as elites encaravam o Estado, naturalmente, como
‘meio’ e ‘fim’: ‘meio’, para realizar a internalizacdo dos centros de decisdo
politica e promover a nativizacio dos circulos dominantes; e o ‘fim’ de ambos
os processos, na medida em que ele consubstanciava a institucionalizacao do
predominio politico daquelas elites e dos ‘interesses internos’ com que elas
se identificavam (FERNANDES, 2005, p. 53).

Vé-se, portanto, que a criacdo de um Estado independente constituiu
uma necessidade para o rompimento com o bloqueio a autonomia politica
das elites nativas, bem como para o fortalecimento de seu poder de
dominagdo estamental. O liberalismo foi absorvido somente nos aspectos
que convinham ao jogo politico das elites, principalmente naqueles
concernentes a modernizacao do Estado. Ao passo que foi ignorado no que
dizia respeito aos seus componentes utdpicos expressos em sua filosofia
politica e no seu sistema de valores. Dito de outra forma: “O que ocorreu
com o Estado nacional independente é que ele era liberal somente em seus
fundamentos formais. Na pratica, ele era instrumento da dominagao
patrimonialista no nivel politico” (p. 90).

Partindo da analise empreendida, o autor sugere a existéncia de duas
linhas de desenvolvimento do capitalismo no Brasil. A primeira se origina
com a propria colonizacdo e se prende aos designios econdomicos do
capitalismo comercial. A segunda teria surgido da “autonomizacao politica e
das tendéncias histoéricas que ela engendrou, de criagdo de uma economia,
de um Estado e de uma sociedade nacionais, sob modelos institucionais
tomados da civilizagcdo ocidental moderna” (p. 105).

Tal processo, para Fernandes, consiste em uma evolucdo histérica na
qual o “setor velho” da economia nao se transformou nem se destruiu para
gerar o “setor novo” (p. 104). A formacgdo de um Estado e de uma sociedade
nacionais implicou uma adaptacdo do pais aos modelos institucionais das
civilizagdes modernas, criando as condi¢es para a absorgao de um “espirito
burgués”.

0 paradoxo esta no fato de que a “revolucdo nacional” ndo resultou de
uma “revolucdo econémica”, por isso ndo rompeu com a dependéncia em
relacdo ao mercado externo, mas manteve as bases de uma economia

totalmente voltada para a exportacao, que produzia para fora e consumia de
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fora: “um mercado interno nuclearmente heteronémico e voltado para fora”
(p-111).

Conforme o autor, a formacdo e o desenvolvimento do capitalismo
moderno foram conduzidos por duas categorias sociais especificas, que
tiveram um papel ativo na ruptura com o passado e na criagdo das novas
estruturas econdmicas, agindo como os verdadeiros protagonistas da
revolucao burguesa no Brasil: os fazendeiros de café e os imigrantes. O
fazendeiro de café, interessado na continuidade da politica permanente de
defesa do café e na manutencdo de sua fonte de riqueza e lucro, converteu-
se em um agente do capitalismo comercial e financeiro, consolidando uma
posicdo republicana e absorvendo o trabalho livre. J& o imigrante,
“encarnaria de modo mais completo a concretizagao interna da mentalidade
capitalista e iria desempenhar os principais papeis econémicos que
estruturaram e dinamizaram a evolucao do capitalismo no Brasil” (p. 168).

Esses setores de classe “aburguesados” estabelecerao uma alianca
com as oligarquias e com o Estado na implanta¢do da revolugao burguesa,
com o objetivo em comum de “amortecer a mudanca social espontanea” (p.
241), garantindo a manutenc¢ao da ordem.

As proprias ‘associacbes de classe’, acima dos interesses imediatos das
categorias econdmicas envolvidas, visavam a exercer pressdo e influéncia
sobre o Estado e, de modo mais concreto, orientar e controlar a aplicagdo do
poder politico estatal, de acordo com seus fins particulares. Em
consequéncia, a oligarquia ndo perdeu a base de poder que lograra antes,
como e enquanto aristocracia agraria; e encontrou condi¢des ideais para
enfrentar a transicdo, modernizando-se, onde isso fosse inevitavel e
irradiando-se pelo desdobramento das oportunidades novas, onde isso fosse
possivel (p. 240).

Fernandes observa que nas sociedades dependentes de extracao
colonial, como é o caso do Brasil, o capitalismo é introduzido antes da
constituicdo da ordem social competitiva e se defronta com estruturas
econOmicas, sociais e politicas elaboradas sob o regime colonial, apenas
parcial e superficialmente ajustadas aos padrdes capitalistas da vida
econOmica. Tais estruturas “ndo s6 moldaram a sociedade nacional

subsequente: determinaram, a curto e a largo prazos, as propor¢oes e o
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alcance dos dinamismos econdmicos absorvidos do mercado mundial” (p.
180).

Essas estruturas herdadas da colénia se revelaram bem flexiveis em
relacdo a reorganizacdao do mercado colonial e aos negdcios de exportacao e
importacdo, contudo foram pouco elasticas no que concerne a absor¢do dos
dinamismos econ0micos centrais para a expansao interna do capitalismo.
Conforme o autor, “a ordem social escravocrata e senhorial ndo se abriu
facilmente aos requisitos econémicos, sociais, culturais e juridico-politicos
do capitalismo” (p. 181). O desenvolvimento lento e gradual do capitalismo
se explica, em parte, pelo carater de modernizagdo conservadora da
independéncia, posto que:

Se a revolucdo politica, desencadeada pela emancipagdo nacional, fosse
também uma revolucdo econdmica e social, as coisas teriam se passado de
outro modo. Entdo, a ordem social competitiva teria nascido juntamente com
o Estado nacional independente e com o surto de modernizacao, provocado
pela incorporagdo direta da economia brasileira a0 mercado mundial
(FERNANDES, 2005, p. 183).

A emergéncia e expansdo do capitalismo como uma realidade
historica aliada a presenca da ordem social escravocrata e senhorial gerou
uma acomodac¢ao de formas economicas opostas e exclusivas, resultando no
desenvolvimento de uma economia nacional hibrida, que por ser
essencialmente periférica e dependente, promove a coexisténcia e
combinacdao do moderno com o arcaico, ou “uma descolonizagdo minima,
com uma modernizacao maxima” (p. 209).

Ndo se formou aqui, portanto, uma burguesia portadora de uma
consciéncia revolucionaria, plenamente integrada e consciente de seu
destino histérico; mas um estrato social que pretendia uma evolugdo com a
aristocracia agraria, ndo contra ela, nos moldes de uma revolugao “dentro
da ordem”. As elites beneficiadas pelo sistema escravocrata e senhorial
reuniam seus esfor¢os para preservar os aparatos de poder e dominagdo
conquistados na antiga ordem, de modo que o “espirito burgués” foi
absorvido parcialmente. Sendo assim,

[..] a falta de elasticidade da ordem social escravocrata e senhorial, por
paradoxal que parega, engolfou a geracdo da Independéncia (e as outras
subsequentes) na construcdo das préprias bases do capitalismo dependente
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e do beco sem saida que ele representava para o Brasil. Nao houve uma
passagem do padrdo colonial de crescimento econémico para o padrido de
desenvolvimento capitalista. Mas uma rotacdo do crescimento colonial para
0 neocolonial e, em seguida (e isso com muita rapidez), para o padrdo
capitalista de crescimento econdmico dependente e de subdesenvolvimento
(FERNANDES, 2005, p. 213).

No Brasil, a ascensao das relagcdes de produgdo capitalistas nao
poderia conduzir a uma revolucdo nacional e democratica, uma vez que isso
representaria a eliminacdo da base de poder das elites agrarias e
oligdrquicas. Nesses termos, a burguesia emergente assume,
necessariamente, uma natureza “ultraconservadora e reacionaria” (p. 250).

Diante do exposto, pode-se afirmar que a revolugdo burguesa no Brasil
ndo seguiu uma via classica na qual a burguesia se alia ao proletariado para
por fim ao Antigo Regime. Ao contrario, a burguesia se aliou aos setores
dominantes da sociedade, consolidando uma revolug¢do “dentro da ordem” e
“a partir de cima” (p. 244). Em virtude deste fato, a revolugdo burguesa no
Brasil ndo realizou suas tarefas democraticas e nacionais, mas cumpriu a
funcao de legitimar o desenvolvimento do capitalismo interno. De acordo
com Fernandes, a democracia burguesa torna-se uma “democracia restrita,
aberta e funcional s6 para os que tém acesso a dominac¢do burguesa” (p.
249).

Os setores que tém acesso a dominacdo burguesa, por sua vez, sdo
uma minoria de privilegiados. Como nos recorda o autor, “certas burguesias
ndo podem ser instrumentais, ao mesmo tempo, para ‘a transformacao
capitalista’ e a ‘revolucdo nacional e democratica™ (p. 251). Assim, a
revolucdo burguesa assumird o cardter de uma “contrarrevolucao
preventiva” no sentido de antecipar as revoltas do proletariado e legitimar a
ordem burguesa. O Estado adquirird uma forma autocratica ou uma
“ditadura de classe preventiva” (p. 368).

A partir de entdo, a burguesia ganhava condi¢des vantajosas para
estabelecer uma associagdo mais intima com o capitalismo financeiro
internacional; para reprimir, pela violéncia ou pela intimidagdo, qualquer

ameaca a ordem ou mesmo uma revolucdo democratico-burguesa e para
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transformar o Estado em instrumento exclusivo do poder burgués, tanto no
plano econdmico quanto nos planos social e politico.
Nesse sentido, conclui Fernandes:

Um capitulo na histéria econdmica do Brasil se encerrou; e, com ele, foi
arquivado o ideal de uma revolucdo nacional democratico-burguesa. Outro
capitulo se abriu, pelo qual o passado se repete no presente: mais uma vez, o
privilegiamento do agente econdmico, social e politico principal serve de
base a toda uma nova evolucdo. S6 que, agora, aceita a ideia e a pratica da
revolucdo de cima para baixo (que é como se ‘legitima’ a revolugao
institucional), o sentido da dominagdo burguesa se desmascara, deixando a
nu sua natureza incoercivelmente autocratica, ‘contra quem’ ela se faz e sua
incapacidade de realizar os alvos historicos com que se identificara durante
todo o periodo republicano (FERNANDES, 2005, p. 257-58).

A ditadura militar pode ser considerada uma reedi¢do da solugao que
a burguesia brasileira historicamente deu aos processos de transformacao
social: “pelo alto”, configurando uma espécie de modernizacdo
conservadora. Tratou-se de uma contrarrevolucdo dirigida pelos setores
hegemodnicos da burguesia nacional associados ao imperialismo
estadunidense e pelas For¢as Armadas na tentativa de barrar um modelo de

desenvolvimento nacional e democratico.

2. O desenvolvimento do capitalismo e a consolidacdo da revolucao
burguesa

De acordo com Fernandes, o capitalismo ndo possui um unico padrao
de desenvolvimento, de carater universal e invaridvel, mas podem existir
diversos modelos de desenvolvimento capitalista, que correspondem as
varias formas que o capital assume ao longo da histéria. Por isso, o autor
delimita trés fases que marcam a evolugdo interna do capitalismo no Brasil:
a fase de eclosdo de um mercado capitalista especificamente moderno; a
fase de formacgdo e expansdo do capitalismo competitivo e a fase de irrupgao
do capitalismo monopolista.

Nenhuma dessas fases, no entanto, corresponderia a uma réplica do
desenvolvimento capitalista caracteristico das nacdes centrais e
hegemonicas, mas apresentam os tragos tipicos das nacdes periféricas e
heterondmicas. Além disso, em nenhuma dessas trés fases o

desenvolvimento capitalista chegou a impor uma ruptura com a
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dependéncia ao exterior, a desagregacdo completa do antigo regime ou a
superacao do subdesenvolvimento e da subordinacao ao imperialismo.

A fase de eclosdao do mercado capitalista moderno vai da abertura dos
portos até meados de 1860. Essa fase é caracterizada por um enlace da
economia interna com o mercado mundial, que “exportava desenvolvimento
econOmico capitalista” (p. 264). Através deste mercado, as parcelas do
excedente econdmico, retidas dentro do pais, iriam encontrar formas de
aplicagdo reprodutiva fora do circuito escravista, dinamizando a
acumulacdo estamental em um padrdo neocolonial de desenvolvimento.
Este padrdo de desenvolvimento, no entanto, gerou apenas um leve impulso
nas relagdes de intercimbio com o mercado mundial e uma gradual
aceleracdo do crescimento urbano-comercial, mantendo o sistema de
producdo escravista.

A segunda fase, denominada formacdo e expansiao do capitalismo
competitivo, tem seu inicio aproximadamente em 1860 e perdura até
meados da década de 1950. E o periodo em que o sistema econémico se
diferencia, criando as bases para a industrializacido no setor urbano-
comercial, em um primeiro momento, e estendendo-se gradativamente ao
setor arcaico. O autor destaca que tal desenvolvimento foi induzido de fora,
de forma limitada, pois “o que entrava em jogo ndo era o desenvolvimento
capitalista em si mesmo, mas a adaptagdo de certas transformacdes da
economia brasileira aos dinamismos em expansdo das economias centrais”
(p. 277).

Esse dinamismo do mercado foi crucial na consolida¢do dos estimulos
para a constituicado interna de um sistema de producao propriamente
capitalista. O mercado irrompe como uma for¢a revolucionaria, que
desagrega completamente a ordem escravista preexistente, engendrando
uma nova formacao societaria fundada em relagdes competitivas.

Na segunda metade do século XIX, “o lastro interno nao era suficiente
para amparar todo o complexo processo de consolida¢do, irradiacdo e
disseminacdo do mercado capitalista moderno” (p. 270). A urbanizagao

ocorria de forma lenta, uma vez que o centro da vida econOmica era a
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producdo do café e o trabalho escravo ainda predominava sobre a
contratacdo de forca de trabalho livre. Entretanto, as pressdes externas do
mercado mundial e as pressdes internas da dindmica do crescimento
econdmico forcavam o pais a adaptar-se aos requisitos do padrao de
desenvolvimento inerente ao capitalismo comercial.

As grandes poténcias imperialistas que disputavam a “partilha do
mundo” voltavam seus olhos para as reservas de recursos e para o enorme
potencial produtivo de um pais continental como o Brasil e, por isso, se
dispuseram a intervir ativamente na reorganizacao institucional do espago
economico interno. Conforme Fernandes:

De um lado, o desenvolvimento induzido de fora acelerava a revolucdo
econOmica no setor novo, porém em termos de requisitos limitados, pois o
que entrava em jogo ndo era o desenvolvimento capitalista em si mesmo,
mas a adaptacdo de certas transformacdes da economia brasileira aos
dinamismos em expansio das economias centrais. Ou seja, o
desenvolvimento induzido somente selecionava e transferia dinamismos que
aceleravam transformacdes capitalistas mais ou menos necessarias ao
processo de incorporacdo em curso; eles eram insuficientes ou neutros para
transformagdes capitalistas mais complexas e, de qualquer modo, ndo
poderiam gerar, por si mesmos, um desenvolvimento capitalista auténomo e
autossustentado, analogo ao das economias centrais e hegemonicas
(FERNANDES, 2005, p. 277).

O impulso externo provocado pelas economias centrais contribuia,
ao mesmo tempo, para dinamizar o desenvolvimento econd6mico e
aprisionar o pais na condi¢do de dependéncia, ao impedir a formacdo de um
padrdo auténomo de crescimento econémico.

A consolidacdo do mercado capitalista, ao exercer pressdes sobre a
diferenciacdo e reintegracdo do sistema econdmico, promove um surto
industrial. O ciclo de expansao das industrias perdura do final do século XIX
até a crise de 1929, periodo em que ocorre a substituicio da producao
artesanal pelas manufaturas.

Ja a fase de irrup¢ao do capitalismo monopolista, que se acentua na
década de 1950 e se consolida com o golpe de 1964, é marcada pela
abertura do pais as grandes corporacdes e suas operacdes comerciais,
financeiras e industriais. Conforme Fernandes, a implantacao e

consolidacdo desse padrdao de desenvolvimento nas economias periféricas
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assumem um carater especificamente politico, devido a ascensdo do
“socialismo num s6 pais” e o emergente “perigo comunista”. Fazia-se
necessario, nesse periodo, consolidar o dominio capitalista nas nagdes
periféricas frente a ameaca socialista.

A economia brasileira se relacionou com a expansao do capitalismo
monopolista segundo a forma tipica que este assumiu com referéncia a
periferia. As grandes corporagdes ndao se empenharam em irradiar o
capitalismo monopolista a partir de dentro do pais. Ao contrario, “as
matérias-primas e as parcelas do excedente econdmico drenadas para fora
se polarizam na expansdo do capitalismo monopolista nas proprias
economias centrais” (p. 299).

Os requisitos do novo padrao de desenvolvimento capitalista exigiam
um elevado grau de estabilidade politica que s6 uma extrema concentracdo
do poder seria capaz de garantir:

[..] nos momentos mais criticos da transi¢ao, que ainda ndo foram vencidos,
operou-se uma dissociacdo acentuada entre desenvolvimento econdmico e
desenvolvimento politico. Isso fez com que a restauracdo da dominacido
burguesa levasse, de um lado, a um padrao capitalista altamente racional e
modernizador de desenvolvimento econdmico; e, concomitantemente,
servisse de pido a medidas politicas, militares e policiais,
contrarrevolucionarias, que atrelaram o Estado nacional ndo a classica
democracia burguesa, mas a uma versao tecnocratica da democracia restrita,
a qual se poderia qualificar, com precisdo terminoldgica, como uma
autocracia burguesa (FERNANDES, 2005, p. 312-13, grifos nossos).

Para Fernandes, um dos principais tragos da revolucao burguesa no
Brasil é “uma forte dissociagdo pragmatica entre desenvolvimento
capitalista e democracia” (p. 340). Por isso, a revolug¢do burguesa na
periferia é um fen6meno essencialmente politico, voltado para a “criacgao,
consolidagdo e preservacdo de estruturas de poder predominantemente
politicas, submetidas ao controle da burguesia ou por ela controlaveis em
quaisquer circunstancias” (p. 343). Prossegue o autor:

Nao estamos na era das ‘burguesias conquistadoras’. Tanto as burguesias
nacionais da periferia quanto as burguesias das nac¢des capitalistas centrais e
hegemonicas possuem interesses e orientacdes que vao noutra direcdo. Elas
querem: manter a ordem, salvar e fortalecer o capitalismo, impedir que a
dominacdo burguesa e o controle burgués sobre o Estado nacional se
deteriorem (FLORESTAN FERNANDES, 2005, p. 343).
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O autor suscita, nesse momento da andlise, uma indagagdo
determinante: mesmo tornando-se autocratico, pode o poder burgués
suprimir as bases econémicas e os fundamentos politicos da dominagao
burguesa, sem destruir-se? A resposta apresenta-se na sequéncia: “Ora,
enquanto existir capitalismo havera classes sociais e os mecanismos basicos
de relacdes de classes terdo de passar por processos de acomodacgdo,
competicdo e conflito das classes entre si” (p. 323).

A alteracdo do padrao de desenvolvimento no Brasil operou
transformacdes na base econdmica e, portanto, na organiza¢do das classes
sociais. Como demonstra Fernandes, apesar de encoberto e reprimido, o
conflito ndo deixa de existir e de estar presente nas estruturas e nas
relacdes das classes. As mudangas impostas pelo capitalismo monopolista
ampliaram e aprofundaram as desigualdades econdmicas, sociais e politicas,
contribuindo para o fortalecimento da consciéncia de classe. O proletariado,
nesse sentido, adquire um novo peso econdmico, social e politico na
sociedade brasileira.

Esse quadro fortalecera o sindicalismo e as organiza¢des operarias
que, pela primeira vez na histéria do capitalismo no Brasil, deixarao de ser
“meros instrumentos e vitimas-mudas passivas do desenvolvimento
capitalista” (p. 328), passando, agora, a exercer pressdes para que O
capitalismo também se adapte as suas necessidades. Nas palavras do
socidélogo paulista:

A importancia do aparecimento de um novo tipo de operario é ébvia. Ele
acarretara a renovacdo (para dizer o menos) do movimento sindical e, em
um plano mais amplo e profundo, levara a sociedade brasileira, finalmente, a
conhecer qual é a natureza e o sentido das pressdes econdmicas, sociais e
politicas das classes operarias, quando estas se configuram como uma ‘forga
social’ da histéria (FLORESTAN FERNANDES, 2005, p. 330).

A burguesia brasileira que sempre esteve acostumada a voltar as
costas aos interesses e as pressdes da classe trabalhadora, agora tera de
agir com mais cautela e menos arbitrariedade na conduc¢do do pais. O
panorama descrito abre margem para a coexisténcia de revolugdes
antagobnicas: “uma, que vem do passado e chega a termo sem maiores

perspectivas. Outra, que lanca raizes diretamente sobre ‘a construcao do
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futuro no presente” (p. 344). A burguesia, portanto, ndo tera de lutar
somente para manter suas vantagens e privilégios de classe, mas,
sobretudo, para garantir sua sobrevivéncia e a sobrevivéncia do
capitalismo.

A “autocracia burguesa” s6 tera condicbes de se manter numa
condi¢do transitdria. Portanto, o Estado autocratico precisara forjar outras
estratégias para manter sua legitimacao sobre os “de baixo”, compondo o
que Fernandes designou como “democracia de cooptacao” (p. 416). Neste
quadro, o Estado burgués buscara prevenir as revoltas populares por meio
do apassivamento e controle da classe trabalhadora, promovendo agdes
minimalistas no sentido da garantia de direitos e concedendo algumas
conquistas progressistas para que o metabolismo da acumulagdo capitalista
permaneca inalterado.

De acordo com o autor, a fragilidade de tal estratégia se assenta no
fato de que as classes burguesas mais conservadoras e reacionarias
considerardo exagerado o preco que terdao de pagar a sobrevivéncia do
capitalismo dependente via democracia de cooptagdo, apesar de ser a Unica
possibilidade de abertura democratica a ser posta em pratica. Ao passo que
a democracia de cooptagdo teria pouca eficAcia em uma nag¢ao com tamanha
desigualdade social e extrema concentracdo de riqueza, o que poderia
conduzir ao efeito inverso de sua intencionalidade essencial, ocasionando
um acirramento dos conflitos de classe. Nesse sentido, Florestan conclui sua
obra magistral apontando as duas possibilidades que estavam em aberto: a

consolida¢do do capitalismo monopolista ou a eclosao do socialismo.

Consideracoes finais

O carater do Estado no Brasil e sua relacdo com as classes sociais
expressam caracteristicas estruturais derivadas da forma do capitalismo
dependente que aqui se desenvolveu. A formacao social do Brasil carrega as
marcas impressas pela heranga colonial e seus desdobramentos sobre a
insercao subalterna do Brasil na ordem global. A revolucdao burguesa

brasileira foi conduzida pelo alto, por intermédio de uma alianga, ao nivel
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do Estado, entre os setores dominantes e sem uma efetiva participacao dos
“de baixo” nesse processo. Os sujeitos dessa revolugao burguesa no Brasil
eram desprovidos de uma orientacdo democratica e nacional e, por isso, ndo
tinham como meta a construgao de um desenvolvimento capitalista interno
autonomo. Em virtude disso, o legado da transi¢cdo ao capitalismo foi um
grande déficit nos marcos civilizatérios e politicos conquistados pelas
classicas revolugoes democratico-burguesas.

Os processos de transformag¢do social no Brasil sdo repletos de
“moderniza¢do conservadora” e revolucdes “pelo alto”, elementos tipicos
das vias “ndo-classicas” de desenvolvimento do capitalismo. Nao houve uma
ruptura definitiva com o estatuto colonial para a instauracdo do modo
capitalista de producdo - requisito primordial em outras formacgdes -, e as
estruturas agrarias foram conservadas e adaptadas a dindmica industrial,
que delas se abasteceu em seu desenvolvimento. Da mesma forma, a
existéncia de uma periferia que vive a margem dos ganhos do avanco
econdmico e social é um elemento central para a imposi¢cdo de mecanismos
como a superexploracao da forga de trabalho, na medida em que contribui
para rebaixar o padrao de vida da populacao.

Com base no estudo dessas valiosas contribuicdes, pode-se
depreender que a revolucdo burguesa no Brasil e a modernidade capitalista
se completam conservando os tracos da condi¢do periférica e dependente: a
conciliacdo do moderno com o arcaico; a apropriacdo do Estado por parte
das elites e a canalizacdo de seus aparatos para o atendimento de interesses
privados em detrimento do publico, bem como uma forte dissociagdo entre
capitalismo e democracia. A reversao destas linhas de forca da nossa
formagdo social ndo pode se dar sendo pela ruptura com o préprio

capitalismo.
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