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1.1. A arbitragem

A arbitragem ¢ um meio privado de solugio de conflitos, relativos
a direitos patrimoniais disponiveis, mediante o qual as partes selecionam
um ou mais especialistas na matéria controversa, para decidir as dispu-
tas existentes. A professora Carmen Tiburcio e o professor Jacob Dolinger
assim se manifestam:

“A arbitragem é 0 meio mais utilizado de solucio de litigios
fora da esfera do Judicidrio. Difere da mediagio e da con-
ciliagiio, pois nesses as pendéncias entre as partes nio sio re-
solvidas por terceiros, mas pela vontade comum dos litigan-
tes, com a ajuda de um mediador ou conciliador. Na arbi-
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tragem, as partes buscam a solucdo através de uma deciso
imposta por um terceiro que atua como drbitro. (...)

Deve-se ainda distinguir a arbitragem de direito internacio-
nal privado da de direito internacional piblico. O Brasil
tem tradiciio na participagio em arbitragens de direito in-
ternacional priblico, na qualidade de parte ou de drbitro, so-
bretudo no que se refere a questies de fronteira. Ultimamen-
te, 0 Brasil tem participado de arbitragens sobre questies li-
gadas ao coméreio internacional, no dmbito da OMC e do
Mercosul.”!

A arbitragem coloca-se, assim, como uma via alternativa ao Poder Ju-
dicidrio. Este, que vem sofrendo diversas modificacées em sua estrutura
e no trimite processual, ainda ¢ muito criticado por sua morosidade e fal-
ta de especialidade. Nesse sentido, ainda que nio se verifique na pratica,
deveria o Poder Judicidrio atender a trés fungbes bdsicas na sociedade: re-
solver conflitos de forma 4gil e impatcial, fornecer aos demais agentes eco-
ndmicos os parimetros das condutas desejadas e oferecer as garantias de
que se constitui em uma arena de liberdade contra o abuso do poder, tan-
to por parte do estado como do poder econémico. Um sistema judicial
eficiente deveria dar respostas plausiveis as fungdes acima com previsibi-
lidade e baixo custo de acesso: vale dizer, um bom sistema deve oferecer
alternativas repetidamente conhecidas e pouco dispendiosas.

Entretanto, como se verd em seguida, muitas vezes, a solugio pela
via judicial ndo é a mais adequada  solugdo de conflitos que venham a
nascer entre as partes envolvidas em negécios como os da Industria do
Petréleo. Mas optar pela solugdo pela via arbitral nio significa contra-
riar o artigo 5° inciso XXXV da Constitui¢io Federal, como j4 decidi-
do pelo STE. Sobre esse aspecto, Juarez Freitas se manifesta:

A resolugio de disputas, por meios privados, notadamente
por arbitragem, como a boa inteleccio da Lei 9.307/96
deixa claro, néo significa cerceamento do controle jurisdicional
derradeiro. Deveras, o Poder Judicidrio nio é aquele Poder
nulo, no pensar de Montesquieu, precisando, nos dias atuass,
estar dispontvel para controlar toda e qualquer atividade ad-
ministrativa, vinculada ou de discricionariedade vinculada,
pela insuperdvel razia de que nada pode ser subtraido de sua
apreciagdo vocacionada i definitividade, ainda que seja
apenas “administrador negativo”?
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Também sobre o tema, Selma Lemes se pronuncia:

“E importante notar que a arbitragem nio vem para solu-
cionar os problemas crénicos do Judicidrio e, muito menos,
com ele concorrer. O seu papel é de coadjuvar na adminis-
tragdo da Justica”?

E assim que, em um sistema muito ligado ao processualismo judi-
cial, a arbitragem se coloca como uma inovagio, e, por isso, muitas ve-
zes, hd um receito das partes em admiti-la. Mas as caracterfsticas da ar-
bitragem a fazem um meio de solugio de conflitos muito mais conec-
tado as necessidades e peculiaridades dos envolvidos em litigios.

1.2. Caracteristicas da Arbitragem

A arbitragem em comparagiio com a solugdo de litigios pela via ju-
dicial apresenta diversas vantagens e também algumas diferenciaces. Nes-
te tépico, trataremos de algumas delas.

a) Especialidade: E dado s partes nomear como 4rbitros especia-
listas na matéria objeto da disputa. Isso concede uma maior consistén-
cia a decisdo e também permite evitar eventuais gastos com pericias que
deveriam ser realizadas em razio da especialidade da matéria.

Carmen Tiburcio e Suzana Medeiros comentam:

“De fato, juizes e tribunais, por mais capacitados que pos-
sam ser, lidam com uma variedade de matérias que vio de
questdes possessérias a conflitos envolvendo a interpretacio
de contratos de alta complexidade; passando ainda por ques-
toes familiares, ambientais, locagies, leasing, dentre outra.
Compreensivelmente, os membros do Poder Judicidrio sio,
em regra, generalistas,e nio especialistas. Pode-se optar, ain-
da, pela composi¢io de um tribunal arbitral com advoga-
dos, engenbeiros, economistas, conforme a natureza do con-
Slivo. Além disso, o tempo que um drbitro poderd destinar ao
estudo do caso é muito superior ao que um juiz — por mais
que quisesse — seria capaz de dedicar.”*

Sobre a escolha dos 4rbitros dispoe o artigo 13 da Lei 9.307/1996:

Art. 13. Pode ser drbitro qualquer pessoa capaz e que te-
nha a confianga das partes.
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Complementa

b) Celeridade:

§ 1° As partes nomeariio wm ou mais drbitros, sempre em nii-
mero impar, podendo nomear, também, os respectivos su-
Pplentes.

§ 2° Quando as partes nomearem drbitros em niimero par,
estes estido autorizados, desde logo, a nomear mais um drbi-
tro. Nio havendo acordo, requererio as partes ao drgio do
Poder Judicidrio a que tocaria, originariamente, o julgamento
da causa a nomeagio do drbitro, aplicavel, no que couber,
0 procedimento previsto no art. 7° desta Lei.

§ 3° As partes poderio, de comum acordo, estabelecer o pro-
cesso de escolba dos drbitros, ou adotar as regras de um 6r-
géo arbitral institucional ou entidade especializada.

§ 4° Sendo nomeados virios drbitros, estes, por maioria, ele-
gerdo o presidente do tribunal arbitral. Nio havendo con-
senso, serd designado presidente o mais idoso.

§ 52O drbitro ou o presidente do tribunal designard, se jul-
gar conveniente, um secretdrio, que poa’em’ ser um dos dr-
bitros.

$ 6° No desempenho de sua funcio, o drbitro deverd proce-
der com imparcialidade, independéncia, competéncia, dili-
géncia e discrigdo.

§ 7° Poderd o drbitro ou o tribunal arbitral determinar is

partes 0 adiantamento de verbas para despesas e diligéncias
que julgar necessdrias.”

o artigo 18:

Ars. 18. O drbitro é juiz de fato e de direito, ¢ a sentenca

que proferir nio fica sujeita a recurso ou a homologagio pe-
lo Poder Judicidrio.”

O artigo 23 da Lei de Arbitragem assim dispoe:

Art. 23. A sentenga arbitral serd proferida no prazo esti-
pulado pelas partes. Nada tendo sido convencionado, o pra-
20 para a apresentacio da sentenga é de seis meses, contado
da instituicdo da arbitragem ou da substituicio do drbitro.

Pardgrafo vnico. As partes e os drbitros, de comum acordo,
poderio prorrogar o prazo estipulado.”
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Observa-se, neste diapasdo, que a intengdo do legislador foi incen-
tivar que a solugdo do litigio pela via arbitral se desse de maneira céle-
re. Nesse sentido, percebe-se que a arbitragem ¢é mais suscinta que o pro-
cesso judicial, que prima pelo excesso de recursos, dos quais muitas ve-
zes se valem as partes com o Ginico intuito de postergar a eficdcia das de-
cisoes.

Dessa forma, surgido o conflito entre o as empresas privadas e o Es-
tado hospedeiro, aquele e também ao Estado, que age na defesa do in-
teresse piiblico, ¢ benéfico que o litigio seja solucionado por pessoas es-
pecialistas no tema e de forma breve, sem que seja necessdrio aguardar
anos para se obter um pronunciamento sobre aquela discussio.

c) Irrecorribilidade: A sentenga arbitral ¢ definitiva, apenas caben-
do pedido de esclarecimento ao préprio juizo arbitral® sobre algum as-
pecto da decisao. Aqui se trata, como dito anteriormente, de mais uma
vantagem frente ao poder judicidrio.

Contudo, a irrecorribilidade nao significa arbitrariedade por parte
dos drbitros. A decisdo deverd ser proferida dentro dos cinones juridi-
cos, restando ainda 2 parte, caso seja verificada algum vicio na sentenga
arbitral, recorrer ao Judicidrio para obter a anulagio da sentenca.® Des-
te ponto trata o artigo 32 da Lei de Arbitragem:

Art. 32. E nula a sentenga arbitral se:

I - for nulo o compromisso;

1I - emanou de quem nio podia ser drbitro;

11 - néo contiver os requisitos do art. 26 desta Lei;

1V - for proferida fora dos limites da convengio de arbitra-
gem;

V - ndo decidir todo o litigio submetido i arbitragem;

VI - comprovado que foi proferida por prevaricagio, concussiio
oU corrupgdo passiva;

VII - proferida fora do prazo, respeitado o disposto no art.
12, inciso III, desta Lei; e

VIII - forem desrespeitados os principios de que trata o art.
21, § 2, desta Lei.”
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d) Maior Autonomia da Vontade das Partes: A arbitragem ¢, ho-
je, unicamente voluntdria, ou seja, ela s6 serd adotada se ambas as par-
tes pactuam nesse sentido. Nio hd, dessa forma, modalidade de sujeigio
compulséria a0 juizo arbitral no Brasil; a arbitragem s6 é adotada se am-
bas as partes pactuam nesse sentido.”

Ademais, as partes podem escolher, por exemplo, os 4rbitros, as re-
gras de direito material e processual aplicdveis, podendo a legislagio ado-
tada ser nacional ou estrangeira, principios gerais do Direito, usos e cos-
tumes, regras internacionais de comércio (lex mercatoria), eqiiidade.

O limite para a autonomia de vontade das partes na escolha das nor-
mas aplicdveis ao procedimento arbitral estd disposto no pardgrafo 1° do
art. 2° da Lei de Arbitragem: nio poderio ser aplicadas no Brasil nor-
mas estrangeiras que afrontem os bons costumes e a ordem puiblica na-
cional.®

e) Preservagio do Relacionamento das Partes: Em geral, o proce-
dimento arbitral costuma gerar menos animosidade entre as partes do
que o processo judicial, aspecto extremamente positivo em determina-
das situagdes, como no caso em que as partes sao signatdrias de um con-
trato comercial de longo prazo.

Trata-se exatamente do quadro em que se inserem os negécios pe-
troliferos. Os contratos de exploragio de petréleo tém duragio muito lon-
ga, desta forma, a solugdo de eventual litigio que venha a surgir no cur-
so da prética contratual deve ser obtida de forma célere e de maneira a
preservar os interesses envolvidos, principalmente, o interesse publico,
que normalmente estd relacionado 2 conclusio daquilo que fora con-
tratado.

1.3. A Arbitragem e o ente puiblico. Serd posstvel?

A anélise da possivel submissdo de um ente publico 2 arbitragem,
necessariamente, passa pelo exame da arbitrabilidade, que engloba duas
etapas: arbitrabilidade subjetiva ou ratione personae (determina quem po-
de se submeter 2 arbitragem) e a arbitrabilidade objetiva ou ratione ma-
teriae (define quais matérias podem ser resolvidas pelo juizo arbitral, ou
seja, 0 objeto da controvérsia). Caso os 4rbitros prossigam com o julga-
mento na hipétese de litigio nio arbitrével, o laudo que vier a ser pro-
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ferido serd passtvel de nulidade pelo tribunal do pais da sede da arbitra-
P P p
gem ou terd a sua execu¢do negada.

Partiremos da andlise da arbitrabilidade subjetiva dos litigios en-
volvendo entes piblicos. O artigo 1° da Lei de Arbitragem determina quais
as pessoas podem se submeter 2 arbitragem. Assim, dispde:

Art. 1° As pessoas capazes de contratar poderio valer-se da
arbitragem para dirimir litigios relativos a direitos patri-
moniais disponiveis.”

Assim, coloca-se como requisito subjetivo a capacidade de contra-
tagdo. Comentando tal condig¢do, Selma Lemes nos mostra:

“no direito arbitral o conceito de arbitrabilidade subdivide-
se em arbirabilidade sujbetiva e objetiva. A primeira refe-
ve-se aos aspectos da capacidade para poder se submeter i ar-
bitragem e, no direito piiblico e administrativo, seja como
pessoa juridica de direito piiblico (Estado e autarquias) ou
de direito privado (sociedade de economia mista e empresa
piiblica) o ente piiblico e privado a possui.”’

No que se refere 4 utilizagao da arbitragem pelos entes puiblicos,
Suzana Domingues Medeiros comenta:

“Nao encontramos nenhum autor afirmando que entes pi-
blicos, por suas caracteristicas intrinsecas, estariam proibi-
dos de utilizar a arbitragem. Em relagio i arbitrabilidade
subjetiva, deve-se apenas verificar se a legalidade estd sen-
do observada. Isto é, caso o Estado figure em um dos pélos
da relagiio juridica, serd necessdria expressa autorizagio le-
gal para que se possa fazer uso da arbitragem.” '

O principio da legalidade constitui, dessa forma, um pressuposto
a utilizagdo da arbitragem pelo Estado e entes da Administragio Publi-
ca. Em razdo desse principio, a Administragdo, além de s6 poder fazer
aquilo que nio ¢ vedado por lei, também s6 pode fazer o que ¢ expres-
samente permitido por lei. O principio da legalidade segundo Maria Syl-
via Zanella di Pietro:

“Segundo o principio da legalidade, a Administracgo
Publica s6 pode fazer o que a lei permite. (...) Em de-
corréncia disso, a Administragdo Publica ndo pode, por
simples ato administrativo, conceder direitos de qualquer
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espécie, criar obrigagdes ou impor vedagdes aos admi-
nistrados, para tanto, ela depende de lei.”

Nesse sentido, também se destacam os ensinamento de Hely Lopes

Meirelles:

“Na Administragio Piblica nio hé liberdade nem vonta-
de pessoal. Enquanto na administragio particular é licito fa-
zer tudo que a lei ndo proibe, na Administragio Piblica sé
é permitido fazer o que a lei autoriza.”

Assim, é que se chegaria A conclusio de que para um Estado cele-
brar uma cldusula arbitral seria necess4ria autorizagio legislativa especi-
fica para este fim. Contudo, ¢ possivel observar a respeito deste ponto
trés posigoes doutrindrias.

A primeira delas é a de Arnoldo Wald e Cldvio Valenga que dispensam

a autorizagdo legislativa:

“Entendemos que, muito embora a lei no o tenha expressa-
mente previsto, pode o contrato estabelecer a arbitragem co-
mo forma de composicio de conflitos decorrentes da interpre-
tagio e aplicagiio de suas cldusulas, competindo ao drbitro ou
ao tribunal o julgamento definitivo da controvérsia.”

“Uma vez demonstrada a natureza jurisdicional da arbi-
tragem e a decorrente auséncia de poderes jurisdicionais do
Estado, sempre que as partes houverem validamente concluido
uma convengio de arbitragem, cabe-nos, agora, indagar so-
bre a capacidade do Estado para comprometer, antes de
examinarmos a existéncia de eventual autorizacio contida
na lei de concessies.

A validade das convenges de arbitragem insertas em con-
tratos administrativos deriva diretamente da natureza ju-
risdicional da arbitragem, sendo, para tanto, despicienda
qualquer forma de autorizacio legislativa” "

Jd outros autores entendem s6 ser possivel a submissao do ente pd-
blico 4 arbitragem quando houver lei autorizando esta atuago do Esta-
do. Sérgio de Andréia Ferreira vislumbra ser necessdria uma lei autori-
zativa especifica, proveniente do legislativo do ente envolvido, para que
se permita que a Administragio recorrer 2 arbitragem.

“Para as questies de direito priblico, haverd de existir lei pré-
pria (especial, neste sentido, niio obstante, geral), editdvel por
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cada entidade politico-federativa, cabendo & Unido, também
em lex specialis de direito piiblico, dispor, nos termos dos arts.
22, XXVII, 24, X1, e 30, Il da CE, sobre normas gerais na-
cionais quanto & cléusula compromisséria e ao compromis-
so, enquanto modalidades de contratagio; e de procedi-
mento em matéria processual, respeitada a competéncia fe-
deral, privativa, segundo o art. 22, I da Carta Magna.

Inexiste o pressuposto necessdrio da autorizagio legislativa ca-
50 @ caso: ou se tem a lex specialis geral, por si suficiente, ou,
na sua falta, lei especifica para a hipétese, com o estabeleci-
mento da disciplina pertinente.

Na auséncia da lex specialis, a Lei n. 9.307/96 pode ser apli-
cada as contendas piblicas internas, atendida a distingdo
entre aquilo que ¢ de ordem piiblica e o que ¢ negocial; e
como exclusio dos permissivos que autorizam o julgamen-
10 que ndo seja de direito, mas de eqiiidade, e que deixam,
a livre escolha das partes, as regras de direito que serio
aplicadas; ou julgamento que se baseie, também ex volun-
tag, nio na regra juridica incidente, mas em principios ge-
rais de direito, usos e costumes, nio embasados na legisia-
¢do de regéncia.” N

Outros autores trabalham a questio de forma diversa. Sustentam a
utilizagdo da arbitragem pelo ente estatal, com base em uma autoriza-
¢ao legislativa genérica, no caso o artigo 1° da lei de arbitragem, ou uti-
lizam-se da analogia a dispositivos legais que expressamente previram a
arbitragem para construir uma autorizagio ampla para a Administracio
submeter-se 4 arbitragem'®. Neste ponto, destacam-se os comentdrios de
José Emilio Nunes Pinto:

“Portanto, entendemos que, a despeito de respeitiveis opi-
nies ndo se possa tratar como exce¢io a matéria da arbi-
trabilidade subjetiva nos contratos com o Estado. Assim
sendo, somos de opinido que inexiste qualquer principio ge-
ral que, per se, impega o Estado e sua empresas de partici-
par de procedimentos arbitrais. Superado este obstdculo, en-
tendemos, entretanto, que, por for¢a do principio da lega-
lidade, a arbitrabilidade subjetiva esteja a depende de au-
torizagio legal. Finalmente, entendemos que essa autorizagio
geral existe e estd presente no texto do artigo 1° da Lei de
Arbitragem.”
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A terceira posigio é que entende ndo ser possivel submeter litigios
em que sejam partes entes pablicos 4 arbitragem. Partilham deste en-
tendimento Renato Geraldo Mendes e Liicia Valle Figueiredo. A auto-
ra chega a afirmar:

“Ocorre que, consoante, pensamos, o juizo arbitral, nos ter-
mos da Lei 9.307, de 23.9.96, estaria, com a vénia devida
dagqueles que pensam em contrdrio, absolutamente descar-
tado.

A uma, porque destina-se aos direitos disponiveis, portanto
ndo poderia servir para dirimir questdes em que estd envol-
vido o interesse piiblico.”

Assim, a auséncia de uma lei autorizativa genérica contribui para o
incremento da discussio doutrindria. Entretanto, artigo 55 pardgrafo 2°
de Lei de Licitagoes dificulta ainda mais a utilizagdo da arbitragem por
entes da administragdo publica.

Ao exigir a previsio de cldusula declarando competente o foro da
sede da Administragdo, inclusive nos contratos celebrados com pessoas
fisicas ou juridicas domiciliadas no estrangeiro, « contrario sensu,0 dis-
positivo estaria vedando a existéncia de cldusula compromisséria, j4
que, em regra, cldusula de eleicdo de foro e cliusula arbitral sdo incom-
pativeis.

Para esclarecer a questdo destacamos os ensinamentos trazidos por
Suzana Domingues Medeiros:

“Sem divida, o objetivo principal do dispositivo é vedar a
escolha de foro estrangeiro. Diante da omissio da referéncia
a ‘Juizo arbitral” para as hipdteses de licitagio internacio-
nal, poder-se-ia indagar se essa omissio teve o objetivo de ex-
cluir a utilizacio da arbitragem e autorizar apenas a elei-
¢4o de foro. Mauro Roberto Gomes de Mattos entende con-
tinuar sendo possivel a utilizagio da arbitragem (...)

A principal questiio estd, porém, na primeira parte do dis-
positivo, que prevé a obrigatoriedade de cléusula declaran-
do competente o foro da sede da Administragio. Conforme
Jd enunciado, esse dispositivo constitui ponto central do de-
bate em torno da possibilidade de entes da Administragio Pi-
blica submeterem-se & arbitragem. Embora adotando fun-
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damentos diversos, vislumbram-se duas correntes na doutrina
sobre a inserpretagio e aplicacio desse dispositivo:

1) Autores que entendem que o dispositivo constitui obstd-
culo & ado¢io da arbitragem nos contratos administrativos.
Jessé Torves Pereira Junior e, aparentemente, Maria Sylvia
Zanella Di Pietro adotam essa posigio.

2) Autores que restringem a incidéncia do dispositivo e de-

Jendem que ele ndo constitui um empecilbo i adogio da cliu-
sula arbitval nos contratos administrativos. Adeptos dessa cor-
rente estiio, dentre outros, Adilson Abreu Dallari, Arnoldo
Wald e Carlos Alberto Carmona.” ™

Concluindo-se, portanto, pela possivel arbitrabilidade subjetiva do
estado, faz-se necessirio, em seguida, analisar a arbitrabilidade objetiva
dos eventuais litigios que venham a surgir. O artigo 1° da Lei de Arbi-
tragem afirma que s6 podem ser submetidos 2 arbitragem “direitos pa-
trimoniais dispontveis”. Dai conclui-se por obviedade que os indisponi-
veis ndo podem se submeter a arbitragem. Foi nesse sentido que o arti-

g0 25 da Lei de Arbitragem dispds:

Sobrevindo no curso da arbitragem controvérsia acerca de
direitos indispontveis e verificando-se que de sua existéncia,
ou nio, dependerd o julgamento, o drbitro ou o tribunal re-
meterd as partes & autoridade competente do Poder Judicidrio,
suspendendo o procedimento arbitral.”

Resta, portanto, saber o que seriam direitos patrimoniais disponi-
veis. O artigo 852 do Cédigo Civil de 2002 nos traz exemplos de quais
nio seriam tais direitos, permitindo, por um jufzo de exclusio, construir
um entendimento de quais seriam disponiveis:

“Vedado compromisso para solugio de questies de estado, de
direito pessoal, de familia e de outras que nio tenbham ca-
rdter estritamente patrimonial.”

Relativamente aos direitos disponiveis e 3 administragao publica di-
versos autores se manifestam no sentido de reconhecer a diferenca en-
tre atos de 7us gestionis e atos de ius imperii. Os primeiro seriam os atos
praticados pela Administragio quando exercendo fungdes tipicamente
negociais e os segundos quando na posse de seu poder de império. So-
bre o tema destacam-se os seguintes entendimentos.
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Cldudio Viana de Lima afirma:

“Se, no ambito interno, em se cogitando de contrato piibls-
co, predominantemente regido pelo Direito Privado, o Estado
pode, no exercicio do ius gestionis, portanto sem uso de sua
autoridade (ius imperii), firmar convengio de arbitragem,
sendo o conflito a resolver relativo a direito patrimonial
disponivel, e niio se cogitando de casos de competéncia ex-
clusiva da autoridade judicidria brasileira (art. 89 do Cédi-
go de Processo Civil; art. 7, da Lei de Faléncias, Decreto-
lei n° 7.661, de 21.06.1945), que afasta qualguer outra com-
peténcia (internacional ou interna), com ressalva dos princi-
pios da conveniéncia e efetividade, cabe a arbitragem tam-
bém.”

Pedro Batista Martins complementa:

“Sendo o ajuste contratado no desempenho de atividade do
Estado com preponderincia do seu poder politico, agindo, poss,
com causa de utilidade piiblica, impée-se as cldusulas e con-
digdes acordadas no ordenamento de direito priblico, cujo con-
tedido nio é passivel de transagio. Estamos, nesse caso, fren-
te ao ato jus imperii, a0 gual se curva o particular e, a re-
bogque, a cldusula compromisséria.

Contudo, se a relagio entabulada pelo Estado ou por um de
seus entes de direito piiblico refletir ato de natureza priva-
da, estiio estes atuando no cendrio comercial, desprovidos das
prerrogativas do direito piiblico, equiparando-se, pois, aos par-
ticulares contratantes. Assim, ao praticar atos jus gestionis,
podem comprometer-se em sujeitar-se & solucio arbitral e, in-
clusive, aplicar lei estrangeira & prépria controvérsia.

Tratando-se de contrato jure gestione, legitima e vdlida a
cléusula arbitral, tanto no trato das relagies de direito in-
terno quanto internacional.”

José Emilio Nunes Pinto vai além e procura analisar minuciosamente
os contratos administrativos, chegando i conclusio de que nio seriam
arbitrdveis s questdes relacionadas as cldusulas exorbitantes dos contratos
administrativos:

“Em sintese, entendemos que, nos contratos com o Estado e
suas empresas, estes dispoem de autorizacio legal para sub-
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meter as vespectivas controvérsias & arbitragem, nos termos
do artigo 1° da Lei de Arbitragem (arbitrabilidade subje-
tiva), mas as controvérsias relativas as cldusulas exorbitan-
tes ndo dardo lugar & arbitragem por se caracterizarem co-
mo direitos indispontveis, estando excluidas, portanto, do es-

copo da arbitrabilidade objetiva.”®

1.4. Jurisprudéncia

Verificada as posigoes adotadas pela doutrina, cabe-nos agora ana-
lisar os entendimentos que ém sido firmados pela jurisprudéncia.

Selma Lemes destaca posicionamento adotado pelo STF no famo-
so caso Lage:

“A submissio do Estado i arbitragem nas relagoes privadas
Joi levada ao STF que, em sessio plendria e por unanimi-
dade, em 1973, no Agravo de Instrumento n° 52.181 — GB,
relator Ministro Bilac Pinto, em memordvel julgamento
envolvendo a Unido Federal e o Espédlio de Henrique Lage
¢ outros (RT] 68/382), definitivamente espancou todas as
diividas existentes quanto & possibilidade de o Estado solu-
cionar diferendos por arbitragem.”

Cabem alguns comentdrios sobre a referida decisio. A primeira
vista, pelo que se extrai da ementa do julgado, chegar-se-ia  conclusio
de que o STF entendeu pela submissio do Estado 2 arbitragem sem ser
necessdrio qualquer requisito especial. Contudo, ao verificarmos o inteiro
teor desta decisdo percebemos que o STF referiu-se de forma expressa ao
principio da legalidade. Destaca-se o trecho:

“E certo que o negdcio juridico pode exigir e isso se dd po-
de ocorrer, alids, em se tratando de causa em que seja parte
a Fazenda Piblica) uma autorizacio legislativa para a ins-
titui¢io de Juizo Arbitral e, em tal caso, provinde da lei, co-
mo sucede na hipdtese, a subtracio do litigio is justicas re-
gulares. Mas o compromisso firmado com a outra parte im-
portaria na aceitagio por esta da via adotada em substitui-
(@0 & judicidria, conservando-se assim no plano consensual
a solugdo arbitral.”

Um caso mais recente é o chamado Caso Guggenheim. Trata-se de
uma agio popular com fins de anular cldusulas do contrato celebrado en-

209



RBDP

tre a Fundagio Solomon e o municipio do Rio de Janeiro para a insta-
lagdo do Museu Guggenheim nesta cidade. Entendeu o Tribunal de
Justica do Rio de Janeiro, em julgamento de agravo de instrumento, que
seria necessdria lei expressa autorizando a submissao daquele conflito 2
arbitragem.”

Recentemente, o Superior Tribunal de Justica manifestou-se posi-
tivamente pelo uso da arbitragem pelos entes estatais. Em julgamento una-
nime, a Segunda Turma do STJ extinguiu, sem julgamento de mérito,
o processo movido pela Companhia Estadual de Energia Elétrica (CEEE),
do Rio Grande do Sul, contra a empresa AES Uruguaiana Empreendi-
mentos Ltda. A conclusdo da Turma, seguindo o entendimento do re-
lator, ministro Jodo Otdvio de Noronha, foi de que a elei¢do de cldusu-
la arbitral constitui uma das causas para a extingdo do processo sem jul-
gamento de mérito, afastando, obrigatoriamente, a solugio judicial do
litigio.>

No caso, a Companhia Estadual de Energia Elétrica (CEEE), so-
ciedade de economia mista com sede no Estado do Rio Grande do Sul,
ajuizou uma agao contra a AES na qual alegou que ela descumpriu in-
justificadamente contrato firmado entre elas para a aquisigdo de potén-
cia e energia elétrica.

A AES contestou, sustentando a existéncia, no contrato firmado en-
tre as partes, de cldusula compromisséria convencionando a formacio de
juizo arbitral na hipétese de conflitos. Requereu, assim, a extingio do pro-
cesso sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 267, VII, do es-
tatuto processual civil.

Em primeiro grau, a sentenga entendeu que a CEEE era uma em-
presa prestadora de servigo publico essencial, consistente na produgio e
distribui¢io de energia elétrica, ndo podendo, sem a competente auto-
rizagdo do legislativo estadual, abrir mdo do devido processo legal para
dirimir eventuais conflitos concernentes ao servigo publico por ela pres-
tado.

Inconformada, a AES interpds o recurso de agravo de instrumen-
to previsto nos artigos 522 e seguintes do CPC, devolvendo a contro-
vérsia ao Tribunal de Justi¢a local. Em seguida, o T] negou provimento
ao apelo 2 unanimidade, por concluir que é livre o acesso ao Poder Ju-
dicidrio.
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No recurso especial, a AES defende que a cldusula compromisséria
é obrigatdria para a soluggo de conflitos surgidos na execugio do pactuado,
de forma que o acérdio recorrido, ao negar a eficécia i referida cldusu-
la e, por conseguinte, ndo extinguir o processo sem julgamento de mé-
rito, contrariou o disposto nos artigos 3°, 4°, 7°, 8° e 20 da Lei 9.307/96
e 267,VII, do CPC.

Ao votar, o relator, ministro Jodo Otdvio de Noronha, examinou
as questoes levantadas pela empresa. Quanto A primeira, que diz respeito
ao efeito da inser¢do da cldusula compromisséria no contrato, o ministro
entendeu que, desde 0 momento em que, dentro do contexto de um ins-
trumento contratual, estipule-se que eventual controvérsia entre os
contratantes acerca das obrigag6es avengadas serd dirimida por meio de
drbitros, estard definitivamente imposta como obrigatéria a via extra-
judicial.

Destacou:

“O jutzo arbitral, havendo suposto litigio, nio poderd ser afas-
tado unilateralmente, de forma que nio poderd apenas uma
das partes contratantes impor seu veto 4o procedimento ar-
bitral. Com efeito, ante a existéncia de clausula compro-
misséria, permite-se & parte interessada em resolver eventual
litigio tomar a iniciativa para a instauragio da arbitragem,
ficando a outra, uma vez efetuado o pedido, obrigada a acei-
td-la, de modo que nio hi possibilidade de a parte discor-
dante optar entre a jurisdi¢io estatal e o procedimento ar-
bitral”.

Quanto a questao relativa a possibilidade de uma sociedade de eco-
nomia mista celebrar contrato de compra e venda no qual conste o ins-
tituto da cldusula compromisséria, o ministro Noronha disse que a
cldusula é vdlida, sendo dispensdvel a necessidade de autorizagio do Po-
der Legislativo estadual para que se possa efetivar tal procedimento.
Efetivamente, a referida empresa estatal pode firmar, validamente, com-
promisso arbitral.

Passamos, agora,  andlise das decisdes administrativas proferidas no
Ambito dos Tribunais de Contas.

O Tribunal de Contas da Unido (TCU) vem firmando o entendi-

mento” de serem invilidas cldusulas arbitrais quando n3o houver auto-
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rizagdo legislativa expressa para o caso. Na decisdo 188/95, ao analisar o
procedimento licitatério da Ponte Rio Niteréi, o TCU pronunciou-se:

24.2 A segunda das criticas refere-se ao teor dos itens 204
a 208 do Edital de Propostas de Tarifa, que tratam da re-
solu¢iioo de conflitos entre a concessiondria e o DNER por
meto de arbitragem. Tal método foi considerado inadmissi-
vel em contratos administrativos pelo Tribunal na Sessdo de
15.07.93 - Decisiio n°® 286/93 - Plendrio -, quando a Cor-
te decidiu, entre outros pontos:” ‘1. conbecer, como consul-
ta, 0 expediente do Aviso n° 167/GM/1993, do Exmo. Se-
nhor Ministro de Minas e Energia, para respondé-lo que o
Juizo arbitral é inadmissivel em contratos administrativos,
por falta de expressa autorizagio legal e por contrariedade
a principios bisicos de direito piiblico (principio da supre-
macia do interesse piiblico sobre o privado, principio da
vinculagio ao instrumento convocatério da licitacio e &
respectiva proposta vencedora, entre outros)”*

Por fim, destaca-se a decisao no Processo n°® 7223/026/98 proferi-
da pelo tribunal de Contas do Estado de Sao Paulo. Nesta decisio, o TCE-
SP, ao considerar legais a licitagdo e o contrato celebrado para melhoria
hidrdulica do Rio Tiet, nio se pronunciou sobre cldusula arbitral cons-
tante de tal instrumento contratual. Assim, a partir de tal omissio ¢ pos-
sivel entender como vilida a cldusula.?

2.1. O Cendrio atual da Indiistria do Petréleo

A indstria do Petréleo representa hoje um dos grandes marcos da
economia mundial. A histéria do petréleo no mundo, ainda que nio tio
recente, nos mostra o quio dependente deste produto a sociedade mo-
derna tornou-se. Em razio de sua relevincia, faz-se necesséria a andlise
da submissio de litigios petroliferos a arbitragem.

Carmen Tiburcio e Suzana Domingues Medeiros destacam a rele-
vincia da arbitragem para os contratos petroliferos:

A arbitragem é atualmente o meio de solugio de controvérsias
mais utilizado no dmbito do comércio internacional. Na in-
diistria do petrdleo, a via arbitral também vem adquirin-
do posigio de destaque, nio s6 contratos privadps, como o Joint
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Operating Agreement (JOA), mas também nos contratos
de concessiio (ou similares) para exploracio e produgiio de pe-
tréleo e gds.”

Indmeras vantagens a arbitragem traz 2 industria do petréleo. Co-
mo vimos no capitulo anterior, a arbitragem caracteriza-se por sua es-
pecialidade. E dado s partes escolherem para a solugdo de suas dispu-
tas drbitros especializados naquela determinada matéria. Dessa forma, des-
tacam Carmen Tiburcio e Suzana D. Medeiros:

Sem diivida, o fato de se poder escolber especialistas da in-
distria do petroleo como drbitros é uma grande vantagem
em relagdo ao processo judicial, em que o juiz deve conbe-
cer as mais distintas dreas. De fato, juizes e tribunais, por
mais capacitados que possam ser, lidam com uma varieda-
de de matérias que vio de questies possessérias a conflitos en-
volvendo a interpretagiio de contratos de alta complexidade;
passando ainda por questoes familiares, ambientais, locagbes,
leasing, dentre outras. Compreensivelmente, os membros
do Poder Judicidrio sio, em regra, generalistas, e nio espe-
cialistas. Pode-se optar, ainda, pela composicio de um tri-
bunal arbitral com advogados, engenheiros, economistas,
conforme a natureza do conflito. Além disso, 0 tempo que um
drbitro poderd destinar ao estudo do caso é muito superior
a0 que um juiz — por mais que quisesse — seria capaz de de-
dicar.”*

Ademais, a solugdo de litigios pela via arbitral significa, em com-
paragio a disputas submetidas ao Poder Judicidrio, um resultado deci-
sério mais rdpido. Como vimos, ainda que na prdtica possa se exceder
tal termo, a Lei de Arbitragem fixou em seu artigo 23 um prazo de 6 me-
ses para que seja proferida a sentenga arbitral pelos drbitros.

Outra vantagem da arbitragem ¢é a irrecorribilidade de suas decises.
Ao particular que contrata com um ente estatal, por exemplo, a explo-
ragao de determinado campo de petréleo, muito mais seguro é saber que
uma vez obtida a decisdo arbitral, o Estado nio ird se valer de mecanis-
mos recursais protelatérios para impedir a efetividade de tal pronuncia-
mento. Ainda sobre a relagao com os entes estatais, Carmen Tiburcio e
Suzana Domingues Medeiros destacam:

‘A possibilidade de ter as disputas decorrentes desses contra-
tos solucionadas por um meio neutro e imparcial, fora do am-
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bito do Poder Judicidrio do pais hospedeiro (na masoria dos
paises o contrato de concessio é celebrado pelo préprio Esta-
do ou por uma agéncia ou empresa estatal que detém a pro-
priedade ou os direitos de exploragio do petrdleo e do gs),
garante uma enorme seguran¢a para o investidor estrangei-
ro. Além disso, no juizo arbitral, mais facilmente afasta-se
a questiio da imunidade de jurisdido do Estado hospedei-
10, pois a doutrina majoritdria entende que esse principio nio
se aplica com relagio & arbitragem, mas somente quando o
Estado se submete i jurisdigiio de outro Estado soberano. De-
ve-se mencionar, inclusive, resolucio do Instituto de Direi-
to Internacional de 1988, que afirma que “Un Erat, une
entreprise d’Etat ou une entité étatique ne peut pas in-
voquer son incapacité de conclure une convention d’ar-
bitrage pour refuser de participer a Parbitrage auquel il
a consenti”.*?

Finalmente, destacamos a caracteristica de maior autonomia da
vontade das partes. Ao submeter o litigio 2 arbitragem poderd o parti-
cular, em acordo com o ente ptblico®, estabelecer as regras que melhor
se adequem ao mérito daquele litigio. Carmen Tiburcio e Suzana Do-
mingues Medeiros discorrem sobre o tema:

‘A utilizagiio desta forma de solugio de conflitos é benéfi-
ca também porque propicia maior liberdade com relagio &
lei aplicdvel ao mérito do litigio. Alguns paises ainda insistem
em ndo reconhecer is partes a autonomia da vontade para
a escolbha da lei aplicdvel ao contrato, o que torna o tema
bastante controvertido quando analisado pelo Judicidrio des-
ses paises. No campo da arbitragem, prevalece a autonomia
da vontade em praticamente todos os seus aspectos, reco-
nhecendo-se ampla liberdade para as partes escolherem a lei
que melhor atenda aos seus interesses.® As partes podem, in-
clusive, escolber aplicar apenas os principios do comércio in-
ternacional (a chamada lex mercatoria), e ndo se restrin-
gir a uma lei estatal. Essa liberdade adquire fundamental
importincia quando o contrato de concessio é celebrado, por
exemplo, com paises do Oriente Médio, onde estito situadas
as maiores reservas de petréleo e gds do mundo, e cujas le-
gislages sio de base religiosa e totalmente estranbas ao in-
vestidor estrangeiro.
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A liberdade da arbitragem também alcanca a lei aplicdvel
ao procedimento arbitral. As partes, além de poderem esco-
lher se querem wma arbitragem institucional ou ad hoc e as
regras a serem aplicadas pelos drbitros ao procedimento ar-
bitral, também poderio escolber a lei processual aplicavel em
caso de lacuna das regras escolbidas. Essa liberdade quanto
4 escolha da lei processual inexiste na jurisdicdo estatal,
ois o juiz deve necessariamente aplicar a lex fori.”»

Toda essa andlise de vantagens da arbitragem para a inddstria do pe-
tréleo ¢ reforgada pelas indmeras decisées que o direito comparado nos
traz. Destacamos algumas delas.

Sobre a Lei aplicdvel a0 Mérito da arbitragem José Alberto Bucheb
comenta o caso Kuwait vs Aminoil:

“No compromisso arbitral celebrado em 1979, as partes
atribuivam ao painel de drbitros a determinagio da lei
aplicdvel com base na natureza da personalidade juridica das
partes no cavdter internacional de suas relagdes e nos prin-
cipios de direito e na pritica corrente no mundo contempo-
rdneo. O contrato celebrado oviginalmente pelas partes pre-
via que estas conduziriam suas relagies de acordo com os prin-
cipios da cooperagio e da boa-fé e que o acordo seria inter-
pretado com base nos principios comuns & legislacio do Ku-
wait e & do Estado de Nova lorque e, nio auséncia destes,
em conformidade com os principios normalmente reconbe-
cidos pelas nagbes civilizadas, inclusive aqueles ussualmen-
te aplicados pelos tribunais internacionais. Neste aspecto, o
tribunal observou que a lei do Kuwait aplicava-se a diver-
sas matérias, enfatizando constituir-se num sistema legal bas-
tante desenvolvido, comportando, inclusive, regras de direi-
to internacional piiblico.

Os drbirros assinalaram, também, que ao se referir ao cardter
internacional das relagGes entre as partes e aos principios ge-
rais de direito, o compromisso arbitral sugeria ao tribunal
a aplicagio de uma grande variedade de fontes de direito. O
tribunal concluiu afirmando que, no caso em questdo, estas
diferentes fontes, em vez de se contradizerem, se combinavam
para a solugio do litigio.”*

Sobre o Caso Gétaverken, decidido pela Corte de Apelagio francesa,
os professores Jacob Dolinger e Carmen Tiburcio comentam:
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‘A Corte de Apelagio francesa decidiu a favor da empresa
sueca, nio aconlbendo a pretensio da G.IN.M.T.C. Dentre
as razbes dessa declaragio (..) é interessante mencionar o des-
taque que se deu ao carater internacional da negociagio e a
desvinculacio do litigio ao local da sede da arbitragem, o qual
Joi escolhido justamente por sua neutralidade, exatamente
como havia sustentado a reclamada sueca. Entendeu a Cor-
te francesa que o elemento acidental da localizacio da ar-
bitragem niio poderia ser decisivo na determinagiio da lei pro-
cessual aplicada subsidiariamente ao regulamento da arbi-
tragem livremente escolbido pelas partes.” ¥

2.2. A arbitragem nos contratos
de concessdo brasileiros

A Lei 9.478/97 contemplou a utilizagao da arbitragem para a solugio
de conflitos na indistria do petréleo.® O artigo 43 inciso X assim disp&e:

Art. 43. O contrato de concessiio deverd refletir fielmente
as condigies do edital e da proposta vencedora e terd como
cldusulas essenciais:

(..)

X- as regras sobre solugio de controvérsias, relacionadas com
0 contrato e sua execugio, inclusive a conciliagio e a arbi-
tragem internacional. ”

Trata-se de autorizagdo expressa do legislador para que os con-
flitos surgidos no 4mbito deste setor sejam solucionados pela via arbi-
tral. Desta forma, estaria sendo respeitado o principio da legalidade pa-
ra que seja configurada a arbitrabilidade subjetiva do ente estatal que ve-
nha a celebrar contratos de concessio na esfera da inddstria do petréleo.

Sobre a arbitrabilidade objetiva de tais litigios trazemos os ensina-
mentos de José Alberto Bucheb:

Assim, por este raciocinio, pode-se concluir que os recursos
minerass, aqui incluidos o petréleo e o gds natural mencio-
nados nos incisos V e IX do art. 20 da Constituicio Fede-
ral, estaviam inseridos entre os bens de dominio privado (bens

* dominicass) da Unidio, ou seja, constituir-se-iam em bens pa-

trimoniais disponiveis e, portanto, as controvérsias a eles re-
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lacionadas poderiam ser examinadas em juizo arbitral, em

conformidade com o art. 1° da Lei 9.307/96.”%

Ademais, os diversos contratos de concessio elaborados pela Agén-
cia Nacional do Petréleo em suas rodadas de licitagio para conceder a
exploragio de campos petroliferos consagram a norma constante da lei
do Petréleo. A titulo de ilustragio trazemos a redagio da cldusula do con-
trato da Sexta Rodada:

“Cléusula Trigésima-Primeira — Regime Juridico (...)
Conciliacio

31.2 As Partes envidardo todos os esforcos no sentido de re-
solver entre si, amigavelmente, toda e qualquer disputa ou
controvérsia decorrente deste Contrato ou com ele relacionada.
Poderiio também, desde que firmem acordo uninime por es-
crivo, recorrer a perito internacional, para dele obter um pa-
recer fundamentado que possa levar ao encerramento da
disputa ou controvérsia.

31.2.1 Firmado um acordo para a intervengiio de perito in-
ternacional, nos termos do pardgrafo 31.2, o recurso i arbitra-
gem, previsto no pardgrafo 31.3, somente poderd ser exercido de-
pois que esse perito tiver emitido seu parecer fundamentado.

Arbitragem

31.3 Se a qualquer momento uma parte considerar que
inexistem condigbes para uma solugio amigdvel de disputa
ou controvérsia a que se refere o pardgrafo 31.2, deverd
submeter essa disputa ou controvérsia i arbitragem, dando
inicio ao processo respectivo, de acordo com o Regulamento
de Arbitragem da Chimara de Comércio Internacional e em
consondncia com os seguintes principios:

(a) Serdo trés os drbitros. Cada Parte escolherd um drbitro
(com todos os Concessiondrios agindo como wma sé Parte).
Os dois drbitros assim escolbidos nomeario o terceiro, que exer-
cerd as fungoes de presidente;

(b) A cidade do Rio de Janeiro, Brasil serd a sede da arbi-
tragem e o lugar da prolatacio da sentenca arbitral;

(¢) O idioma a ser utilizado no processo de arbitragem serd
a lingua portuguesa. As Partes poderio, todavia, instruir o
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processo com depoimentos ou documentos em inglés (ou
qualquer outro idioma se os drbitros assim decidirem), sem
necessidade de traducdo oficial;

(d) Quanto ao mérito, decidirdo os drbitros com base nas leis
substantivas brasileiras;

(e) O laudo arbitral serd definitivo e obrigard as Partes;
Foro

31.4 As Partes elegem o foro da Cidade do Rio de Janeiro,
Brasil, como tnico competente, inclusive para os efeitos da
Lei n° 9.307/96, com rentincia expressa a qualgquer outro,
por mais privilegiado que seja.”

Comentando o contetido de tal previsio, Carmen Tiburcio e Suzana

Domingues Medeiros afirmam:

Assim, ainda se percebe a coexisténcia das cldusulas de elei-
¢do de foro e compromisséria, sem que fique bem delineado
0 Ambito de aplicacio de cada uma, persistindo a critica ji
Seita a respeito. Inclusive, quanto & primeira, a alteragio fei-
ta, com o intuito de aperféicoar a redagio, pode trazer ain-
da mais controvérsias relativamente & sua aplicagio, pois se
determinou que o foro da Cidade do Rio de Janeiro é o vini-
co competente, inclusive para os efeitos da Lei n° 9.307/96,
que é a Lei de Arbitragem, o que deixou a cldusula sem mui-
to sentido. Na redagio anterior, previa-se que o foro escolhido
da Cidade do Rio de Janeiro seria o competente para apre-
ciar as questoes que nio versassem sobre direitos patrimoniass
disponiveis, estes submetidos & arbitragem. Na redagio atual,
a referéncia & Lei de Arbitragem sem qualquer observagio
adicional pode dar margem a que se interprete que a cliu-
sula de foro prevalece sobre a compromisséria ou ainda que
todas as situagies que devam ser examinadas pelo Judicid-
rio, em conformidade com a Lei de Arbitragem, devam ser
submetidas ao juizo do Rio de Janeiro, o que também nio
é aconselbdvel. Cabem aqui as criticas jd formuladas ante-
riormente sobre o risco de se escolber um foro para as diver-
sas possibilidades de participagio do Judicidrio na arbitra-
gem, inclusive para a concessio de medidas cautelares.

Acredita-se que a melbhor solugiio para tais contratos seja real-
mente a exclusdo total da cldusula de elei¢io de foro. Toda-
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via, no caso de se pretender manter a cldusula, o recurso i
Jurisdigio estatal escolbida sé poderd ocorrer: (i) se as par-
tes (de comum acordo) desistirem da arbitragem; ou (ii) se
a questio objeto da disputa disser respeito a direito indis-
ponivel ou estiver compreendida nos limites do poder dis-
criciondrio da ANP”*

3. Conclusio

Procuramos através do presente trabalho realizar uma breve anili-
se sobre o instituto da arbitragem envolvendo entes da administragdo pu-
blica. Nosso foco foi a industria do petréleo.

Esse ramo da economia, que forte peso tem para a economia do Es-
tado do Rio de Janeiro e para o Brasil, através da atuagio da Petrobras,
deve ser analisado com bastante cautela pelos operadores de direito.

Por conta de tal importancia, o Estado brasileiro deve estar bem afi-
nado com a experiéncia internacional sobre a solugio de litigios envol-
vendo os contratos de direito do petréleo.

Em razdo disto, tragamos um panorama inicial sobre a utilizagio da
arbitragem por entes da Administragio Publica, seja ela direta ou indi-
reta — como ¢ o caso da Petrobras. Procuramos concluir pela possibili-
dade de utilizagao desse meio de solugdo de litigios por estes entes, por
estarem presentes os requisitos tanto de arbitrabilidade subjetiva quan-
to objetiva.

Finalmente, aplicamos os estudos de arbitragem aos contratos da in-
distria do petréleo. Observamos que pela pritica desenvolvida pela
ANP, o Brasil, pelo menos no ramo petrolifero, vem consagrando a ar-
bitragem como o mecanismo para solugio de conflitos.

* Mestranda em Direito Internacional e da Integragio da Faculdade de Direito da Uni-
versidade do Estado do Rio de Janeiro. Bolsista do PRH 033.
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