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DISECCIONES DISCURSIVAS DEL CUERPO DE LA MUJER INDIGENA EN EL
DERECHO CONSTITUCIONAL MEXICANO

Alma Guadalupe Melgarito Rocha’

Resumen

El articulo se propone analizar —merced al uso de recursos semioldgicos—, la modelizacion del cuerpo de las
mujeres indigenas en la Constitucion Mexicana, desde la perspectiva de la Critica Juridica entendida como andlisis
discursivo. Bajo la premisa de que el discurso del derecho muestra a la vez que oculta, el andlisis pretende develar
las heridas infligidas en los cuerpos de las mujeres indigenas en el texto legal, heridas que el discurso del derecho
encubre bajo un velo de igualdad, estado garante, proteccion y ciudadania pluricultural.
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INTRODUCCION

Somos el lenguaje. Y el lenguaje legal construye un mundo de ficcion donde la realidad se ve desplazada. El
discurso del derecho disfraza de justicia la ilusion del no conflicto. Construye la méscara de un sujeto auténomo
que es “libre”, “neutral’, “universal”. Asi, los enfrentamientos de intereses opuestos y en contradiccion deben ser
ocultados y, para ello, el derecho crea un mundo de ficcion para que en caso de que la contradiccion produzea una
herida, éste sea capaz de reconducir la mdscara, nombrando un espacio de lo que es, pero desplazéndolo al tiempo
a un lugar diferente en el que la mdscara pueda sobrevivir, reajustarse, y mostrar, de nuevo, el mundo ficticio
revivido.

El derecho oculta al tiempo que muestra. Muestra el espejo deforme de una sociedad igualitaria, del
reconocimiento de la otredad, del espacio democritico, de la ciudadania multicultural. Y oculta las heridas reales
provenientes de la desigual distribucion de las condiciones materiales de existencia, de las diferencias de clase, de
género, de raza. Porque el derecho esla descripcién de la apariencia de las relaciones sociales (Correas, 2005)

En medio del desmembramiento discursivo que presenta la realidad deformada por el discurso del derecho, los

cuerpos son redistribuidos, resignificados en el montaje de ficcion. Y los cuerpos de las mujeres sitiados,

diseccionados, confinados, sujetados. Asi, el derecho abre el telon. Y la explotacion sexual emerge como derecho
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de familia. Y el despojo y la violencia colonial saltan disfrazados de proteccion estatal, de monopolio del poder
punitivo, de monopolio de la produccion juridica.

;Qué mdscara envuelve el cuerpo diseccionado de la mujer indigena mediante el derecho? ;Cémo
describe el discurso legal la apariencia de la explotacion sexual, racial, y de clase? En este breve ensayo
delinearemos algunos trozos discursivos que apuntan hacia posibles repuestas a estas preguntas. Dividiremos el
estudio en tres partes. En la primera abordaremos la mirada tedrica y metodoldgica de la que partimos. En la
segunda analizaremos el tratamiento constitucional de la relacion estado—comunidad y pueblos indigenas.
Finalmente, en la tercera nos dedicaremos al andlisis juridico de la diseccion discursiva de la mujer indigena en el

articulo segundo constitucional.
LA CRITICA JURIDICA COMO DEVELAMIENTO SOCIO-SEMIOLOGICO

El discurso juridico, como todo discurso, y como todo producto humano, porta ideologfa, y tiene la
caracteristica de hacer un prototipo de sujeto: aquel que cree lo que dicho discurso le dice. Este sujeto se
transformard en una cadena de transmision de ideologfa —la del derecho, por caso— que recibe a través de
enunciados normativos, constituyéndose no sélo en su reproductor, sino también en su defensor y en el velador
de lo que ese discurso mandata. Este sujeto hace la mdscara del derecho, y del contexto legal con sus propias
palabras, y con sus propias acciones particulares. El discurso del derecho es el medio a través del cual se
materializan las pretensiones del emisor de la norma de controlar los comportamientos de los destinatarios de la
misma. Estas pretensiones, por supuesto, responden a su ideologia, es decir, a su particular “modo de ver la
realidad”. Por su parte, el (los) destinatario(s) de la norma asume(n) como suyo el actuar que la norma le(s)
impone, y, al hacerlo, al internalizar como propio, y ademds, como correcto el actuar que otro(s) le(s) impone(n)
y actuar luego en consecuencia, reproduce(n) la ideologfa juridica hegeménica, poniendo con esto en marcha la
magquinaria del derecho como reproductor de ideologia y como el orden coactivo de la conducta humana. Esto es,
todos hacemos al derecho y al estado en actos de habla cotidianos.

Asi, este ensayo tiene cimientos en los estudios hechos desde la Critica Juridica entendida como una
disciplina cientifica que se encuentra en los limites entre la Sociologia y la Semi6tica juridicas. Sin duda, esta
manera de entender la disciplina es tributaria de la mirada de Oscar Correas, quien apoyéndose en los estudios de
Gramsci sobre el papel de los intelectuales en la construccion de la hegemonia, propone entender la Critica
Juridica desde el punto de vista externo como una critica del papel de la pseudociencia juridica en la reproduccion
de la sociedad capitalista en general. Nosotros agregamos que no solo de la ciencia, sino de toda produccién de
conocimiento acerca del fendmeno juridico que tenga por objetivo hacer pasar por cientifico o legitimo el

principio de autoridad jerdrquica, cuna de toda desigualdad humana. Este es el nivel de la critica en que nos
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situaremos. Se trata, como dijimos, de una propuesta que tiene la pretension de instalarse en el nivel de las

Ciencias Sociales. En lo siguiente trataremos algunos conceptos base del estudio.
Connotacién y denotacién

La particularidad del lenguaje de transmitir diversos sentidos, y en particular, del lenguaje juridico de
transmitir sentidos diversos de aquél del cual se ocupa y reconoce la Ciencia juridica puede clarificarse merced al
uso de los conceptos de connotacion y denotacion. Si aceptamos que es posible identificar sistemas significantes
diversos en el interior de los textos, entonces serd posible aceptar también que la funcion de transmision de la
ideologfa puede cumplirse con la presencia de un solo elemento en un discurso, con la sola condicion de que el
receptor reconozca el codigo que sirve para identificar ese elemento como parte del sistema ausente. Y estos
sistemas significantes podrian estar connotados, o bien denotados en el texto.

En una primera aproximacion al concepto podemos decir que el uso denotativo de un vocablo consiste en
emplearlo para designar aquella idea que, conforme con el codigo usual es la que debe ser designada con ese
vocablo. Mientras que el uso connotativo consiste en emplearlo para designar una idea distinta de la que se
designa con su uso denotativo. En este ultimo caso se le imprime un nuevo valor semdntico al término, el cual es
diferente de su significacion originaria. Aunque, claro est4, el uso denotativo es mas ficilmente reconocible por el
lector en un texto. Esto signiﬁca que para el caso del uso denotativo nos encontramos simplemente ante un signo
lingtiistico en su més pedestre funcién de unir un significado con un significante. Pero cuando se da el caso de que
este lenguaje de denotacion se convierte a su vez en elemento de otro lenguaje, realizando el papel de significado —
contenido— nos encontramos frente a un metalenguaje. Y si realiza también el papel de significante —expresion—

tenemos entonces un lenguaje de connotacién.
Teoria generales y disciplinas cientificas

Las teorfas generales son las disciplinas mediante las que los cientificos construyen los conceptos que
después van a utilizarse para la prictica de la ciencia de que se trate. Por ejemplo, en el derecho, la teoria general del
derecho, —en adelante TGD— ofrece conceptos como norma, sistema juridico, validez, eficacia, etcétera. Por su
parte, la teoria general de la sociedad—en adelante TGS— ofrece el conjunto de conceptos tedricos que
constituyen el objeto de la ciencia socioldgica. Con la ayuda de las Teortas, es posible la creacion de modelos con
los que la ciencia pretende describir sus objetos de estudio. Dichos modelos sirven como hipétesis que el
cientifico deberd contrastar con la informacién ‘empirica’ recopilada.

Podemos decir que los objetivos de una ciencia determinan su objeto, de modo que la teoria se preocupa
por producir conceptos que luego son el objeto cientifico, segiin y conforme con los intereses que comandan las
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preocupaciones de los cientificos. Es por eso que tanto TGD como TGS hay muchas’... puesto que lo es Ta
realidad’ depende de la teoria elegida. Aqui nos valemos de una TGD y una TGS de inspiracion kelseniana,
marxista y anarquista. Conforme avancemos en la exposicion desarrollaremos su contenido, paralelamente a la
manera en que echamos mano de sus conceptos y categorfas para lograr los fines de nuestra investigacion.

Para poder llevar adelante nuestra investigacion precisaremos acudir también a una Teoria Socioldgica
General del Derecho (TSGD), que es la disciplina que nos brinda los conceptos necesarios para la Sociologfa
Juridica (SJ). La Sociologfa Juridica es la disciplina que se esfuerza por explicar las causas y efectos del derecho. Sin
embargo, recordemos que la postura escéptica enfoca sus reflexiones a la destruccion de la idea de la causa, y que
desde esta vision de mundo decimos que existe una distancia infranqueable entre lo que llamamos ‘realidad’ y el
‘discurso que habla de esa realidad’. De modo tal que lo que la sociologfa llama causa, para la semiologfa resultan
ficciones. Nosotros diremos simplemente que la causa de la que habla la Sociologfa Juridica es, también, un
discurso. Esto significa que, en el fondo, todas las llamadas disciplinas cientificas (en la medida en que la ciencia se
sustenta en la idea de la causa), son no més que grandes castillos construidos con cimientos de barro. Pero no es
menos cierto que es posible esforzarse por tender algunos ‘puentes’ entre ambos y precisamente esa es la tarea de
la§].

Podemos ver que para realizar nuestro estudio serd necesaria la concurrencia de distintas disciplinas

cientificas: la Sociologfa Juridica, la Semiologia Juridica, la Critica Juridica, la Ciencia del Derecho.
Teorfa sociolégica general del derecho (tsgd)

La TSGD nos dota de los conceptos necesarios para la Sociologfa Juridica. En nuestro caso, para una
Sociologfa Juridica Critica. La TSGD es ‘general’ pues pretende dar respuesta a preguntas que se plantean para
‘cualquier tipo” de sociedad. Y bien, ;qué es una sociedad? ;Cudndo a un conjunto de seres humanos es dable
otorgarle el sentido de «sociedad>? Una respuesta que consideramos sugerente es la Hans Kelsen, para quien
“todo sistema social es un orden y todo orden es un conjunto de normas.”(Kelsen 1969) De modo que toda
sociedad puede verse como un conjunto de normas. Esto significa que para Kelsen, lo que autoriza a llamar a un
conglomerado de seres humanos como ‘sociedad), es el hecho —Ila observacion— de que ese conjunto de seres
humanos se encuentra ordenado de conformidad con un mismo sistema normativo. Ahora bien, nos dice Kelsen,
esta observacion podria hacerse conforme el principio de imputacion o bien, conforme el principio de causalidad,
donde la primera actitud funda la Dogmética juridica y la segunda la Sociologfa. Como puede comprenderse, la

Sociologia Juridica es tributaria de ambas ciencias, pues en primer lugar es necesario descifrar de entre el continuo

* Acerca de la Teorfa general del derecho, asi como de la Teorfa Social a las que me adscribo, recomiendo la lectura de mi
Plaralismo _Juridico (2012), ya que por razones de espacio he seleccionado para su aparicién en este texto sélo algunos de los
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discursivo aquel que corresponde con el discurso del derecho, para después preguntarse si desde el punto de vista
de la causalidad, las conductas empiricamente observadas pueden ser vistas como causas y efectos de ese discurso.

Ahora bien, la pregunta fundamental de la Sociologfa Juridica es ;por qué en tal sociedad se ordenan o
prohiben tales conductas y no otras? ;Es que la causa del derecho son las relaciones sociales? o ;jes el derecho la
causa de las relaciones sociales? La manera en que la Sociologfa Juridica ofrece respuestas a estas preguntas es
mediante la elaboracion de modelos tedricos que sirven como hipétesis que el cientifico debera contrastar con la
informacion ‘empirica’ recopilada. En este apartado nos dedicaremos a plantear la base tedrica que permitird la
construccion de nuestros modelos. Recordemos que hemos dicho que solamente profundizaré en esta ocasion en

aquellos conceptos y categorfas no suficientemente desarrollados en mis trabajos anteriores.
Radical e irreparable heterogeneidad ontoldgica

Pensamos que existe una radical escision entre el mundo de los hechos y el mundo del sentido, o entre el
discurso y su referente, o entre el discurso del derecho y el fondo ontoldgico, ya que a este tltimo tenemos acceso
solamente a través del andlisis de los discursos. De esta manera, aqui aceptaremos que el referente es «aquello del
mundo exterior respecto de lo cual el hablante pretende decir algo>, pero que ese ‘algo’, serd, siempre, otro
discurso.

Si partimos de esa radical escision, ;como podemos hacer un estudio de la manera como las relaciones
sociales son la causa o efecto del derecho? precisamente la Sociologia Juridica es una disciplina que se esfuerza en
‘tender puentes’ entre ambos mundos. En este punto nos adherimos a la propuesta tedrica que para una
Sociologfa Juridica Critica nos propone Oscar Correas. En lo siguiente haremos una breve exposicion del nucleo
de su andlisis.

De conformidad con Correas (2005), un sociélogo del derecho ingenuo construye su cuerpo tedrico
merced a la premisa de que las relaciones sociales (o los hechos sociales, dependiendo de la teorfa socioldgica
seleccionada), son la causa de que en el derecho se encuentren como obligatorias «0» o como prohibidas «v>
ciertas conductas. O, en otras palabras, que para el socidlogo ingenuo el referente del derecho son las relaciones
sociales. Sin embargo, Correas replica este tipo de Sociologia Juridica diciendo que “el referente no es sino el
discurso que describe la apariencia de esa relaciones.” (Correas 2004)

Para comprender los alcances de esta expresion precisamos incorporar aqui algunos conceptos acunados
por Correas que son la base de su Teorfa Critica del Derecho. Para este autor, el discurso del derecho esta
compuesto por una gran cantidad de partes o sectores, cuyas células son enunciados, unidades minimas de

sentido, y el interior de cada enunciado, podemos distinguir al menos dos tipos de sentidos: el dedntico y el

conceptos ahi expuestos.
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ideoldgico.

El sentido dedntico del discurso del derecho es aquel que todo intérprete del discurso del derecho
encuentra como norma, esto es, como enunciado cuyo sentido es lo permitido «p>, lo obligatorio, «0>, o lo
prohibido «v>. Aqui, Correas hace uso de la logica juridica para aislar al sentido dedntico de toda ‘otra ideologfa’
que contenga el discurso. Luego, el sentido dedntico del derecho consiste en las normas que el intérprete del
discurso del derecho ‘encuentra’ y que consisten en la modalizacién dedntica de la descripcién de una conducta.
Por su parte, el sentido ideoldgico del derecho consiste en todo aquel ‘otro sentido” que se actualiza en el discurso
del derecho que no es reductible a normas (modalizaciones dednticas de las descripciones de conductas).

Para Correas, el sentido dedntico del derecho NO tiene referente, pero el sentido ideoldgico SI lo tiene,
por lo que es el sentido ideoldgico el que habla del mundo. El mismo autor nos propone el siguiente ejemplo,

pensemos en un enunciado del discurso del derecho que diga:
Obligatorio detenerse cuando el semiforo esté en color rojo

Este enunciado puede representarse haciendo uso de una nomenclatura logica «Op>, donde «0> es el
modalizador dedntico ‘Obligatorio’, y «p> es la descripcion de la conducta ‘detenerse cuando el semaforo esté en
rojo’. Pues bien, el sentido dedntico de este enunciado puede ser leido como «Op>. Pero para Correas, ese
‘Obligatorio detenerse’ no tiene referente. Las palabras ‘semdforo’ y ‘rojo’, si lo tienen, pero «Op> NO. Hasta
ahora, podemos resumir su propuesta de la siguiente manera: es el andlisis del discurso del derecho, la Critica
Juridica, la que nos muestra que el sentido ideoldgico del derecho constituye una ‘distorsion, ficcién o apariencia’,
y es precisamente este convencimiento lo que lo aleja el andlisis de la Sociologfa Juridica que llama ingenua porque
ésta no advierte que las ‘verdaderas’ relaciones sociales son, en realidad, discursos, y esta ingenuidad es la que los
lleva a pensar que la causa de esa distorsion estd en lo que llaman ‘relaciones sociales’. Pero contrario a esa postura,
nuestro autor nos muestra que “el discurso ficticio que describe la apariencia de esas relaciones sociales, constituye
el referente del sentido ideoldgico del discurso del derecho.” O mejor, que: ... el referente del sentido ideoldgico
del derecho es el discurso distorsionador que describe la apariencia de las relaciones sociales.”

Ahora bien, jes posible establecer relacion de causalidad entre el sentido dedntico del derecho y ciertas
relaciones sociales? A esta pregunta respondemos que Si, pues precisamente esa es la hipotesis que funda la
Sociologfa Juridica. Y recordemos que ésta es una ciencia de vocacion empirica cuyo objeto son las conductas
relacionadas con los discursos juridicos. Y que las causas coinciden con el referente. Por lo que esta discontinuidad
impone un procedimiento de verificacién que procede a la comparacion de las normas positivas con las del
modelo que ofrece la TSGD.

De tal modo, tal como comenzamos este punto, es mediante la TSGD que la ciencia propone modelos
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que nos ayudan a describir el conjunto de normas que serfa necesario dictar para garantizar que suceda la
repeticion de conductas cuya descripcion constituye el modelo socioldgico general construido de conformidad
con la TSGD seleccionada. En lo siguiente describiré, sobre la base teérica hasta aqui descrita, el andlisis de la

apariencia de las relaciones sociales en el discurso del articulo segundo constitucional.

FIGURAS DE LA MASCARA LEGAL EN EL ARTICULO SEGUNDO
CONSTITUCIONAL: LOS PUEBLOS INDIGENAS EN LA REPRESENTACION
TEATRAL

En los materiales juridicos llamados «constitucionales> reconocemos una serie de enunciados en forma
prescriptiva que generan funciones, legitiman acciones y autorizan determinaciones: en el texto se advierte la
caracterizacion del ejercicio del poder a través del discurso. El discurso del derecho realiza la distribucion de roles
en la sociedad para legitimar autorizando. La creaciéon de organismos, la determinacion de sus funciones, el
reconocimiento de funcionarios, la concesion de autoridad a personas y colectivos, todo el aparato estatal se
construye merced a este discurso. O dicho en inmejorable argumentacion:

[...] (las) reglas sobre la formacién del lenguaje juridico tienden no a establecer las
condiciones gramaticales, semdnticas o ldgicas que una determinada expresion debe
satisfacer para integrar un sistema aplicable de normas juridicas validas, sino que, se limita a
aludir a quién, en qué condiciones de procedimiento, estd autorizado y/o capacitado y/o en
situacion tal como para producir expresiones vélidas al sistema, que a su vez designardn
nuevos individuos capaces de hacer otro tanto, estableciendo un orden de relacién
jerdrquica entre los sujetos de produccion del discurso y entre las expresiones de ese discurso
El discurso juridico es el discurso del ejercicio del poder y, por ende, alude e identifica a
aquellos que pueden producirlo, configurando la nocién de autoridad u 6rgano y ordenando
las relaciones reciprocas de los productores de ese discurso del poder entre si, y de éstos con
el resto de los individuos actuantes en relacién a una determinada institucion social, con la
mediacién del discurso juridico. (Entelman,1982)

Las cursivas son mias. Esto es, el discurso del derecho marca la forma en que debe ejercerse el poder al

ordenar jerarquias y al senalar a aquellos que estin en condiciones de producirlo. Pero no sélo eso. También
senala a los individuos capacitados para usar o decir ese discurso. El discurso no solo designa a quien produce y a
quien debe leer los enunciados prescriptivos, sino que, ademds, senala como deben ser leidos, amenazando con la
violencia ante su incumplimiento. Hay, entonces, sujetos reconocidos por el discurso para encontrar el sentido en
los discursos que crearon otros sujetos, también designados de la misma forma. En este apartado haremos un
andlisis del discurso del articulo segundo constitucional (en adelante CPEUM, Art2), que trata de la relacién
estado—pueblos indigenas.

En cuanto a las reglas de formacion del discurso, la ideologia de dominacion que connota el texto
comienza con la estrategia de la declaracion de un aparente “consenso’ que denota la idea de que la nacién
mexicana es ‘inica e indivisible’, y que esta basada en su ‘composicion pluricultural’:
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[...] Articulo 20. La Nacién Mexicana es tnica e indivisible. La Nacién tiene una
composicion pluricultural sustentada originalmente en sus pueblos indigenas que son
aquellos que descienden de poblaciones que habitaban en el territorio actual del pais al
iniciarse la colonizacién y que conservan sus propias instituciones sociales, econdmicas,
culturales y politicas, o parte de ellas. (CPEUM, Art.2)

Con esta estrategia, el texto logra presentar a los pueblos indigenas como ‘formando parte de’ la Nacion

Mexicana. Asi, el texto hace uso de una semiética denotativa de inclusion de los pueblos indigenas, al mismo
tiempo connota la dominacion de estos grupos sociales. Recordemos que precisamente uno de los reclamos que
dieron origen a esta reforma fue la negacion sistemdtica de los pueblos y comunidades indigenas en los textos
normativos estatales. Y vale decir que estos reclamos contintian vigentes. El texto presenta a la nacién como la
forma de la composicion pluricultural, pero,

[ ] La forma nacién contempordnea, en su basamento abstracto, puede ser vista, por tanto,
como el espacio social limitado correspondiente y necesario para la formacion histérica del
gran espacio esencial elemental del dominio de la relacién de valor y de la respectiva
distribucion de las actividades de los individuos a escala universal general, la relacion de valor,
pues sélo ella permite afirmar y perpetuar como socialidad “natural” las formas sociales
especificas distributivas del trabajo necesarias para la existencia de la forma de valor como
forma especificamente social del producto y del proceso de trabajo.[ ... ] Histéricamente,
esta determinacion logica expresa el modo concreto del desarrollo del capitalismo-historico
centrado en dreas geograficas y sociales especificas que luego se van expandiendo como
division del trabajo hasta alcanzar una dimension mundializada en la que las relaciones de
jerarquia en esta division del trabajo social han tomado la forma de colonialismo,
neocolonialismo, dependencia nacional, etc. (Garcfa, 2009)

Si aceptamos esta idea, el contenido especifico de la forma nacion no es la composicion pluricultural, sino

la expresion del modo concreto del desarrollo del capitalismo centrado en dreas geogréficas y sociales especificas.
:Entonces qué circunstancia explica el esfuerzo por darle a la Nacion un fundamento en la pluriculturalidad? Para
responder a esta pregunta me parece pertinente recurrir a la argumentacion de Duquelsky, quien, recordando a
Mari (1993), reconoce en el modelo contractualista el papel de ficcion fundadora del poder estatal, y nos advierte
ahora que lo mismo puede decirse sobre el llamado consenso multicultural, el cual, en términos de la reforma en
estudio, se advierte claramente en la llamada ‘composicion pluricultural de la nacién’. Para Duquelsky, la remision
ala pluriculturalidad se explica por el papel de ficcion re fundadora, re legitimadora, del poder estatal, y podemos
decir nosotros: de busqueda del restablecimiento de la hegemonia que el bloque en el poder habia visto entrar en
crisis.

Una vez establecida la nueva ficcion fundadora del poder estatal, el texto procede a la distribucion de los
roles en el texto, y comienza con la construccion de la identidad del indigena y su cultura, que en los primeros
parrafos etiqueta como principios generales. Para el texto, los pueblos indigenas son aquellos que “descienden de
poblaciones que habitaban en el territorio actual del pais al iniciarse la colonizacion y que conservan sus propias
instituciones sociales, econémicas, culturales y politicas, o parte de ellas.” Al respecto vale recordar la tesis de Alicia

Ruiz (1993) en el sentido de que “todo derecho consagra un cierto humanismo”, y en el texto normativo que nos
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ocupa, frente al ‘blanco’ se construye la idea del ‘indigena’. Precisamente los primeros pérrafos de la reforma se
dedican a establecer esta identificacion de los actores. Por ejemplo, en el parrafo siguiente el legislador acude al
auxilio de conceptos extraidos de las disciplinas antropoldgicas para dar un soporte ‘cientifico’ a esta
caracterizacion. “...La conciencia de su identidad indigena debera ser criterio fundamental para determinar a
quiénes se aplican las disposiciones sobre pueblos indigenas.” (CPEUM, Art.2)

Este fragmento, ademds de reforzar la idea del juez como simple aplicador de la ley, estrategia merced a la
cual los operadores juridicos pueden dormir tranquilos, bien cobijados en la ideologia de la objetividad de su
trabajo—, el legislador delimita el mbito de validez de la norma ‘indigena’. Y con esta frase, el racismo se hizo, pues
queda asegurado un desplazamiento referencial clave, a saber: a partir de esta enunciacion, queda explicitado que
el tan querido reconocimiento del pluralismo sélo es unilateral, pues si un indigena violara el derecho de los ‘no
indigenas’, entonces se aplicaria el derecho de los ‘no indigenas’, pero jamds a la inversa. Y ya que el texto es
cuidadoso en dejar claro que estas disposiciones solo se ‘aplicardn’ a quienes tienen ‘conciencia de su identidad
indigena’, luego, por virtud de esta frase las disposiciones constitucionales son blanqueadas, pues por este prodigio
los ‘no indigenas’ pueden mantenerse a salvo, dormir tranquilos y seguros de que nunca seran juzgados por las
‘normas indigenas’, y, sin embargo, mds adelante, el mismo texto deja claro que el derecho estatal si puede
intervenir en los sistemas indigenas, como exigencia de blanquitud.

He tomado el concepto de blanquitud de Bolivar Echeverria, quien, problematizando las pistas sugeridas
por Weber (2011) en La Etica Protestante y el espiritu del capitalismo a partir del reconocimiento de...

[..] un cierto ‘racismo’ constitutivo de la modernidad capitalista [...] que exige la presencia de
una blanquitud de orden ético o civilizatorio como condicién de la humanidad moderna,
pero que en casos extremos, como el del Estado nazi de Alemania, pasa a exigir la presencia
de una blancura de orden étnico, biolégico y cultural (Echeverrfa: 2010)

..nos dice que la blanquitud es la “conciencia identitaria pseudoconcreta destinada a llenar la ausencia de

concrecion real que caracteriza a la identidad adjudicada al ser humano por la modernidad establecida”
(Echeverrfa, 2010). Luego, si bien para el autor la blanquitud no es en principio una identidad de orden racial, la
que llama pseudoconcrecion del homo capitalisticus incluye sin duda ciertos rasgos étnicos de la blancura’ del
hombre blanco, aunque sélo en cuanto encarnaciones de otros rasgos de orden ético. Asi,

La explicacién de esta posible paradoja de una nacién “de color” y sin embargo “blanca”
puede encontrarse en el hecho de que la constitucion fundante, es decir, primera y ejemplar,
de la vida econdmica moderna fue de corte capitalista-puritano, y tuvo lugar casualmente,
como vida concreta de una entidad politica estatal, sobre la base humana de las poblaciones
racial e identitariamente “blancas” del noroeste europeo. Se trata de un hecho que hizo que la
apariencia ‘blanca” de esas poblaciones se asimilara a esa visibilidad indispensable de esa
“santidad” capitalista del ser humano moderno, que se confundiera con ella. (Echeverria,
2010)

Luego, merced al uso del concepto de blanquitud, podemos develar que el texto de la reforma connota un

racismo ético, que se traduce en la imposicién de un ‘marco constitucional de autonomia’ como el grillete que
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impedira que el derecho ala ‘libre determinacion’ de los pueblos indigenas escape de la forma normativa estatal, y
los valores que ésta protege:

[...] El derecho de los pueblos indigenas a la libre determinacion se ejercerd en un marco
constitucional de autonomia que asegure la unidad nacional. El reconocimiento de los
pueblos y comunidades indigenas se hard en las constituciones y leyes de las entidades
federativas, las que deberdn tomar en cuenta, ademas de los principios generales establecidos
en los pérrafos anteriores de este articulo, criterios etnolingfifsticos y de asentamiento fisico.
(CPEUM, Art. 2)

Recordemos que, en el discurso juridico, una cierta institucion —conjunto de normas—, es auténoma

en tanto que ciertas normas le autorizan a producir ciertas otras normas. Esto es, que quien es auténomo, puede
producir normas, pero solamente aquellas para las cuales estd autorizado por un sistema normativo. Luego, con
este pdrrafo la dominacion estd asegurada. Esto explica la casi terca remision constante al sentido dedntico del
texto que se traduce en la O de los pueblos y comunidades indigenas de obedecer al derecho estatal, la cual
connota la amenaza con la violencia que el estado es capaz de desencadenar en caso de desobediencia. Luego, las
comunidades y pueblos indigenas estardn autorizadas a producir algunas normas, si, pero solo si, el estado les
permite producirlas. Porque, ademds, la “la ley establecera los casos y procedimientos de validacion por los jueces
o tribunales correspondientes”. (CPEUM, Art. 2)

Es por eso que, aunque el pdrrafo siguiente, presenta una serie de argumentos que si bien podrian
interpretarse como una confirmacién de las facultades jurisdiccionales indigenas, el texto connota al mismo
tiempo, esta relacion de dominacion:

[... ] A. Esta Constitucién reconoce y garantiza el derecho de los pueblos y las comunidades
indigenas a la libre determinacion y, en consecuencia, a la autonomia para:
Il Aplicar sus propios sistemas normativos en la regulacién y solucion de sus conflictos
internos, sujetindose a los principios generales de esta Constitucion, respetando las garantias
individuales, los derechos humanos y, de manera relevante, la dignidad e integridad de las
mujeres. La ley establecerd los casos y procedimientos de validacion por los jueces o
tribunales correspondientes.
I Elegir de acuerdo con sus normas, procedimientos y précticas tradicionales, a las
autoridades o representantes para el ejercicio de sus formas propias de gobierno interno,
garantizando la participacion de las mujeres en condiciones de equidad frente a los varones,
en un marco que respete el pacto federal yla soberanfa de los estados.
IV. Preservar y enriquecer sus 1enguas, conocimientos y todos los elementos que constituyan
su cultura e identidad. (CPEUM, Art. 2)

Asi, podemos observar que la idea de la Tibre determinacion de los pueblos indigenas’ va tomada de la

mano de la exigencia de blanquitud que se traduce en la obligacién de sujecion y respeto a: “Los principios
generales de la Constitucion’, Las Garantfas Individuales’, Los Derechos Humanos', ‘El Pacto Federal’, La
soberania de los estados’y, ... ‘de manera relevante la dignidad de las mujeres’. Por lo que este nucleo termina
nulificando en el texto cualquier posibilidad de decision de los pueblos y comunidades indigenas, naturalizando la
radical negacion constitucional del pluralismo juridico. Ahora bien, ;Qué quiero significar cuando digo que el

sistema semioldgico protector del monismo juridico del texto connota la naturalizacion de la relacion social de
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dominacion? Esto nos lleva a la representacion del cuerpo de la mujer indigena en el texto.

LA DISECCION CORPOREA DE LA MUJER INDIGENA MEDIANTE EL DISCURSO
JURIDICO

Joaquin Herrera, (2004) citando a Clarisse Pinkola, en un muy sugerente articulo a propésito de la teorfa
feminista, nos remite a la idea de la existencia en toda cultura de un depredador natural, que simboliza los aspectos
mis devastadores de la sociedad. Este depredador —nos dice—, se instala en las mentes, en las actitudes, y en los
suenos de todos los que forman parte de esa sociedad, imponiéndose como la perspectiva natural desde la que
debemos percibir el mundo y las relaciones sociales desde las que nos movemos. Y, nos dice el autor, “esta
dindmica instala un sistema de valores como si fuera el unico que tuviera el derecho a conformar nuestras
percepciones y nuestra accion” (Herrera, 2004).

En dicho articulo, para Joaquin Herrera, el depredador actua no sélo discriminando juridicamente, es decir,
estableciendo estatus diferentes a los sexos, las etnias, las razas, o las clases, sino ocultando las causas reales de las
diferencias de sexo, clase o etnia: la desigualdad material en el proceso de la division social del trabajo y la
consecuente exclusion del émbito de lo politico. Desde su perspectiva, el depredador funciona, primero, como:

[..] un espejo deforme que presenta al hombre blanco y occidental, y al sistema de valores
que lo protege, induciendo alos demds a sentirse humillados ante la magnificencia
y la eternidad de sus privilegios. Asf, la ideologfa del depredador se sitta al margen de la
experiencia concreta de los seres humanos a los que devora. Instaura una verdad abstracta y
rechaza todo lo que no se corresponda con ella. (Herrera, 2004)

Y, segundo, ocultando que el modo mis efectivo de escaparnos de esa imagen deformada de la realidad es

huir de las idealizaciones y abstracciones de, por ejemplo, ‘lo femenino’ natural o el ‘buen indigena’. Para Joaquin
Herrera, es posible entender la base y el sustento de todo tipo de dominacion totalitaria o autoritaria merced al uso
dela categoria tedrica Patriarcalismo. Y considera que éste encuentra en términos histéricos, una de sus primeras
formulaciones en la separacion que en la Grecia cldsica se da entre el conocimiento abstracto y el saber prictico o
concreto. Esto es, entre los hechos y la vida —lo impuro—, frente a la pureza y la verdad de los principios. El
concepto de patriarcalismo tiene que ver con el conjunto de relaciones que articulan un conjunto indiferenciado
de opresiones: sexo, raza, género, etnia, y clase social, y con el modo en que las relaciones sociales particulares
combinan una dimension publica de poder, explotacion o estatus con una dimension de servilismo personal. En
The social construction of social of black feminist thought, Patricia Hill Collins denuncia los principios en que se
basa el patriarcalismo:

a) El principio de dominacién. A través de la dominacién, las experiencias dominantes se
presentan como universales.

b) Principio de complementariedad. El dominado acepta la situacién de inferioridad,
reforzando su identidad a través del sentimiento inevitable de pertenencia a algo o a alguien.
La identificacion del grupo oprimido con el poderoso le hace carecer de una interpretacion
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propia desu opresion.

¢) Principio de necesidad. El grupo naturalizado e inferiorizado que acepta su pertenencia al
patrén universalizado, parece que no tiene otra alternativa que vivir desde su propia
naturaleza, lo cual les impide tener puntos de vista propios.

d) El principio de victimizacién. El patriarcalismo hace asumir a los grupos oprimidos la
calificacion de victimas, es decir, sujetos pasivos destinados a suffir inevitablemente las
consecuencias del sistema

En efecto, son los feminismos de color, el negro, el chicano, el anarquista y el decolonial (Hernandez,
2003), los que nos muestran que las relaciones de opresién que se ciernen sobre los cuerpos de las mujeres se
ejercen de manera diferenciada en razén de su género — claro estdi—, pero también en razon de su clase, raza,
heterosexismo. Especificamente, el feminismo anarquista nos muestra el papel central del derecho y del estado en
la produccion y reproduccion de esas opresiones, pues muestra que es mediante el Estado que la violencia social
sobre los cuerpos se organiza centralmente, posibilitando asi su diseccion real mediante la diseccion simbdlica; y
que es mediante el derecho que esas opresiones son reproducidas, ocultindolas y resignificindolas. Asi, en la era
moderna, la opresion corporea de las mujeres tiene sus lineas de manifestacion en la idea del Estado, y como base
de concrecion el monopolio de la violencia del derecho.

El texto del articulo segundo constitucional muestra una imagen deformada de la realidad de la mujer
indigena. La primera vez que aparece la imagen del cuerpo de la mujer indigena es,

A. Esta Constitucion reconoce y garantiza el derecho de los pueblos y las comunidades
indigenas alalibre determinacién y, en consecuencia, a la autonomia para:

I. Decidir sus formas internas de convivencia y organizacion social, econdmica, politica y
cultural.

I Aplicar sus propios sistemas normativos en la regulacién y solucion de sus conflictos
internos, sujetindose a los principios generales de esta Constitucion, respetando las garantfas
individuales, los derechos humanos y, de manera relevante, la dignidad e integridad de las
mujeres. La ley establecerd los casos y procedimientos de validacion por los jueces o
tribunales correspondientes. (CPEUM, Art. 2)

.. para sujetarla al grillete autonémico. Grillete porque mediante el discurso legal, y por virtud de este pérrafo, el
que tiene el poder de decir el derecho la encorseta en el discurso central del estado ocultado la pluralidad juridica
‘realmente existente” limitindola, coacciondndola; pues decide que en el marco de la autonomia, y sélo en el
marco de la autonomia que el estado les permite, sus sistemas normativos pueden ser. Asi, esta diseccion somete al
cuerpo de la mujer indigena a una cadena de sentido ligado a una ‘integridad y dignidad” dependiente de la
validacion de Tos casos’ por los jueces o tribunales correspondientes, connotando asi la amenaza de la violencia
que el Estado es capaz de desencadenar.

Pero el papel de la mujer en los sistemas normativos indigenas tiene peculiaridades en la reproduccion
comunitaria que el derecho moderno de la reproduccion mercantil invisibiliza, colocando a los sistemas juridicos
indigenas en el plano de la sospecha. En este pérrafo, el texto legal introduce la manipulacion que sugiere que los
sistemas normativos indigenas no respetan ‘la integridad y dignidad de las mujeres.’ Pero las relaciones familiares
ampliadas, las pricticas de cargos comunitarios, la propiedad comunal de la tierra, la vida en comunidad, son
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relaciones que atraviesan a las mujeres indigenas. En cambio, el texto oculta la explotacion colonial y el despojo del
que son presa los pueblos indigenas, y de la especificidad de su manifestacion en los cuerpos de las mujeres. Con
este recurso, el texto encubre la violencia racial, de clase y de género con un discurso de reconocimiento, de
garantfa y de proteccion de la ‘dignidad e integridad’. Asi mismo, la segunda vez que el texto hace referencia a la
mujer indigena es en el parrafo siguiente, reformado en 2016;

A. Esta Constitucion reconoce y garantiza el derecho de los pueblos y las comunidades
indigenas a la libre determinacién y, en consecuencia, a la autonomia para: [...]
IIL. Elegir de acuerdo con sus normas, procedimientos y pricticas tradicionales, a las
autoridades o representantes para el ejercicio de sus formas propias de gobierno interno,
garantizando que las mujeres y los hombres indigenas disfrutaran y ejercerdn su derecho de
votary ser votados en condiciones de igualdad; asi como a acceder y desempenar los cargos
publicos y de eleccion popular para los que hayan sido electos o designados, en un marco
que respete el pacto federal, la soberanfa de los Estados y la autonomia de la Ciudad de
Meéxico. En ninguin caso las practicas comunitarias podrén limitar los derechos politico-
electorales de los y las ciudadanas en la eleccion de sus autoridades municipales. (CPEUM,
Art.2)

De nuevo, el texto acude a la ficcion de la igualdad juridica, ocultando las desigualdades ‘realmente

existentes’, poniendo —de nuevo—, a los sistemas normativos indigenas en el plano de la sospecha, con la
anadidura de imponer un candado a su realizacion ‘real’, pues los pone en el plano de ‘derechos’ esto es, de
concesiones del Estado, sujetindolos a la manifestacion del paradigma de la representacion politica moderna. Asi,
mediante esta estrategia discursiva, las opresiones traslapadas que pesan sobre las espaldas de las mujeres
indigenas son borradas, creando la ilusion de un mundo igualitario. El concepto de ‘opresiones traslapadas o
planos superpuestos de opresion’ defendido por las feministas chicanas hace ver que, si bien la desigualdad de
género es el eje vertebrador que recorre todo el espectro de la situacion de opresion de la mujer, ésta se va
incrementando a medida que atraviesa la realidad en la que cada mujer estd inserta. Asf, en un otro nivel de
opresion se encuentran las mujeres cuya desigualdad de género se recrudece por la discriminacion étnica o racial,
y, por ultimo, en otro nivel, se sitian las mujeres que sufren, ademds, la opresion o discriminacion econémica. Asf,
las mujeres son colocadas en planos de desigualdad tanto en relacion con los hombres, como en relacién con otras
mujeres (Anzaldua, 1998).
Si continuamos con el texto,

B. La Federacion, las entidades federativas y los Municipios, para promover la igualdad de
oportunidades de los indigenas y eliminar cualquier practica discriminatoria, establecerén las
instituciones y determinardn las politicas necesarias para garantizar la vigencia de los
derechos de los indigenas y el desarrollo integral de sus pueblos y comunidades, las cuales
deberin ser disefiadas y operadas conjuntamente con ellos. [...]
V. Propiciar la incorporacion de las mujeres indigenas al desarrollo, mediante el apoyo a los
proyectos productivos, la proteccion de su salud, el otorgamiento de estimulos para
favorecer su educacion y su participacion en la toma de decisiones relacionadas con la vida
comunitaria. (CPEUM, Art. 2)

Pero la concepcion lineal del tiempo que implica la idea del desarrollo, asi como su vision instrumental de
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la naturaleza, de la vida y de la produccion, son manifestaciones del derecho moderno mercantil, ajeno al derecho
de los sistemas normativos indigenas y al papel de las mujeres en su reproduccion. Precisamente, los mds airados
debates que han puesto los pueblos indigenas sobre la mesa de la agenda politica es la idea del desarrollo como
progreso infinito, a costa de la naturaleza y de la vida. De nuevo, aqui, el texto violenta el cuerpo de las mujeres
indigenas arrojéndolas como instrumento de una concepcion de mundo que les es ajena, para luego senalar que,

B. La Federacion, las entidades federativas y los Municipios, para promover la igualdad de
oportunidades de los indigenas y eliminar cualquier practica discriminatoria, establecerdn las
instituciones y determinardn las politicas necesarias para garantizar la vigencia de los
derechos de los indigenas y el desarrollo integral de sus pueblos y comunidades, las cuales
deberin ser disefiadas y operadas conjuntamente con ellos. [..]
VIIL Establecer politicas sociales para proteger a los migrantes de los pueblos indigenas,
tanto en el territorio nacional como en el extranjero, mediante acciones para garantizar los
derechos laborales de los jornaleros agricolas; mejorar las condiciones de salud de las
mujeres; apoyar con programas especiales de educacién y nutricion a ninos y jovenes de
familias migrantes; velar por el respeto de sus derechos humanos y promover la difusion de
sus culturas.

Como vemos, el texto naturaliza, de nuevo, el hecho de la migracion forzada, la salud mermada y el hambre

consecuencia de la situacion de desigualdad y exclusion estructural ala que son sometidas, anadiendo el blanqueo
del texto con la figura de los derechos humanos y la cultura. Como vemos, el texto presenta las desigualdades
reales encubriéndolas con ideologias de reconocimiento, de garantes, y de derechos; pero que, a la vez, distribuyen
y diseccionan a los cuerpos de las mujeres indigenas confecciondndolas como instrumento de sospecha y

naturalizando su situacion de opresiones traslapadas. Formularemos ahora algunas breves consideraciones.

CONSIDERACIONES FINALES

Al comenzar dijimos que el derecho oculta al tiempo que muestra. Muestra el espejo deforme de una
sociedad igualitaria, del reconocimiento de la otredad, del espacio democritico, de la ciudadanfa multicultural. Y
oculta las heridas reales provenientes de la desigual distribucion de las condiciones materiales de existencia, de las
diferencias de clase, género, raza. Mediante la construccion de la ficcion juridica, el lenguaje constituye a los sujetos
como entes abstractos y universales, borrando las opresiones traslapadas realmente existentes, diseccionado los
cuerpos, distribuyéndolos y colociandolos en planos de naturalizacion del conflicto y de los privilegios de unos
sobre otros. Asi, los cuerpos de las mujeres indigenas son atravesados por diversas opresiones ocultas en la
manifestacion de la descripcion del discurso del derecho; y en especifico, en el discurso legal del articulo segundo
constitucional son construidos como instrumentos encorsetados en el grillete autonémico, al tiempo que
destruidos naturalizando su situacion real de opresion, negindoles de este modo la posibilidad de la vivencia

comunitaria.
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DISCURSIVE DISCLOSURES OF THE BODY OF INDIGENOUS WOMEN IN
MEXICAN CONSTITUTIONAL LAW

Abstract

The article proposes to analyze — through the use of semiological resources —, the representation of the body of
indigenous women in the Mexican Constitution, from the perspective of the Critica Juridica, understood as
discursive analysis. Under the premise that the discourse of law shows while hiding, the analysis seeks to reveal the
wounds inflicted on the bodies of indigenous women in the legal text, wounds that the discourse of law conceals
under a veil of equality, guarantor state, protection and pluricultural citizenship.

Keywords: Critica Juridica; Semiology; Discourse of law; Indigenous Women; Constitution.
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