Quaestio Turis vol. 10, n°. 03, Rio de Janeiro, 2017. pp. 1582-1609
DOI: 10.12957/1qi2017.26866

DIREITO, ETICA E GENERIDADE NA OBRA MADURA DE GYORGY LUKACS:
ACERCA DAS TENSOES QUE PERMEIAM O COMPLEXO JURIDICO

Vitor Bartoletti Sartori'

Resumo

Problematizando o “posto central do dever-ser”, tratar-se-d de analisar como que a questio da ética aparece na
obra do ultimo Lukdcs — aquele da Estéticae da Ontologia- a partir de uma critica ao Direito e a0 modo pelo qual
a universalidade aparece com base nele e na sociedade capitalista, com aquilo que o autor hingaro chamou de
“generidade em-si”. Analisar-se-4 as tensdes que aparecem no proprio complexo juridico, procurando explicitar a
estrutura e as contradi¢oes delas a partir da andlise lukacsiana. Assim, procura-se explicitar a decidida critica ao
Direito presente na obra de Lukdcs a0 mesmo tempo em que esta critica redunda na valorizagao da ética pelo
autor.
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INTRODUCAO

Neste artigo, pretende-se abordar o modo mediante o qual, a partir da teorizagao lukacsiana sobre o
Direito, emerge a questao da ética na obra madura do autor hungaro. Para tanto, analisar-se--a, a partir daquilo que
Chasin chamou de andlise imanente (Cf. CHASIN, 2009) passagens centrais sobre o tema, presentes,
principalmente, na Ontologia do ser social, obra magna de Gyo6rgy Lukécs. Procura-se, assim, a partir da andlise
dos textos lukacsianos sobre o Direito e a ética, explicitar como que, por vezes, questoes decisivas & Ontologia —
obra central na discussao dos problemas do século XX e, no limite, para que se possa discutir seriamente o papel
do marxismo no século XXI (Cf TERTULIAN, 2016) - remetem a criticas & moral e ao Direito, criticas estas as
quais sio trazidas a tona por Gyorgy Lukdcs em sua obra tardia e que podem ser de grande relevo.

A questao, até certo ponto, e somente até certo ponto, Ja foi destacada, principalmente no que toca a
critica 2 moral (Cf SARTORI, 2015 a), & sua caracterizagao relacionada ao dever (Solen) (Cf. ANDRADE,
2016) e a especificidade do Direito (Cf. SARTORI, 2010 a). Foi levada em conta também ao se ter em mente as

diferentes figuras que a politica tem, segundo Lukdcs, na sociedade civil-burguesa (birgerfiche Gesellschaf?)
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posterior aquilo que chamou de decadéncia ideoldgica da burguesia, e que remetem, inclusive, a peculiar
concepgao de “democracia socialista” do marxista hingaro.” (Cf. SARTORI, 2016 a) Aqui, no entanto, pretende-
se trazer a tona a temadtica da ética ao se ter em conta a importancia da oposi¢ao entre ela e o Direito ao analisar a
critica lukacsiana ao “posto central do dever-ser”. (LUKACS, 2012, p. 189) Neste sentido, a tarefa que é proposta
neste artigo, até o presente momento, niao encontra efetivamente precedentes, ji que foi destacada como
importante por autores como Tertulian (2010) e Netto (2012), mas ndo foi desenvolvida ainda; os autores
mencionados acima somente tangenciaram o tema que tratamos aqui, neste sentido. Também foi criticada por
Mészéros (2002), mas, como se demonstrou noutro lugar (Cf. SARTORI, 2016 a), isto se deu de modo
apressado. Assim, ao tratar da questao, até certo ponto, estd-se em solo inexplorado e, por isso, é necessdria uma
analise cuidadosa do texto lukcsiano.

Com isso em mente, ao se tratar da obra do marxista hiingaro, procura-se, a partir da andlise de seu texto,
deixar claro que o ele destaca a questao da ética ao explicitar a indissociabilidade entre a esfera juridica e aquilo que
chamou na sua obra tardia (principalmente na Ontologia e na Estética) de generidade em-si ( Gattungsmabigkeit
an sich), esta ltima a qual, por seu turno, opor-se-ia a generidade para-si (Gattungsmaibigkeit fir sich). Esta
questio, em verdade, ao tratar da ética, como destaca Nicolas Tertulian, vem a ser central na compreensio do
pensamento lukacsiano tardio:

A Ontologia, ai compreendidos os Prolegémenos, culmina efetivamente numa teoria do
género humano — distinguindo entre GattungsmafSigkeit an sich e GattungsmailSigkeit fiir
sich (entre generidade em-si e generidade para-si); seria por meio da Etica que pretendia
desenvolver essa problemdtica. (TERTULIAN, 2010, p. 382)

A culminancia da principal obra de Lukdcs, pois, remete a uma tematizagao do que o autor chamou de
"género humano". (CE VAISMAN, 2007, 2009) E, pretende—se mostrar: com esta temdtica em mente, é possivel
averiguar a posi¢io do autor hungaro diante do Direito e da ética, de tal modo a desenvolver com cuidado, sempre
a partir da andlise imanente do texto lukacsiano, questdes essenciais para uma leitura rigorosa da obra do marxista
hingaro, obra a qual, até certo ponto, vem sendo vista de modo apressado, seja no que toca suas determinagoes
mais gerais (Cf. FORTES, 2016), seja no que diz respeito ao Direito. (SARTORI, 2015 b, 2015 a)

Vale destacar que, sobre a questio da generidade, a temética ¢, de certo modo, duplice: primeiramente,
até certo ponto em confluéncia com certa critica “anti-humanista” de importantes marxistas do século XX (Cf.
ALTHUSSER, 1999, 2002), a temdtica é desenvolvida por Lukdcs ao procurar fugir de qualquer hipostasia da
nocao de homem (Cf. LUKACS, 2010), destacando-se a especificidade de cada esfera do ser social a0 mesmo

tempo em que se procura demonstrar a inter-relagio entre elas na conformagao do homem enquanto ser social

* Somente para que ndo se cale sobre a questao, vale ressaltar que, para Lukdcs, superando a oposicao entre o burgeoise o citoyen, a
democracia socialista opera na medida em que: "a tarefa da democracia socialista é penetrar realmente na inteira vida material de
todos os homens, desde a cotidianidade até as questoes mais decisivas da sociedade; ¢ dar expressao a sua sociabilidade enquanto
produto da atividade pessoal de todos os homens." (LUKACS, 2008, p. 117)
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histérico e objetivo. * Por outro lado, isto se d4 justamente na medida em que o autor da Ontologia traz uma
defesa decidida da tradicao humanista (Cf. LUKACS, 1966), o que se d4 de modo diametralmente oposto ao que
ocorre na tradigdo althusseriana, mesmo que, ¢ preciso deixar claro, Lukdcs ndo tenha debatido com Althusser.
(Cf. SARTORI, 2013) Destacamos a questio pelo seguinte: a tradi¢io marxista de critica ao Direito que ¢ mais
forte no Brasil ¢ fortemente inspirada por Pachukanis e por Althusser (Cf. NAVES, 2000 a, 2000 b, 2014) e
remete a uma critica a igualdade juridica, a ética e 2 moral (Cf. KASHIURA, 2009, 2014), de tal modo a adotar
uma postura fortemente “anti-humanista” (nos termos althusserianos, adotados por muitos marxistas no Brasil) e
avessa a qualquer tipo de valorizacao da ética, que, na esteira de Pachukanis, é tomada, como sinénimo de
moral.*(Cf. SARTORI, 2015 b) Aqui, com Lukdcs, pretende-se trazer a tona uma posigao diversa.

Neste peque no texto, mesmo que de modo sumdrio, pretende-se trazer a tona uma posigao contrdria
hipostasia de nogoes decorrentes de abstragdes nio razodveis (Cf. CHASIN, 2009), como aquelas presentes, em
grande parte, naquilo que Marx, Lukdcs e Pachukanis chamaram de Direito burgués e, em especial, relacionadas a
nogao de sujeito de direito. Em geral, elas sao também criticadas pela tradigao althusseriana de critica ao Direito.
(Cf. PACHUKANIS, 1988; NAVES, 2000 a; KASHIURA, 2009, 2014). No entanto, intentamos trazer a tona
uma verso alternativa da critica ao Direito, aquela presente em Gyorgy Lukdcs. Ela se desenvolve de modo
confluente com a tradicao althusseriana na critica aquilo que aparece como um conjunto de abstracoes nao
razodveis que permeiam a esfera juridica; no entanto, ¢ discordante da critica althusseriana e pachukaniana em
aspectos, por vezes, essenciais, como aqueles relacionados a possibilidade de valorizagio do campo da ética e
daquilo que o hungaro chamou de humanismo.”

Deste modo, pretende-se mostrar que, em verdade, a compreensao acerca da propria nogio de género
humano, em Lukdcs, nao deixa de passar pela problematica da ética, sendo preciso compreender os meandros do
tema a partir das oposi¢oes centrais ao autor hingaro (dentre elas, aquela entre Direito, ética e moral). Se, como
destacou acima Tertulian, “por meio da Etica que [Lukécs] pretendia desenvolver essa problematica”, tem-se que
a propria compreensao da obra lukacsiana — também em oposicao a de grandes marxistas como Althusser — passa
por uma andlise cuidadosa do modo pelo qual questdes decisivas aos trabalhos maduros do marxista hingaro, por
vezes, remetem a sua inconclusa obra sobre a ética, obra esta sobre a qual se tém somente fragmentdrios
apontamentos, e que s recentemente foram publicadas no Brasil. (Cf. LUKACS, 2015) Deste modo, aqui, a

partir da leitura imanente da obra lukacsiana, procura-se adentrar nesta questio trazendo a tona a relagio entre a

* Embora, em esséncia, seja impossivel aproximar Althusser e Lukdcs, alguns trouxeram certas confluéncias entre os autores sobre o
que mencionamos acima. Cf. TERTULIAN, 2016.

* Para Pachukanis, “a moral, o Estado e o Direito sio formas da sociedade burguesa.” (PACHUKANIS, 1988, p. 137)
Complementa ainda o autor dizendo que “a ética kantiana ¢ a tipica da sociedade de produgao mercantil, mas, igualmente, ¢ a mais
pura e acabada da ética em geral.” (PACHUKANIS, 1988, p. 131)
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universalidade do Direito, a critica a generidade que apoia esta universalidade e 0 modo pelo qual a questao da
ética aparece como central a Lukdcs ao se criticar o mencionado “posto central do dever-ser” e ao remeter a uma
questao decisiva a qualquer marxista, aquela, jd trazida por Lénin, a do “que fazer?”.® Deste modo, pode-se
comegar com a andlise imanente de algumas passagens lukacsianas centrais sobre o Direito, mostrando como que
elas remetem a questao da ética. A partir disso, procura-se deixar claro o modo pelo qual se conforma a esfera ética

diante da peculiar universalidade que marca o complexo juridico.

DO DIREITO A ETICA

Ao tratar do Direito em sua Ontologia, Lukdcs procura trazer a tona a especificidade de cada esfera do
ser social na medida mesma em que mostra a interdependéncia entre elas. (Cf. SARTORI, 2010 a) Com isso,
correlaciona a reprodugao social com o modo pelo qual a esfera juridica opera; também consegue apontar, por
meio de uma andlise da reprodugio social bastante cuidadosa (Cf. ANDRADE, 2016), tensdes presentes no
proprio campo do Direito, tenses estas as quais, segundo o autor, ndo poderiam ter uma solu¢io adequada, de
modo algum, no préprio campo juridico (Cf. SARTORI, 2014), a0 mesmo tempo em que este campo nao
poderia ser deixado de lado, j& que exerce uma importante fungao no ser social justamente por meio de suas
ambiguidades. Ao tratar deste aspecto, relacionando a nogao de justica com o funcionamento do Direito positivo,
aponta o autor algo importante para o tema, que tem como ponto culminante a tematizagio sobre a ética:

O tempo de trabalho socialmente necessirio enquanto principio de regulagio surge
independentemente das representacdes e da vontade dos homens. Ele ¢ um produto da
sumarizagio efetuada espontaneamente pela sociedade a partir das consequéncias causais
dos pores teleoldgicos no trabalho. Porém, no sistema juridico, esses principios de regulagio
constituem resultados de um pér consciente, que enquanto por deve determinar as
factualidades. Por isso, as reacdes sociais a ele também acabam sendo necessariamente de
outra qualidade. Por essa razdo, é facilmente compreensivel que a critica popular e também a
literdria a injustica no direito aplicado de modo consequente se concentre nessa discrepancia
na subsungio do caso singular. Ditados como “summum ius summa iniuria” [0 direito
excessivo gera a suprema injustiga], composi¢des poéticas como o processo de Shylock,
inclusive em suas variantes novelisticas mais antigas, apontam sem excegao para tal ambiente
desfavoravel a imposicao formalmente consequente da lei. Nisso estd contido um problema
social real. Anteriormente ja apontamos para o fato de que nenhum direito pode subsistir se

3 Para uma andlise das possibilidades abertas pela vertente althusseriana de critica ao Direito, Cf. SARTORI, 2015 ¢; para uma
andlise da abrangéncia e limitagdes da obra pachukaniana, cf. SARTORI, 2015 d.

¢ A questao pode ser interessante também ao passo que, segundo Tertulian, ela figura como um elo importante na critica aquilo que
manchou o marxismo por muito tempo, o stalinismo: “a iltima grande obra de Lukécs Zur Ontologie des gesellschaftlichen Seins é
inspirada pela convicgio de que uma regeneragio da praxis socialista passa inevitavelmente pela ruptura com o marxismo
imobilizado, que havia garantido por seu necessitarismo e por seu “economicismo’, tanto o oportunismo da socialdemocracia
anterior a primeira guerra mundial, quanto, sobre um outro plano, o stalinismo. Lukdcs ai propde restituir a politica, ao Direito, &
moralidade, a ética o lugar que lhes corresponde na topografia da sociedade, demonstrando que a densidade e a complexidade do
tecido social excluem toda codificagao a partir de normas abstratas. Gigantesca empreitada historica de regulagao autoritdria da
vida social, o stalinismo nio é uma encarnagio do marxismo, mas sua perversao teérica e pratica.” (TERTULIAN, 2007 b, p 39)
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ndo puder ser efetivado mediante a coer¢io, mas que para que o seu funcionamento se dé
com o minimo de friccao ¢ preciso que haja certa consonancia entre seus vereditos na
opinido publica. Extrapola os limites deste trabalho verificar quais os esforcos reais feitos de
tempos em tempos para superar ideologicamente essa discrepancia social. Serd tarefa da
Etica mostrar como a moral nasce essencialmente visando a superagio desse abismo que as
vezes parece fatal, visando reconciliar no terreno da interioridade aquilo que de modo geral é
sentido como injustica. (LUKACS, 2013, p.242)

Lukédcs comeca o pardgrafo trazendo algo de grande relevo para uma abordagem materialista: o fato

segundo o qual, por vezes, o processo social passa as costas do sujeito - “independentemente das representagoes e
da vontade dos homens’, para que se use a diccao da passagem acima, tem-se a efetividade (Wirklichkeit) de
processos que decorrem também da atividade destes. Mesmo que a atividade humana seja um elo cada vez mais
necessdrio  conformagio da realidade efetiva, ela perpassa certa espontaneidade que, em especial na sociedade
capitalista (Cf. LUKACS, 2013; SARTORI, 2012), aparece como uma espécie de segunda natureza e de condicao
humana. 7 Deste modo, por vezes, como aponta Marx em O capital quanto & praxis dos "agentes da produgao’,
“eles ndo sabem disso, mas o fazem.” (MARX; 2013, p. 208) O processo de valorizagao do valor tratado na obra
magna de Marx tem por tras de si o processo de trabalho. Ao mesmo tempo, este tltimo ¢ eclipsado: justamente a
sociedade que tem a universalizagio do trabalho enquanto abstragio (Cf. MARX, 2011) é aquela em que o papel
da atividade do homem nas relages sociais aparece ofuscado. E, se o trabalho ¢ de grande relevo na Ontologia
lukacsiana (Cf. SARTORI, 2010 a), ¢ bom deixar claro que o processo pelo qual este deixa de ser central na
cotidianidade ¢ também tematizado pelo autor hingaro. (Cf FORTES, 2016)

Diante das circunstincias que marcam a reprodu¢io do capital, os nexos causais produzidos pela
atividade humana - cuja protoforma est4 no trabalho, segundo Lukdcs (Cf. LUKACS, 2013) - sao vistos, nao so
enquanto marcados por certa alienagio ( Entiusserung) — ou seja, pelo fato de os nexos objetivos produzidos pelo
proprio homem ultrapassarem suas existéncias individuais e colocarem-se objetiva e autarquicamente no mundo -
diante da prética consciente, mas também pelo estranhamento (£ntfremdung) * desta prética, tendo-se, com o

ltimo fendmeno, poténcias produzidas pelo proprio homem se voltando contra ele, como poténcias objetivas e

7 A percepgao acerca deste fendmeno ndo seria exclusividade do marxismo. Em verdade, importantes filésofos ndo marxistas, como
Heidegger, teriam tido uma andlise agucada da questio (do estranhamento). No entanto, teriam incorrido no erro de considerar
um aspecto essencialmente histérico e, como tal, suprimivel, como uma espécie de “condi¢do humana’: “para a critica filoséfico-
burguesa da civilizagio — basta pensar em Heidegger -, era muito dbvio sublimar a critica social numa critica puramente filosofica,
fazer do estranhamento, social em sua esséncia, uma condiitione humaine eterna, para utilizar o termo que surgird s6 mais tarde.”
(LUKACS, 2003, p. 26)

¥ Sobre este ponto, aponta Tertulian: “‘importincia capital de distinguir alienaco e objetivagio”. (TERTULIAN, 2006, p. 30) E
importante ressaltar ainda nessa seara que, como destacou Ronaldo Vielmi: “Lukdcs identifica a presen¢a de dois fatores
fundamentais da dinimica autoconstitutiva do homem: as categorias da objetivacio (Vergegenstindlichung) e a alienacio
(Enté'ussemng).” (FORTES, 2012, p- 70) Ou seja, para Lukdcs, a alienacao ¢ constitutiva da préxis social, ao passo que o
estranhamento ¢ um produto social passivel de supressao (Authebung) pela praxis que remete para além da sociabilidade presente,
para que se use a dicgao deste artigo, para além da “generidade em-si”. Veja-se a importincia da questao para Lukdcs o que toca a
propria construgao do socialismo e a superagao da “generidade em-si”: "socialismo: recuo do estranhamento pela extensao da
objetivagio — lugar d. Etica" (LUKACS, 2015, p. 63); "socialismo como recuo do estranhamento (pelo desenvolvimento da
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hostis a seu desenvolvimento. (Cf ~ ALCANTARA, 2014) Este surgir, como apontado acima,
“independentemente das representagoes e da vontade dos homens” estd relacionado justamente a isso, e ao fato,
também trazido acima, de que “o produto da sumarizagio efetuada espontaneamente pela sociedade a partir das
consequéncias causais dos pores teleoldgicos no trabalho” conforma, na sociedade capitalista, uma forma de
universalidade estranhada e marcada pela auséncia de controle consciente das condigoes de vida.” Trata-se
daquela universalidade que Lukdcs chamou de generidade em-si. (Cf. VAISMAN, 2009) Ela perpassa a “pré-
historia da sociedade humana” (MARX, 2009, p. 48), a “histéria de todas as sociedades que existiram”, “a histéria
da luta de classes”. (MARX; ENGELS, 1998, p. 9) Ao que Lukdcs acrescenta, de modo direto: “em certo sentido
se poderia dizer que toda a histéria da humanidade, a partir de um determinado nivel da divisio do trabalho
(talvez j4 daquela da escravidao), é também a histéria do estranhamento humano. ” (LUKACS, 1981, p. 569). No
que, com isso, tem-se uma equacdao importante: segundo Lukdcs, a generidade em-si ¢ marcada pela
autonomizagio de poténcias estranhadas. Elas se impoem na vida cotidiana, como dito acima,
“independentemente das representagoes e da vontade dos homens” e se apresentam como uma espécie de
condi¢io humana inelutével. " E o tratamento desta questio, segundo o autor, perpassaria a ética: "socialismo:
recuo do estranhamento'! pela extensio da objetivagio ( Vergegenstandlichung) — lugar d. Etica" (LUKACS,
2015, p. 63) Ou seja, na ética, simultaneamente, Lukdcs procura criticar uma forma de universalidade marcada
pelo domfnio do capital e nao deixa de lado 0 modo pelo qual, com base na superagao (Authebung) desta
universalidade, seria possivel remeter para além da pré-histéria da sociedade humana. Se, para alguém como
Althusser a nocao de Authebungsé poderia ser daninha, Lukdcs, também ao tratar da questao da generidade, traz

a temdtica como central, trazendo uma leitura marxista da questao."?

objetivagao e alienagao): Etica." (LUKACS, 2015, p. 79)

? Segundo Marx, de quem Lukdcs parte, “a figura do processo social da vida, isto ¢, do processo da produgio material apenas se
desprenderd do seu véu mistico quando, como produto de homens livremente socializados, ela ficar sob seu controle consciente e
planejado.” (MARX, 1988, p. 76)

' Agnes Heller, ainda marcada pela influéncia lukacsiana, aponta que “a vida cotidiana de todas as esferas da realidade é aquela que
mais se presta ao estranhamento.” (HELLER, 1972, p. 37) Para um tratamento mais detido da questao, Cf ALCANTARA, 2014;
SARTORI, 2012,2016b,2010b.

"' Aqui, modificamos a tradugio de alienagio por estranhamento para dar homogeneidade a tradugio. Cabe trazer aqui o que traz
Lukdcs: “a objetificagao é um tipo natural — positivo ou negativo, conforme o caso — do dominio humano sobre o mundo ao passo
que o estranhamento representa uma variante especial que se realiza sob determinadas circunstancias sociais.” (LUKACS, 2003, p.
46) Ou seja, ndo ¢ toda a atividade humana que ¢ estranhada, mas s6 aquela que perpassaa generidade em-si e o refor¢a, de modo a
obstacularizar a superagio da “pré-histéria da sociedade humana”.

2 Althusser critica a concepgao hegeliana justamente por estar marcada pelo Authebung tratando-se de algo indissocidvel da
“negacio da negacao”. Lukdcs, por seu turno, ¢ muito critico quanto a negagio da negacio a0 mesmo tempo em que faz uma leitura
critica da nogao de Authebung Veja-se Althusser: “o que macula irremediavelmente a concepgao hegeliana da histéria como
processo dialético é a concepgio teleoldgica da dialética, inscrita nas proprias estruturas da dialética hegeliana, num ponto
extremamente preciso: a Aufhebung (ultrapassagem-conservando-o-ultrapassado- como-ultrapassado-interiorizado), expressa
diretamente na categoria hegeliana da negacio da negacio (ou negatividade).” (ALTHUSSER, 1979, p. 69) Para o autor, as
concepgoes de Lukdcs estariam “contaminadas por um hegelianismo vergonhoso” (ALTHUSSER, 1979, p. 100) De nossa parte,
acreditamos que a questdo ¢ bastante distinta, até mesmo porque a critica a Hegel ¢ central & conformagao da nogao de ontologia
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A produgao capitalista, que dd a forma mais acabada da generidade em-si e a historia mundial, para
Lukdcs, ¢ uma forma de producao estranhada em que emerge uma universalidade eivada pela auséncia do
controle consciente das condi¢oes de vida dos homens. Em meio a ela, impera certa espontaneidade que marca a
esfera produtiva capitalista, no limite, trazendo hébitos que sio essenciais na mediacio entre a determinacao
econdmica do ser social e os diversos complexos sociais que se colocam meio a reprodugao social. (Cf. LUKACS,
2013)

No capitalismo, a criagao do hébito significa, assim, um processo geral de obscurecimento.
Os homens concebem a espontaneidade como natural e normal, e aprendem a reagir as suas
manifestacdes tal como se reage a um temporal ou ao calor intenso, isto ¢, a eventos naturais
que podem certamente ser desagraddveis, e que podemos eventualmente detestar, mas que
devem ser considerados tais como sdo. (LUKACS, 2010 b, p. 118)

O hibito, que, em verdade, é central 4 eticidade (Sittlichkeit), juntamente com a vida cotidiana (Cf.
SARTOR], 2010 b), ¢ um importante elo intermedidrio na reprodugio do ser social, colocando-se entre as
relagoes objetivas que marcam a economia e as relagdes, por assim dizer, superestruturais. A espontaneidade
ganha muito destaque no campo das relagdes de producio, certamente. "* Lukécs, porém, aponta que o mesmo
ndo se dd necessariamente com o campo do Direito, 20 menos, nao do mesmo modo: se o complexo juridico nao
pode ser dissociado das contradi¢oes e dos antagonismos sociais que marcam, depois de determinado momento
da histéria humana, a existéncia da sociedade civil-burguesa (Cf. SARTOR], 2010 a), ele, enquanto complexo
social especifico, também ndo se confunde com essas contradicoes, tratando-se — caso se queira compreender a
real e efetiva tessitura do ser social - de analisar a heterogeneidade entre o Direito, a politica e a esfera econdmica.
(Cf. SARTOR], 2016 a) Um dos aspectos que traz a especificidade do juridico passa justamente pelo fato
segundo o qual, segundo o autor da Ontologia, como colocado acima, “no sistema juridico, esses principios de
regulagio constituem resultados de um pér consciente, que enquanto por deve determinar as factualidades. " E a
questao ¢ bastante meandrada: a0 mesmo tempo em que, como aponta Mary, “o Direito nada mais ¢ que o

reconhecimento oficial do fato” ', (MARX, 2004, p. 84) o caréter nio simplesmente epifenoménico do Direito ¢

lukacsiana. (Cf. SARTORI, 2016 b)

1 Como aponta Marx em O capital “no evolver da producio capitalista desenvolve-se uma classe de trabalhadores que, por
educagao, tradigio e hdbito, reconhece as exigéncias desse modo de produgio como leis naturais e evidentes por si mesmas.”
(MARX, 2013, p. 808) Marx, assim, destaca justamente esta mediagio que estamos destacando e que Lukdcs, em didlogo critico
com Hegel, chamou de eticidade.

" Sobre a questdo, aponta Lukdcs: “o fato de o sistema vigente do Direito positivo e a factualidade socioeconémica na vida
cotidiana subsistirem lado alado e se encontrarem a0 mesmo tempo emaranhados leva necessariamente aos mais diversos tipos de
mis interpretacoes da relagio entre ambos. Polemizando contra tal teoria errada de Proudhon e em conformidade com a
constatagao da prioridade ontoldgica e da legalidade propria dos processos econdmicos, Marx propds a seguinte definigao: 'O
Direito ¢ apenas o reconhecimento oficial do fato’ recém-constatada do econdmico. Essa definicio quase aforistica é extremamente
rica em contetdo, contendo jd os principios mais gerais daquela discrepancia necessdria entre Direito e realidade econdmico-
sociall...]. A determinagao 'o fato e seu reconhecimento' expressa com exatidao a condicao de prioridade ontolégica do econémico:
o Direito constitui uma forma especifica do espelhamento, da reprodugio consciente daquilo que sucede de fato na vida
econdmica. A expressao reconhecimento’ apenas diferencia ainda mais a peculiaridade especifica dessa reproducao, ao trazer para
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claro. Este complexo social é resultado de um por consciente que, no limite, determina as factualidades - e neste
ponto vale destacar: o aspecto juridico é um elo necessario, e posto de modo consciente, entre as possibilidades
presentes em meio a sociabilidade capitalista e a efetividade das distintas potencialidades contidas nelas.
Justamente neste complexo, em meio a reproducio do complexo social total, aparece como central a relagio entre
possibilidade e realidade efetiva ( Wirklichkeit), tao central ao ultimo Lukdcs ao se contrapor a Hegel (Cf.
TERTULIAN, 2016; SARTORI, 2016 d). Neste sentido, tendo-se em conta esta relaio destacada pelo marxista
hangaro, pode-se apontar que o Direito traz consigo certa multivocidade da sociedade, a0 mesmo tempo em que
esta multivocidade mesma estd amparada em uma forma de universalidade, aquela que Lukédcs chamou de
generidade em-si.

O Direito, para Lukdcs, determina as factualidades na medida em que ¢ um elo entre as possibilidades
presentes no grau de desenvolvimento social marcado pela sociabilidade capitalista e a efetividade desta
sociedade, nao podendo remeter, em seu ser-propriamente-assim, para além dela. (Cf. SARTOR], 2010, 2014,
2015b,2016 a) A outra qualidade que menciona Lukdcs ao tratar do Direito, traz um duplo aspecto: de um lado,
ela se apresenta ao passo que o complexo juridico opera por meio de pores teleoldgicos secundarios (relacionados
a transformagao dos préprios homens, e nao da natureza) elaborados a partir de uma posicao especifica na divisao
do trabalho (Cf. SARTORI, 2010 a) — neste sentido, a espontaneidade que aparece como algo natural no campo
econdmico, mesmo em meio a relacdes sociais absolutamente irracionais, nao tem lugar no Direito, a0 menos nao
de imediato. "* Ao mesmo tempo, isso nao significa que o complexo juridico possa se colocar acima da generidade
em-si; antes, hd algo que, indissocidvel dele, busca, sem nunca poder elevar-se acima deste nivel de generidade: as
criticas as chamadas injustigas. Lukdcs é exph’cito a0 apontar que “a justica que emerge dai consta, por sua vez, no
rol dos conceitos mais ambiguos no desenvolvimento humano. ” (LUKACS, 2013, p. 244). Ou seja, em meio a
especificidade da generidade em-si, tém-se tendéncias, insepardveis da existéncia do proprio Direito que intentam,
segundo o autor, sem nunca poderem, colocar-se para além desta etapa de desenvolvimento das relagoes sociais
que se apresenta no que chamou de histéria do estranhamento humano.

No limite, como apontou Lukdcs acima, tem-se que aquilo chamado acima de “imposigao formalmente
consequente dalei” pode muitas vezes trazer consigo, tanto no campo popular, quanto no dos juristas, uma critica

ao Direito, critica esta que permanece no terreno do Direito ao apelar a nocao de justica e ao se contrapor as

0 primeiro plano seu cardter nao puramente tedrico, nio puramente contemplativo, mas precipuamente prético." (LUKACS, 2013,
p.237-238)

'S Aponta Marx sobre estas mediagdes econdmicas na sociedade capitalista: “as mediagoes das formas irracionais em que
determinadas condi¢oes econdmicas aparecem e praticamente se acoplam nao importa nem um pouco para os portadores praticos
dessas condicoes econdmicas em sua agio diuturna; e ji que eles estao acostumados a se movimentar no meio delas, nao ficam
nem um pouco chocados com isso. Uma perfeita contradi¢do nao tem nada de misterioso para eles. Nas formas fenoménicas que
perderam a coeréncia interna e que, tomadas em si, sio absurdas, eles se sentem tao a vontade como um peixe na dgua.” (MARX,
1985, p.241)
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injusticas. (Cf. SARTORI, 2017). Ou seja, na propria estrutura do complexo juridico, tem-se certa tensdo entre o
Direito positivo e a nogao de justica. No proprio funcionamento prosaico do complexo juridico tem-se espago
para a critica ao seu funcionamento, sendo essencial ndo tanto a constatagio desta possibilidade, mas enxergar as
potencialidades dela.

O problema social real que perpassa o Direito ¢ tratado por Lukdcs ao passo que hd uma oposicao entre
Direito e justica a0 mesmo tempo em que esta oposicao ndo poderia ser resolvida seja por um, seja por outro. (Cf.
SARTOR], 2017) A questao, no limite, para o autor hﬁngaro, remete a ética. Nao s6 porque, como disse acima
Lukdcs, “o fato de que nenhum Direito pode subsistir se ndo puder ser efetivado mediante a coer¢ao, mas que para
que o seu funcionamento se dé com o minimo de fricgao ¢ preciso que haja certa consonéncia entre seus vereditos
na opiniao publica”; tem-se também algo muito proximo ao que foi colocado e que aparece na Estéticae que deixa
a questdo ainda mais explicita: “um sistema juridico nao pode funcionar muito tempo se nao tem nada a ver com
as concepgoes éticas de um povo. A afirmacio oposta parte de uma abstracao conceitual e historicamente falsa. ”
(LUKACS, 1966, p. 220) A consonancia com a opinido publica, em verdade, estd bastante relacionada com as
concepgoes éticas de um povo, de tal modo que a questao destaca o fato segundo o qual o sistema juridico nao
pode, sob nenhum aspecto, ser visto como algo que se sustenta por si. (Cf. SARTORI, 2010 a). H§, claro, uma
determinagao bastante real dos limites das possibilidades da atuacao do Direito e que estd presente, com diversas
mediacdes, na dimensao econdmica da sociabilidade. (Cf. LUKACS, 2013) Por isso, o solo sobre o qual se coloca
o complexo juridico nao pode deixar de ser econdmico; no entanto, diz Lukdcs, hd um modo de relagio com o
Direito distinto daquele que se da diante da economia, como trazido acima: “as reagdes sociais a ele também
acabam sendo necessariamente de outra qualidade” na medida em que hd uma mediagao importante entre a
esfera econdmica e a juridica, aquela da ética (e da eticidade). Por isso, o estudo do projeto lukacsiano acerca de
uma ética ganha relevo. Justamente ao passo que hd uma real e efetiva discrepancia entre o ser-propriamente-
assim ( Geradesosein) da sociedade e o Direito isso se dd (Cf. SARTORI, 2010 a); a dimensao da eticidade,
segundo Lukdcs, é este elo mediador, que precisaria ser estudado com cuidado para uma real e efetiva critica
ontolégica. Para que nao se veja o abismo entre uma coisa e outra como uma condi¢io humana, seria importante
estudar a complexa relagao entre Direito, ética e a generidade em-si, por conseguinte. Diz Lukdcs:

Para Hegel, [..] a inteira moralidade ¢ tao somente uma parte da préxis humana que
encaminha para a auténtica eticidade. E o dever-ser tem um significado real apenas enquanto
expressa a defasagem entre a vontade humana e “o que é em-si”. Na eticidade, essa
defasagem ¢é superada e, por conseguinte, o posto central do dever-ser é eliminado também
no mundo da préxis. A profunda correio e a igualmente profunda problematicidade dessa
posicao sé poderao ser adequadamente discutida na Etica. (LUKACS, 2012, p. 189)

Lukécs traz como central a critica ao posto central do dever-ser, que remete a certa centralidade da

problemdtica moral e, em esséncia, segundo o autor, ligada a alguma forma de autoconsciéncia, tipicamente
colocada no kantismo. Ao trazer a eticidade a tona, o marxista procura destacar o modo pelo qual justamente a
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discrepéancia entre o ser-propriamente-assim da sociedade e concepg¢oes que trazem por central o momento do
dever-ser ndo pode ser resolvida com uma concepgio juridica ou moral de mundo (Cf. SARTORI, 2015 b); e,
deste modo, justamente, a questio so poderia ser adequadamente discutida na Etica, também, ao se criticar a
concepeao hegeliana de eticidade, que estaria marcada por certo logiscismo e por uma concepgio teleoldgica de
histéria. (Cf. LUKACS, 2012) A defasagem e a discrepancia apontadas pelo autor, pois, remetem tanto a
compreensao da especificidade de cada complexo social, quanto & relagio de cada um deles com a totalidade
social, no capitalismo, colocada sob a égide do capital e, para que se use a dic¢io do autor, da generidade em-si. A
questdo pode ser desenvolvida tendo em conta diversas esferas do ser social. Aqui, porém, atém-se a relagio entre
Direito, ética e generidade.

O modo pelo qual esta discrepancia social se apresentaria e a maneira pela qual isso se mostra, inclusive
politicamente, por exemplo, nao podem ser tratadas neste momento. Elas remetem a relagio entre a figura
politica do liberalismo, a centralidade da moral na normatividade colocada sobre a generidade em-si ¢, ao fim, &
necessidade de se buscar a superacio desta generidade passando pela ética. (Cf. SARTORI, 2016 a). E bom
destacar desde ja, porém: para Lukacs, a superagao deste abismo nao remete a valorizagio da moral ou da politica,
como ocorre na sociedade capitalista ou mesmo no stalinismo — diz o marxista hungaro: "stalinismo reconversao
da moral em Direito. Paralisia. Dificuldade do por a questio ética” (LUKACS, 2015, p. 175); "Stalin: moral
retorna ao Direito ao invés de avangar para a ética (consequénda: reservatio mentalis, auto-enganagao etc, foi pelo
Direito naturalmente, quer pela distor¢io moral)." (LUKACS, 2015, p. 171) ' - antes, ela passa por uma
problematizacio do proprio estdgio de desenvolvimento social em que se estd, aquele da generidade em-si. Assim,
sem um posicionamento pela supressio e superacao desta, e do préprio Direito (Cf. SARTORI, 2010 a), segundo
Lukdcs, girar-se-ia em circulos ao tratar deste abismo e desta discrepancia social, de tal modo que, como disse
acima, "aquilo que de modo geral ¢ sentido como injusti¢a” s6 poderia ser visto com o devido cuidado tendo em
mente a relagao entre moral, ética, Direito e a generidade em-si.

Ou seja, para o autor hlingaro que aqui analisamos, nio se trataria tanto de buscar opor a justica ao
Direito, mas de enxergar que uma e outra operam como determinagoes reflexivas no funcionamento real e efetivo
do Direito. (Cf. SARTORI, 2017). Ao que tudo indica, as questdes que siao colocadas por meio da nocao de

justica, em Lukdcs, ainda trazem consigo certo posto central do dever-ser, sendo que o oposto seria necessério: um

16 Para Lukdcs, o stalinismo cometeu equivocos tedricos imperdoéveis no que diz respeito ao tratamento do Direito: “nessa
questao, o marxismo vulgar ndo foi além da declaragao de uma dependéncia niveladora, mecanica, em relagao a infraestrutura
econdmica (o neokantismo e o positivismo do perfodo revisionista representaram um castigo justo da histéria por essa
vulgarizacio). O perfodo stalinista, por sua vez, exacerbou novamente essa concepgao mecanicista e a transpds para a praxis social
pela forga; os resultados sio conhecidos de todos.” (LUKACS, 2013, p. 249) A luta de guerrilha de Lukécs contra o stalinismo
inclufa, inclusive, a elaboracio de uma Etica: “minha luta guerrilheira contra 0 dogmatismo nao apenas salvou a minha relagio com
a vida e seus objetos, mas também a promoveu. Se hoje posso trabalhar numa estética e sonhar com a elaboragio de uma ética,
devo-oaestaluta” (LUKACS, 2008, p. S1)

vol.10,n°. 03, Rio de Janeiro, 2017. pp. 1582-1609 1591




Quaestio Turis vol. 10, n°. 03, Rio de Janeiro, 2017. pp. 1582-1609
DOI: 10.12957/1qi2017.26866

enfoque no modo pelo qual seria preciso pensar na necessidade de supressao da generidade em-si na generidade
para-si por meio da atividade humana. E esta, como se vé pelo que trazemos, é uma das principais questdes para
uma Etica em que a relagio entre a atividade humana, as determinagoes da realidade efetiva e a especificidade de
cada complexo social ganham destaque e se sobrepde sobre o posto central do dever-ser. Este tltimo ampara-se
na moralidade e implica na hipostasia da dimensao deontoldgica.

A reconciliagao da interioridade — relacionada, sobretudo, @ moral, e aquilo que, contra a universalidade
do Direito, como dito acima, “é sentido como injusti¢a” - é justamente uma das questoes que Lukdcs também
estudaria em sua ZEtica. E, neste sentido, ganha relevo a posicao lukacsiana segundo a qual "pode-se dizer que a
ética constitui nas praticas humanas um centro mediador entre o Direito puramente objetivo e a moralidade
puramente subjetiva.” (LUKACS, 1966, p. 220). Percebe-se, assim, certa importincia decisiva que o autor da
Ontologia dé a questao da ética a qual, pelo que estamos trazendo, aparece como algo essencial ao passo que
implica na problemdtica da generidade. Mesmo que o autor nio tenha chegado a desenvolver uma Ftica, ¢
possivel notar que questoes essenciais a sua teoria e aos proprios rumos da sociedade capitalista de sua época vém
aremeter a ela e a0 modo pelo qual a teorizagao sobre a generidade ganha destaque na obra lukacsiana. Sobre isto,
coloca o autor na primeira parte de sua Ontologiaalgo essencial:

Por mais fragmentdria que seja esta nossa exposi¢ao — e ela nio poderia deixar de sé-lo, a ndo
ser que pretendéssemos antecipar, de maneira inadequada, as questdes que s6 poderdo ser
discutidas de modo conveniente na segunda parte ou mesmo na ética —, nio podemos
conclui-la sem pelo menos comecar a delinear um problema ontolégico do
desenvolvimento geral do ser social, no qual se expressa um novo aspecto tanto da
historicidade desse ultimo quanto do progresso objetivo que nela tem lugar: o problema do
género humano. (LUKACS, 2012, p. 395)

Questdes que, de modo conveniente, s6 poderiam ser discutidas na £tica se apresentam justamente ao

passo que Lukdcs levanta um tema central a sua obra madura: o problema do género humano. (Cf. VAISMAN,
2009). No que se tem um duplo aspecto: o autor ndo desenvolveu sua £tica, restando somente apontamentos
para que se elaborasse a mesma (Cf. LUKACS, 2015); no entanto, deixou claro que h4 algumas questoes centrais
a serem abordadas nesta: o género humano (correlacionado a relagao entre generidade em-si e para-si), o Direito,
a moral e, claro, a especifidade da eticidade. Deste modo, uma tarefa necessaria aqueles que procuram
compreender o legado lukacsiano é justamente tratar dos meandros que permeiam esta dificil questao. Como
mencionado, por este caminho também ¢ possivel desenvolver uma critica marxista ao Direito distinta daquela

que vem sendo desenvolvida no Brasil sob auspicios althusserianos.
ACERCA DA ESPECIFICIDADE DA ETICA DIANTE DO DIREITO

Por mais que Lukécs v4 se ater & especificidade de cada complexo social e, com isso, a especificidade do

Direito, é necessdrio destacar que, em meio a este empenho do marxista hiingaro, nao estd descartado tratar das
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tensoes propiciadas em cada esfera do ser social. Ou seja, justamente ao passo que se procura entender aquilo que
caracteriza cada complexo é que aparecem as tensoes e as contradigoes que permeiam os mesmos. Se o autor
hangaro reconhece que o fendmeno juridico nao se sustenta em si proprio, ¢ preciso que se diga que, em meio ao
desenvolvimento, por assim dizer, interno deste complexo parcial, foram vdrias as tentativas de trazer a tona um
fundamento do Direito, fundamento este que, no limite, parecia — a0 menos aos juristas e aqueles que tomam o
Direito como algo central a uma critica social - poder se contrapor a propria realidade efetiva do Direito positivo.
Tal aspecto, acreditamos, é essencial 4 compreensao da particularidade real e efetiva da esfera juridica; e Lukdcs
nao deixa de ter isto em conta. Com isto, tém-se, correlatas, duas teorizacoes: a primeira delas com a busca porum
Direito natural e outra, que tem como elo norteador a questao da justiga, questoes estas as quais sao importantes
nos embates que caracterizam a teoria e a filosofia do Direito. (Cf. SARTORI, 2015 b) 7 Pelo que vimos, no
entanto, segundo Lukdcs, a questao se apresenta de um modo peculiar: o elo que liga o Direito positivo a seu
funcionamento real e efetivo da sociedade ¢ aquele daquilo que chamou acima de “concepgoes éticas de um
povo”, sendo um fato, inclusive, no que toca o Direito positivo, como se disse acima, que: para que “o0 seu
funcionamento se dé com o minimo de friccao ¢é preciso que haja certa consondncia entre seus vereditos na
opinido publica”. Ou seja, o fundamento procurado no campo juridico estaria longe de ser transcendente, ou
normativo em termos de um sistema de dever social em que se tivesse o posto central do dever—ser; antes, este
posto central, segundo Lukécs, com referéncia a eticidade, como dito acima, “¢ eliminado também no mundo das
préxis”, de tal forma que se tem uma contraposicio clara entre a concepgao lukacsiana e aquela da teoria do
Direito.

Ao passo que a ultima remete a uma teoria moral e a uma teoria sobre a justiga, a concepgao lukacsiana
subordina estas questoes a ética, remetendo a conformagao real e efetiva da eticidade. Esta tensao — entre Direito,
justica e Direito natural — nao passa despercebida e ¢ destacada por Lukdcs do seguinte modo:

A fim de promover a mediagao entre Direito e necessidade de justica, a reflexio sobre o
Direito produz, por seu turno, a concep¢io peculiar do direito natural, igualmente um
sistema do dever social, cujo pér, no entanto, objetiva alcar o seu sujeito acima do estado
concreto de Direito existente em cada oportunidade. Esse sistema, dependendo das
necessidades da época, ¢ concebido como determinado por Deus, pela natureza, pela razio
etc. e, por isso, deve estar capacitado para ultrapassar os limites impostos pelo Direito
positivo. Como Kelsen reconheceu corretamente, as duas tendéncias tém trajetos paralelos:
intengio, finalidades etc. de uma facilmente continuam nas de outra, pois ambas devem
almejar, sem ter consciéncia critica de si mesmas, na mesma medida, um estigio da
generidade mais elevado do que o realizavel no Direito positivo. S6 na Etica sera possivel
eXpor por que nem a complementagéo pela moral nem todas as iniciativas reformistas no
Direito natural e a partir dele foram capazes de elevar o Direito acima do nivel de generidade

"7 Para que fiquemos em autores paradigmaticos, pode-se apontar que positivistas como Kelsen (2003) e Hart (2003) a atacaram
com bastante for¢a, mesmo que de modo distinto, tanto a questao da justica quanto aquela de um suposto direito natural; autores
como Dworkin (2007; 200S), por seu turno, buscaram teorizar sobre a justica ao passo que rechagaram a critica segundo a qual, a0
fazé-lo, cairiam em uma concepgio jusnaturalista.
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que lhe ¢ inerente. Nesse ponto, s6 podemos apontar para o fato de que o sonho de justica
inerente a todas essas exigéncias, enquanto ele precisar ser e for concebido nos termos do
Direito, ndo poderd levar além de uma concepcao — em ultima andlise, econdmica — de
igualdade, da igualdade que é determinada de modo socialmente necessario a partir do
tempo de trabalho socialmente necessirio e que se concretiza no intercimbio de
mercadorias, tempo de trabalho socialmente necessirio que deve permanecer como base
real e, por essa razao, insuperével no pensamento, de todas as concepgoes juridicas de
igualdade e justica. A justica que emerge dai consta, por sua vez, no rol dos conceitos mais
ambiguos no desenvolvimento humano. Ela assume a tarefa, para ela insolivel, de
harmonizar idealmente ou até institucionalmente a diversidade e peculiaridade individual
dos homens com o julgamento dos seus atos com base na igualdade produzida pela dialética
do proprio processo da vida social. (LUKACS, 2013, p. 242-243)

Temas destacados acima, no item anterior deste texto, aparecem novamente na passagem, e de modo

claro. A correlagao entre Direito, generidade em-si e a impossibilidade de a esfera juridica ou moral serem vistas
enquanto resolutivas se destacam na citagao, a qual, também, vem a destacar que a questao, ligada as tensoes que
permeiam o ser-propriamente-assim do Direito, somente poderiam ser resolvidas na £tica. Algo a ser destacado
também ¢ a critica lukacsiana 4 justica, que, correlacionada ao Direito, nunca poderia remediar as limitagoes deste,
ja que ele estaria ligado ao processo de valorizagao do valor, em que o trabalho abstrato e calcado no tempo de
trabalho socialmente necessario aparece enquanto um elo necessério a reprodugio social. (Cf. MARX, 2013;
LUKACS, 2013, 2012). Esta seria a base real sobre a qual se coloca realmente o Direito, de modo que a maneira
mediante o qual se coloca a especificidade do complexo juridico ¢ inseparével do processo de intercimbio de
mercadorias (Cf. SARTORI, 2017), o qual, depois de determinado grau de desenvolvimento social, tem como
solo a perpetuaco da relagio-capital ¥, que € o real fundamento sobre a qual se coloca aquilo que Lukécs chama
de generidade em-si.

Deste modo, a0 mesmo tempo em que o Direito traz consigo como base inelimindvel a pré-historia do
género humano, a histéria da luta de classes e do estranhamento do homem, ele se volta contra isso
peculiarmente. A tensao que emerge disso ¢ destacada pelo autor da Ontologia.

Aquilo visto como uma “necessidade de justi¢a”, segundo Lukdcs, em abstrato, nao faz parte do Direito —
hd uma concepgao especifica de justica que permeia a esfera de acordo com o ser-propriamente-assim desta;
embora exista real e efetivamente uma correlagao entre justica, igualdade e a esfera juridica, hd de se destacar isto.
A contraparte do Direito positivo, neste sentido, é o Direito natural, de modo que ambos, em verdade, sio
indissocidveis a0 mesmo tempo em que nao se reduzem um ao outro, tratando-se de determinacdes reflexivas.

(Cf SARTORI, 2010 a) Trata-se de dois sistemas de dever-social os quais, enquanto dever-ser (So/en), somente

"* Diz o autor de O capital que “a relagio-capital pressupoe a separacio entre os trabalhadores e a propriedade das condi¢oes de
realizagao do trabalho. Tao logo a produgao capitalista se apoie sob os proprios pés, ndo apenas conserva tal separagio, mas a
reproduz em escala sempre crescente. Portanto, o processo que cria a relagio-capital nio pode ser outra coisa que ndo o processo
de separagio entre o trabalhador e a propriedade das suas condi¢oes de trabalho, um processo que por um lado transforma os
meios sociais de subsisténcia e de produgio em capital, por outro, os produtores imediatos em operarios assalariados.” (MARX,
1987,p.252)
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podem ser efetivos em meio & correlagao entre pores teleoldgicos e as potencialidades presentes no proprio real
(Reale), este dltimo, marcado por contradicdes que s poderiam ser resolvidas por meio da transformagio real e
efetiva da tessitura da sociedade. (Cf. ANDRADE, 2016) A justica correlacionada ao complexo juridico, pois, tem
uma caracterizacao dﬁplice: traz uma concepg¢ao de Direito, mais precisamente, um Direito natural, que, como
disse Lukécs acima, “deve estar capacitado para ultrapassar os limites impostos pelo direito positivo” e, a0 mesmo
tempo, apega-se — devido & sua propria conformagao objetiva (Cf. SARTORI, 2014) - & igualdade que emerge
desta concepgao e, assim, nunca pode ultrapassar a especificidade da generidade em-si. Para o autor, o complexo
juridico como um todo estd correlacionado ao tempo de trabalho socialmente necessério e, portanto, a lei do
valor, nao sendo possivel também neste sentido, mantendo as determinagoes reais e efetivas do Direito, remeter
para além da generidade em-si. O marxista hingaro mostra, assim, como que a igualdade juridica e valorizagao do
valor se correlacionam de modo bastante mediado, necessitando de elos intermedidrios dotados de certa
autonomia relativa, como por exemplo uma concepgao — em tltima instincia economica e relacionada ao
intercimbio de mercadorias — de justica e de igualdade.

Ou seja, a0 mesmo tempo em que hd uma ligagio indissolivel entre o Direito e o processo de
valorizagao do valor — efetivado no processo de intercambio mercantil (algo bastante destacado por Pachukanis)
— este processo mesmo necessita, por vezes, de uma situacao em que os homens “nao sabem disso, mas o fazem’,
para que se use a expressao de Marx de O capital ja citada — acreditam opor-se a algo ao passo que, até certo
ponto, o reafirmam. Ou seja, segundo o autor da Ontologia, justamente ao procurar se voltar contra o Direito
existente em determinado momento ¢ que as determinagoes da esfera juridica se afirmam cabalmente, também,
com referéncia a uma espécie de Direito natural, de justica ou, no limite, de justica das transa¢des.” Um dos
grandes méritos da andlise de Lukdcs — em suas dltimas obras - neste ponto ¢ apreender esta tensao em seus
meandros e em seus nuances; a0 mesmo tempo em que ndo desconsidera a relagao da esfera juridica com a
circulagio mercantil e com a lei do valor, o marxista hingaro nao reduz o Direito a este aspecto, procurando
compreender a real tessitura desta esfera do ser social em sua conformagio complexa e multifacetada. Lukdcs ¢
bastante claro em sua critica ao Direito (Cf. SARTORI, 2010, 2014, 2015 b) a0 mesmo tempo em que isto ndo
significa que o autor deixe de analisar com cuidado aquilo que supostamente — somente supostamente — remete
para além do grau de generidade que o complexo social juridico pode propiciar.

Ele ressalta a necessidade, que permeia o complexo jun’dico, para que se use suas palavras citadas acima,

" Veja-se 0 que diz Marx sobre esta ultima em O capital “a justica das transagdes que se efetuam entre os agentes da produgio
baseia-se na circunstancia de se originarem das relagdes de produgao como consequéncia natural. As formas juridicas em que essas
transacoes econdmicas aparecem como atos de vontade dos participantes, como expressdes de sua vontade comum e como
contratos cuja execugio pode ser imposta a parte individual por meio do Estado nao podem, como simples formas, determinar esse
contetido. Elas apenas o expressam. Esse contetdo serd justo contanto que corresponda ao modo de producio, que lhe seja
adequado. E injusto, assim que o contradisser. A escravatura, na base do modo de produgio capitalista, € injusta; da mesma maneira
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de “promover a mediagao entre Direito e necessidade de justi¢a’, de modo que, a0 menos nessa passagem, a
nogao de justica nao aparece, em um sentido bastante especifico, completa e necessariamente ligada a reproducao
da relagao-capital. A Lukdcs, até certo ponto, parece mesmo haver certo potencial relacionado a uma concepcao
de justica que se colocassem para além “de todas as concepgoes juridicas de igualdade e justica’, como
mencionado acima; ou seja, ¢ preciso ter e conta uma tensao especifica que se poe no modo pelo qual se coloca
real e efetivamente o Direito, em especial, na sociedade capitalista; nesta ultima, a nogao de justica parece trazer
uma critica decisiva ao Direito positivo a0 mesmo tempo em que isto, em verdade, seria impossivel; isto, porém,
ndo significa que esta critica ndo pudesse remeter — ao deixar de ter por central a elaboragio de outro sistema de
dever social — a questoes essenciais para a compreensao da real tessitura do Direito. Isto, de certo modo, pode ser
relacionado  tensio presente no Direito entre o Direito natural e o Direito positivo, tensio esta que permeia a
nocao de justica — a temdtica aparece na obra do autor ht’mgaro a0 passo que, tanto quanto a justi¢a, quanto em
relacao as concepgoes de Direito natural, Lukdcs diz na passagem ja citada acima: “ambas devem almejar, sem ter
consciéncia critica de si mesmas, na mesma medida, um estgio da generidade mais elevado do que o realizdvel no
Direito positivo.” Também neste ponto, eles ndo sabem disso, mas o fazem.

Ou $eja, mesmo que, Com a Concepgao de justiga, tenha-se eventualmente um contraponto ao Direito,
esta contraposicio, segundo o Lukdcs da Ontologia, nunca poderia ser efetivamente marcada por uma
consciéncia critica e, deste modo, tem-se uma situagao peculiar, em que se almeja, sem nunca poder ultrapassar
real e efetivamente a especificidade da generidade em-si. Neste sentido especifico, a concep¢ao de justi¢a nao se
atém de imediato a relagio-capital, mas, de um modo meandrado, a supde, colocando-se de modo mediado.
Lukdcs destaca algo essencial: tem-se conjuntamente um impeto legitimo na busca de um estigio da generidade
mais elevado do que o realizdvel no Direito positivo e a impossibilidade de, com essas bases — aquela do Direito
natural e da justica — alcangd-lo. Seria necessério dar um passo noutra dire¢ao, o da critica ao Direito.

O modo pelo qual opera o ideal de justia, bem como o Direito natural, segundo o autor da Ontologia,
ndo ¢ aquele em que se busca a superagio de uma sociabilidade especifica, mas de um outro sistema de dever
social. Ou seja, mantém-se intacto o posto central atribuido a4 dimensao do dever-ser, de tal forma que, na melhor
das hipoteses, tem-se uma espécie de reconhecimento que opera por meio de uma tentativa malograda de
harmonizagio das vicissitudes que marcam um modo de produgio essencialmente, e ndo contingentemente,
conflituoso e marcado pelo antagonismo classista. Deste modo, longe de a nocao de justica e de o Direito natural
retirarem de campo o posto central do dever-ser, este wltimo ¢ reafirmado, de modo acritico, sem se ter uma
espécie de consciéncia critica, segundo Lukdcs, essencial em qualquer contraposicao ao Direito positivo. A busca

por um estigio da generidade mais elevado do que o realizivel no Direito positivo, deste modo, por meio do

afraude na qualidade da mercadoria.” (MARX, 1986, p.256)
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Direito natural e da justica, s6 vem, ao fim, a reafirmar aquilo que precisa ser negado, deslocando a atengao da
eticidade (esfera central ao autor hungaro) para questoes, em verdade, ligadas a um posicionamento
essencialmente moral. O cardter pratico do Direito, portanto, coloca-se ao passo que, “a moral é a impuissance
mise en action” (MARX; ENGELS, 2003, p- 224), é a impoténcia posta em ato. O modo pelo qual hi uma
correlagao intima entre Direito e moral leva a isto: ao cardter impotente da moral, da justi¢a e do Direito natural.
Segundo Lukdcs, depois de determinado grau de desenvolvimento da sociedade capitalista, longe de o complexo
juridico trazer um impeto revoluciondrio, ele, no limite, traz uma retérica moral e impotente:

Ao lado do Direito real, efetivamente funcionando, ao lado do assim chamado Direito
positivo, sempre esteve presente na consciéncia social dos homens a ideia de um Direito nao
posto, que nao brota de atos sociais, considerado como ideal para o primeiro, a saber, o
Direito natural. Esse dever possui uma importancia social extremamente diferenciada em
diversos perfodos: de uma grande influéncia conservadora (Direito natural catélico na Idade
Média), de uma forga explosiva revoluciondria (Revolucio Francesa), a tensdo se reduz
muitas vezes a desejos piedosos retérico-professorais perante o Direito vigente.” (LUKACS,
2013,p.232)

Justamente o momento do que Lukdcs chamou de decadéncia ideoldgica da burguesia (Cf. LUKACS,

2010b) traz o liberalismo — e nao a democracia revoluciondria de tempos pretéritos, em que o Direito natural teve
um papel, principalmente na revolugao francesa, bastante revoluciondrio — e, segundo Lukdcs, a moral, também
por meio do Direito, ganhando destaque: “a ideologia liberal tapa o abismo de classe da sociedade civil-burguesa
através da politica entendida de forma idealizada, através da moral abstrata, etc.” (LUKACS, 2011, p. 176) Isto se
dd em meio ao préprio Direito, que deixa de trazer consigo o questionamento a ordem feudal por meio de uma
‘regulacao juridica universal” (LUKACS, 2013, p. 235) ** contraposta ao privilégio e comega a trazer junto de si
um impeto essencialmente manipulatério, que marca o positivismo e que supde a ordem do capital como uma
segunda natureza inquestiondvel e eterna. Veja-se Lukdcs sobre isso:

O funcionamento do Direito positivo estd baseado, portanto, no seguinte método:
manipular um turbilhdo de contradi¢des de tal maneira que disso surja ndo s6 um sistema
unitdrio, mas um sistema capaz de regular na prdtica o acontecer social contraditério,
tendendo para a sua otimizagao, capaz de mover-se elasticamente entre polos antindmicos —
por exemplo, entre a pura forga e a persuasio que chega as raias da moralidade -, visando
implementar, no curso das constantes variagoes do equilibrio dentre de uma dominagao de
classe que se modifica de modo lento ou acelerado, as decisoes em cada caso mais favordveis
a essa sociedade, que exercam as influéncias mais favordveis a praxis social. Fica claro que,
para isso, faz-se necessaria uma técnica de manipulagio bem prépria, o que ja basta para

** Veja-se o que diz Lukdcs sobre o assunto: “o fato de que, por exemplo, na Idade Média, o poder estatal fosse descentralizado, de
que individuos pudessem dispor nao s¢ de armas, mas também de séquitos maiores ou menores de homens armados, fazia com
que, naqueles tempos, a imposi¢ao de um decreto emanado do Direito estatal muitas vezes se tornasse uma questdo de combate
aberto entre o poder central e a resisténcia contra ele. A socializa¢io da sociedade imp6s nesse ponto formas de transicio tio
paradoxais, que para certas épocas o contetdo do Direito passa a ser avaliar em que casos tais resisténcias sao juridicamente validas
esmiugar as contradi¢oes dessas teorias; elas decorrem principalmente da problemdtica da passagem contraditéria do feudalismo
para o capitalismo, que necessariamente procurou. Aqui nao é o lugar para implementar uma regulagao juridica universal de todas
as atividades sociais, como também simultaneamente transformou em questao principal da vida social a superioridade ¢, desse
modo, a autoridade da regulacao central perante todas as demais.” (LUKACS, 2013, p.235)
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explicar o fato de que esse complexo sO é capaz de se reproduzir se a sociedade renovar
constantemente a produgio de “especialistas” (de juizes e advogados até policiais e
carrascos) necessdrios para tal. Porém, a tarefa social vai ainda mais longe. (LUKACS, 2013,
p.247)

Segundo Lukdcs, nao hd uma contraposigio real e efetiva entre aquilo que o Direito natural critica e o

que vem a pressupor como sua base real. Em verdade, 0 modo pelo qual opera o Direito positivo conjuga, por
meio da nogao de justica, um apelo moral e a manipulagio pungente. Com a justica e o Direito natural, tem-se -
segundo Lukécs - ainda supostos justamente os especialistas — e a divisio do trabalho estranhada que eles supoem
(Cf SARTOR], 2010 a) — de tal modo que o sistema unitdrio colocado no Direito positivo nao pode ser
superado por meio de um outro sistema de dever social pensado em oposicao a ele. Antes, é necessrio, aquilo que
acima foi chamado por Lukacs de “um estdgio da generidade mais elevado do que o realizdvel no direito positivo”
e este estdgio nao poderia ser conseguido por meio de um apelo a justica ou ao jusnaturahsmo; antes, tratar-se-ia
de sair das raias da moralidade e rumar ao questionamento da eticidade mesma por meio da questio do “que
fazer? ”. Se os questionamentos que dai — da moral, da justi¢a e do Direito natural - emergem podem trazer uma
dentncia (a principio, correta) do real e efetivo funcionamento do Direito positivo, seria preciso um
questionamento que confluisse com uma consciéncia critica que conseguisse superar (aufheben) o ambito da
esfera da moralidade.

Se, para Lukdcs, "os problemas ontoldgicos nio possuem apenas um cardter puramente tedrico, ainda
que, naturalmente, a corre¢ao tedrica seja decisiva para sua extensao a pratica, a ética’ (LUKACS, 2012, p- 104),
percebe-se que a tematizagdo da ética no autor traz consigo o modo pelo qual uma espécie de consciéncia critica
vem a questionar conscientemente a sociabilidade do momento presente, calcada na especificidade da generidade
em-si. Mesmo que se possa partir de questdes que aparecem, em um primeiro momento, por meio da moral, da
justica ou do Direito natural, a especificidade da ética leva estas questoes a um patamar mais concreto ao trazer a
centralidade da efetividade, e nio do dever-ser - "nenhuma ética sem ontologia” (LUKACS, 2015, p. 181) ?' —em
que a compreensao da tessitura da realidade se correlaciona com a necessidade de atuagao diante da mesma: para
o autor, como dito, "os problemas ontoldgicos nao possuem apenas um cardter puramente teérico”, de tal maneira
que a correcao tedrica tenha como critério a préxis concreta, tendo-se, por meio da correlagao entre possibilidades
concretas, o modo pelo qual o por teleoldgico e o dever a ele subordinado na atividade tenham o que chamou
acima de “sua extensio a pratica, a ética". Se, como apontaram Marx e Engels em uma passagem citada acima, “a

moral ¢ a impoténcia colocada em ato”, a esfera da ética é aquela em que, por meio da andlise da tessitura da

2! Sobre este ponto, José Paulo Netto aponta: "ao avangar para a construcao da sua Etica, Lukdcs foi levado a reconhecer que
haveria de fundé-la expressamente — pretendendo uma formulacao histérico-sistemética efetivamente materialista e dialética,
rigorosamente fiel 4 inspiragao de Marx — na especificidade do ser social. Havia, portanto, de estabelecer, em primeiro lugar, a
determinacio histérico-concreta do modo de ser e de reproduzir-se do ser social. Vale dizer: sem uma teoria do ser (uma
ontologia) social, a ética seria insustentdvel (enquanto uma ética materialista e dialética).” (NETTO, 2012, p. 16)
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propria realidade, tem-se a teorizacao acerca da complexa correlagao entre possibilidades e a realidade efetiva. Por
isso, em Lukdcs, uma critica ao Direito se liga ao desenvolvimento de uma Etica, que traga uma andlise imanente
da atividade humana.

E justamente esta questio — a compreensio da complexa tessitura da realidade efetiva e das
possibilidades que emergem disso — que, segundo o autor hiingaro, ¢ deixada de lado na teorizagao sobre a justica
e sobre o Direito natural, de tal modo que o potencial destas esferas, segundo Lukdcs, na melhor das hipoteses,
estd na possibilidade de, juntamente com o Direito, elas poderem ser criticadas ao se ter em conta a limitagdo do
posto central do dever-ser em meio & problematizagio juridica e moral (e também sobre a justica). Trata-se, em
verdade, da necessidade de uma critica & sociedade capitalista que incorpore uma critica ao Direito. (Cf.
SARTOR], 2010 a). Trata-se também da necessidade da critica implacdvel do que Lukdcs chamou em uma
passagem acima citada “de todas as concepgoes juridicas de igualdade e justica. " Por meio destas ultimas, a
generidade em-si seria mantida enquanto uma espécie de condigdo humana imutdvel e, deste modo, justamente
aquilo que precisa ser questionado — segundo o autor, em uma £tica — ¢ tomado como suposto e, ao fim,
justamente a impoténcia aparece como medida da atividade do homem que ¢ permeada pela nogao de justica e
pelo Direito. (Cf. SARTORI, 2015 b) Se ¢ verdade que, para que se mencione parte de uma passagem trazida
acima, “a justi¢a que emerge daf consta, por sua vez, no rol dos conceitos mais ambiguos no desenvolvimento
humano”, igualmente verdadeiro é que - no grau de desenvolvimento social em que o capitalismo nao ¢ mais
essencialmente revoluciondrio ao, com o Direito, romper com os privilégios - ela estd determinada pela estrutura
manipulatéria do Direito, em que, por meio da oscilagio entre distintas antinomias (como trazido acima, trata-se
da “pura forca e a persuasio que chega as raias da moralidade”, por exemplo) tem-se a manutengao do dominio
classista burgués e, com ele, o ater-se a especificidade da generidade em-si.

Em meio ao intercAimbio de mercadorias e a0 modo especifico pelo qual se coloca o trabalho abstrato (e,
com ele, 0 valor), para o autor da Ontologia a nogao de justica opde-se e se reconcilia com o Direito positivo ao
mesmo tempo. Esta peculiar tensao coloca-se, segundo Lukdcs, somente na medida em que, como mencionado
acima, “ela assume a tarefa, para ela insolvel, de harmonizar idealmente ou até institucionalmente a diversidade e
peculiaridade individual dos homens com o julgamento dos seus atos com base na igualdade produzida pela
dialética do proprio processo da vida social. " Este processo ¢ aquele em que, em meio & expansao da relagio-
Capital, tem-se que as formas de regulamentagéo social, os sistemas de dever social, assim, “se tornavam
componentes dirigidos pelo dominio material-universal do capital. " (LUKACS, 2010 a, p. 283) E, portanto, o
modo pelo qual se coloca a mediagio do Direito sempre tem estas determinagdes como supostas e efetivas, de tal
modo que, segundo Lukdcs, tem-se, em qualquer concepgio critica acerca da efetividade da sociedade civil-

burguesa, necessidade de uma critica ao Direito.
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Ou seja, por mais que se tenha, no proprio Direito, com uma tensao frente ao Direito positivo e ao modo
pelo qual se conforma a generidade em-si, real e efetivamente, tem-se uma reconciliagao entre a justica, o Direito
natural e a generidade em-si. Deste modo, de acordo com a Ontologia, tal tensao s poderia ser aproveitada se
remetesse para além do terreno do Direito e buscasse a supressao do atual estado da generidade. No que, também
por este dngulo, nota-se a importancia da tematizagao da ética em Lukécs. Seria justamente ela que colocaria
questoes decisivas — relacionadas as mediagoes entre a teoria e a préxis, entre a compreensio da real tessitura da
efetividade e sua transformagao concreta — e que poderiam trazer a tona 0 modo concreto pelo qual se pde o tema
decisivo diante das vicissitudes da sociedade capitalista, aquele do “que fazer? ”. Tanto é assim que, diante da critica
heideggeriana ao presente (Cf. SARTORI, 2012, 2016 d), Lukdcs diz: "o contraste, tao importante para a
influéncia exercida por Heidegger, entre autenticidade e inautenticidade do ser humano num mundo manipulado
por 'o impessoal [das Man]' ¢, no fundo, uma questao ética que, também no caso dele, como veremos mais
adiante, necessariamente terminard numa das alternativas oferecidas pela pergunta 'que fazer?"" (LUKACS, 2012,
p- 91) A questao ética central, portanto, ¢ esta: “que fazer? ”. Se Lukacs adotou uma postura, até certo ponto,
unilateral sobre a questio em Histdria e consciéncia de classe (Cf. LUKACS, 2003), hipertrofiando o papel da
prética, 0 mesmo ndo se d4 em sua obra madura, a qual vé a questao de modo meandrado e nuangado, tendo em
conta o cuidado devido com a apreensao da efetividade e, com isto, trazendo a tona a tematizagao da eticidade, e

ndo o posto central do dever-ser.

A QUESTAO DA ETICA E A SUPERACAO DA GENERIDADE EM-SI E DO
STALINISMO

Portanto, ao tragar a inseparabilidade entre Direito, intercimbio mercantil e a lei do valor, Lukdcs
procura exphcitar as determinacoes materiais que permeiam o Direito e, simultaneamente, trazer a tona o modo
pelo qual algumas tensoes peculiares aparecem no seio deste complexo social mesmo. Com isso, 0 autor pretende
apreender o ser-propriamente-assim deste complexo social com o cuidado devido. Neste tltimo tem-se, até certo
ponto, um protesto contra 0 mundo existente (busca-se, com referéncia a justi¢a ao Direito natural, um estdgio da
generidade mais elevado do que o realizdvel no direito positivo) a0 mesmo tempo em que este protesto tende a se
colocar no terreno do Direito e da moral, de modo a tornar-se impotente ao tomar como suposta a conformagio
daquilo mesmo contra o qual, de certo modo, volta-se. A critica do autor da Ontologia ao Direito, a justica e ao
Direito natural ¢ decidida. Porém, também vem a considerar que, em meio ao complexo juridico mesmo,
emergem questoes importantes as quais, com as lentes juridicas, nio podem ser resolvidas, mas por vezes,
poderiam levar a uma critica ao Direito. Deste modo, o central deixa de ser o posto central do dever-ser e vem a se

apresentar como referéncia a uma questao decisiva: “que fazer? ”. Neste sentido, a relagio entre a esfera ética e a
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praxis transformadora aparece de modo bastante claro, tendo-se isto por central na obra madura de Lukdcs:

Minha atividade essencial depois de 1956 esta ligada a estas tarefas. As obras maiores, uma
recém-concluida Ontologie des gesellschaftlichen Seins ( Ontologia do ser social) e uma
projetada Etica pretendem oferecer contribuicdes para a fundamentagio de uma praxis
comunista no presente ... e no futuro. (LUKACS, 2008, p.212)

Novamente, o autor coloca como ponto terminal de suas pesquisas acerca da ontologia a ética. A
questdo, inclusive, aparece ao passo que justamente esta pesquisa poderia, para que se use as palavras citadas
acima, “oferecer contribui¢des para a fundamentagio de uma pratica comunista no presente..e no futuro”. Por
mais que questoes importantes possam aparecer nos meandros das tensoes que permeiam o Direito, a posigao de
Lukdcs ¢ clara: a partir destas tensoes encontra-se somente uma possibilidade efetivamente critica, o
questionamento radical do Direito, da moral, da justi¢a e do Direito natural.

Ou seja, em meio a uma critica ao Direito e ao modo pelo qual as tensoes sociais aparecem nestas esferas,
a questao da transformagao concreta da realidade efetiva aparece a Lukécs como decisiva, e nao o posto central do
dever-ser; se o dever é certamente um elo mediador na atividade humana (Cf. LUKACS, 2013; FORTES, 2016),
ele ndo ¢ de modo algum o momento preponderante na praxis social % de tal modo que seu cardter de mediacao
em meio a totalidade social faz com que a conformacao real e efetiva da tessitura da sociedade - para que se use os
termos deste escrito, a eticidade — venha a ganhar destaque nos apontamentos lukacsianos. (Cf. ANDRADE,
2016; SARTORI, 2010 a) O campo da ética é aquele em que a atividade humana ¢ vista diante da historicidade e
objetividade do ser social, que, enquanto complexo de complexos, traz possibilidades e potencialidades distintas
(mais ou menos limitadas) em cada complexo parcial. Em sua Ontologia Lukdcs procura deixar claras as
limitagoes da moral e do Direito, deixando claro que, na melhor das hipéteses, elas poderiam trazer & consciéncia
dos homens questoes que, no limite, poderiam levar ao questionamento substantivo da sociabilidade presente, e,
com ela, do Direito, da moral e mesmo da politica (entendida enquanto campo estatal) (Cf SARTORI, 2015 b);
trata-se do processo que, objetivamente, liga-se a transformagdo da tessitura da sociedade e, com isso, da propria
eticidade. Neste ponto, diz o autor hingaro: "ética em desenvolvimento a) Impassivel rejeicao (por vezes mero
mal-estar) contra costumes, Direito, moral e politica." (LUKACS, 2015, p. 205) A questao do “que fazer?” levaa o
autor da Ontologia a considerar, no limite, a prépria necessidade de fenecimento do Direito e da moral: “o
dominio da ética pelo fenecimento do Direito e da Moral." (LUKACS, 2015, p. 69) Trata-se da ja mencionada
critica ao posto central do dever-ser, de tal feita que nao se trataria de elaborar, de modo mais ou menos cerebrino,

um outro sistema de dever, mas de enfocar a relagio entre subjetividade e objetividade no processo que poderia

** Como aponta Lukdcs, também remetendo a questdo da ética: "em sua esséncia mais intima, todo o dmbito da atividade do ser
humano ¢ determinado pela realidade existente em si, ou seja, pelo seu espelhamento na consciéncia predominante em cada época:
essas concepgoes atuam sobre os diversos contetidos e formas da préxis humana. Esse complexo s6 pode receber um tratamento
adequado e aprofundado no ambito das ciéncias sociais concretas, nas andlises concretas da praxis humana, incluida a ética.”
(LUKACS, 2012, p. 74-75)
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levar, no limite, a supressao da generidade em-si e a4 emergéncia da generidade para-si. Ou seja, trata-se de
apreender — também por meio da moral e do Direito, mas remetendo para além delas — questoes essenciais a
conformagio da sociabilidade do presente de modo a levar tais questoes ao patamar em que podem ser resolvidas,
aquele da praxis.

Isto seria decisivo. Ao fim, traria temdticas que levam ao questionamento radical do préprio “socialismo”
do século XX, que teve bastante influéncia stalinista (Cf. CLAUDIN, 2013) e que levou a uma praxis social eivada
pelo estranhamento e pela reproducio da generidade em-si (Cf. SARTORI, 2016 b); no que diz Lukdcs: "periodo
stalinista: em vez do desenvolvimento avante da moral (e Direito) para a ética, reconversio da moral em Direito."
(LUKACS, 2013, p. 173) A critica lukacsiana & moral, pois, ndo ¢ sé uma critica ao liberalismo; com ela, o autor
destaca a necessidade de uma tematizagio séria acerca do fenecimento do Direito e da impoténcia do stalinismo
diante desta questio importante e bastante complexa. Assim, nao se poderia, de modo algum, pensar o socialismo
como uma questao moral, até mesmo porque se teria a reconversio da moral em Direito como algo a ser
questionado de maneira decidida — o fundamento verdadeiro destes dois, e para a extingao destes dois, seria
justamente uma ética em desenvolvimento, construida justamente em meio & transformagio concreta das
condi¢oes de vida dos homens.

Deste modo, percebe—se: a partir das tensoes que aparecem em meio ao Direito seria possivel, no limite,
buscar, para que se use a dic¢io mencionada acima, um “desenvolvimento avante da moral (e Direito) para a
ética’; isto seria essencial para que se pudesse compreender nao s6 a especificidade do complexo juridico, mas
para que a contraditoriedade do ser social do capitalismo pudesse ser apreendida em sua real e efetiva
conformagao. No que ainda diz o autor sobre o assunto: "Direito — Moral — Etica Nova (puro humano) posicio
do individuo para com o género” (LUKACS, 2015, p. 173), de tal modo que h4 certa escalada das questoes
juridicas rumo a questao do “que fazer?”: se "pode-se dizer que a ética constitui nas praticas humanas um centro
mediador entre o Direito puramente objetivo e a moralidade puramente subjetiva’ (LUKACS, 1966, p. 220), ha
de se perceber que as “préticas humanas” a que se refere Lukécs trazem consigo diferentes possibilidades de
acordo com o complexo social a que se ligam de modo mais forte. Neste sentido, o que propoe o marxista
hingaro ¢ uma critica decidida 4 esfera moral e & esfera juridica, por mais que, até certo ponto, de modo bastante
mediado, fosse possivel ter como ponto de partida as tensdes que dai emergem para uma superagao do proprio
terreno do Direito; seria possivel romper com o posto central do dever-ser e, a0 apreender a real tessitura da
sociabilidade burguesa, transforma-la no sentido revolucionario.

Isto implicaria, inclusive, no destaque a ser dado na relagio entre individuo e género. Se este
desenvolvimento ¢ antagénico em meio a generidade em-si, na generidade para-si, ele aparece de tal modo que

“no lugar da sociedade civil-burguesa antiga, com suas classes e antagonismos de classe, teremos uma associacao
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na qual o desenvolvimento livre de cada um ¢ a condigio para o desenvolvimento livre de todos.” (MARX;
ENGELS, 1998, p. 45) Também em Marx, nota-se, a questao do socialismo ¢ aquela e que hd uma relagao entre
individuo e género (“todos”) distinta. (Cf. VAISMAN, 2007) A questio nao é nada simples, porém. Tanto ¢ assim
que ela apareceu desfigurada em meio ao desenvolvimento da propria revolugio russa, que Lukécs, mesmo que de
modo meandrado, apoiou durante a vida toda. (Cf. SARTORI, 2016 b) No que toca o Direito e a moral, 0 autor é
claro: "stalinismo reconversio da moral em Direito. Paralisia. Dificuldade do pér a questio ética" (LUKACS,
2015, p. 175) Justamente contra tal paralisia, por meio da tematizagao de diversas questdes, dentre elas, aquela
relativa a relagao entre o individuo e a generidade, o autor desenvolve sua Ontologia, que culminaria em uma
Eﬁca, que procura, cOmo mencionado, “a ﬁmdamentagéo de uma préxis comunista no presente ... € no futuro.”
Neste sentido, pode-se dizer que a questio ética se coloca justamente a partir de uma critica ao Direito e a
especificidade da generidade em-si, como visto, para o autor, correlacionados e indissocidveis. No que diz Lukdcs:

Por mais diferenciados que sejam os conteudos juridicos em sua génese e em sua validade,
também a forma juridica desenvolvera tal similaridade s6 no decurso da historia; e isso de
modo tanto mais forte e puro quanto mais puramente social foi se tornando a vida social. E
possivel perceber, jd nessa mesma forma, justamente quando a examinamos de modo
puramente formal, uma auténtica contraditoriedade: por um lado, essa forma é
rigorosamente geral, j4 que sob a mesma categoria sempre sio subsumidos de uma s6 vez e
uniformemente todos os casos que podem ser associados a dado imperativo social. O fato
de, em muitos casos, ser preciso adicionar corretivos diferenciadores nio muda nada na
esséncia dessa estrutura, porque as subdivisdes, as coordenagoes, os aditivos definidores etc.
possuem igualmente a mesma constituigio — que subsume tudo sob um item geral. Por
outro lado, surge concomitantemente com essa tendéncia para a validade universal uma
notavel — e igualmente contraditéria — indiferenga diante da razio pela qual os homens
singulares, cujos pores teleoldgicos uma prescriao juridica desde sempre ¢ chamada a
influenciar, obedecem ao imperativo aqui estatuido (problema da legalidade). O imperativo,
por seu turno, via de regra é puramente negativo: certas agoes ndo devem ser consumadas; se
de fato se efetua a abstinéncia de tais agdes, seus motivos interiores, tanto quanto os
exteriores, sio totalmente indiferentes. A consequéncia disso é que a correco legal pode
estar associada com uma extrema hipocrisia. Os comportamentos, conflitos etc. multiplos e
extremamente distintos entre si que daf decorrem, e que podem se tornar muito importantes
para a compreensao de moral e ética, s6 poderao ser tratados de modo adequado na Etica,
(LUKACS, 2013,p.234)

E bastante importante apontar que, em meio ao tema que aqui tratamos, Lukdcs traz também

ponderagoes sobre a forma juridica. O assunto, ¢ importante que se diga, é central para a critica marxista ao Direito
e foi tratado, sobretudo, por Pachukanis. (Cf. NAVES, 2000 a; KASHIURA, 2009) O marxista hiingaro, neste
ponto, nao deixa de trazer a tona o fato segundo o qual a dimensao homogeneizadora do complexo juridico — que
traz o aspecto central da forma juridica, segundo Lukdcs — s6 aparece no decurso da historia e, mais propriamente,
somente na sociedade em que o afastamento das barreiras naturais alcan¢a uma dimensao global, a sociedade
capitalista. (C£. SARTORI, 2017). Esta tltima, como vimos, traz consigo o fato segundo o qual, pela primeira vez
na historia, os sistemas de dever social, em sua dimensao real e efetiva, para que se use as palavras citadas acima

neste texto, “se tornavam componentes dirigidos pelo dominio material-universal do capital. " Ou seja, a dimensao
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universal do capitalismo e a dimensao universal do Direito sao correlatas, tratando-se de algo amparado em uma
forma especifica de mediagao estranhada, que apresenta o seu cardter, como ji mencionado, “tanto mais forte e
puro quanto mais puramente social foi se tornando a vida social’; neste sentido, sob o modo de producio
Capitalista, aparece uma universalidade — vista pelas lentes juridicas como uma espécie de segunda natureza — que,
tal qual apontam Althusser e seus seguidores, precisa, caso se adote uma posi¢ao marxista, ser suprimida. Qualquer
‘humanismo" que surja tomando esta base (aquela da generidade em-si) como substrato ¢, tal qual o Direito,
essencialmente manipulatério e, no limite, para que se use a diccao de Lukdcs, depois de determinado momento,
hipdcrita. A forma juridica apresenta-se, pois, como homogeneizadora e vem justamente a trazer uma forma de
universalidade que oculta os antagonismos sociais que determinam a especificidade do modo de producao
capitalista.

A auséncia de contraditoriedade que aparece na forma juridica, segundo Lukdcs, tem como base real as
contradi¢oes da sociedade civil-burguesa e se coloca enquanto o duplo cardter do reflexo jurfdico (Cf. SARTORY,
2010 a) se pde justamente ao tentar apreender precisamente a realidade social a partir do elemento juridico; o ser-
propriamente-assim da sociedade escapa ao jurista na medida mesma em que este se esfor¢a em apreendé-lo. A
forma universal do Direito é rigorosamente geral e, nesta medida mesma, deixa de lado a esséncia antagonica do
ser social do capitalismo, tal qual o “humanismo” criticado pelo althusserianismo. No entanto, este nio ¢, para o
autor da Ontologia, a unica forma de universalidade colocada como possibilidade no ser social; como vimos
acima, esta universalidade se coloca com a generidade em-si a0 passo que Lukécs defende que se trata de superar
esta forma de generidade noutra, que suprima o préprio dominio material-universal do capital, na generidade
para-si, conformada no socialismo.

Se seguirmos Lukdcs, pode-se dizer que a forma juridica se impoe de modo geral ao passo que traz
consigo a subsungao que de uma s6 vez e uniformemente coloca um imperativo social, para que se use a dicgao de
Marx, de acordo com “um igual padrio de medida”. (Cf MARX, 2012, p. 31)* Justamente este aspecto
homogeneizador do Direito, de acordo com Lukécs, ¢ bastante manipulatorio ja que, por vezes, para que se use o
que diz o autor acima, “‘em muitos casos, ser preciso adicionar corretivos diferenciadores” igualmente marcados
pela estrutura da subsuncao. (Cf. SARTORI, 2010 a) Ou seja, a forma juridica traz consigo uma medida — ligada a
sociedade civil-burguesa e, portanto, também ao intercimbio de mercadorias submetido ao capital — que,
oscilando entre polos igualmente unilaterais (entre a pura forga e a persuasio que se aproxima da moralidade, por

exemplo), e, sempre de maneira seletiva — com corretivos diferenciadores - afirma o domfnio material-universal do

 Segundo Marx, “Direito, por sua natureza, s6 pode consistir na aplicagio de um padrao igual de medida; mas os individuos
desiguais (e eles ndo seriam individuos diferentes se nao fossem desiguais) s6 podem ser medidos segundo um padrao igual de
medida quando observados do mesmo ponto de vista, quando tomados apenas por um aspecto [...] todos os outros aspectos sio
desconsiderados.” (MARX, 2012.p.31)
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capital e, portanto, também mediante a moral, 0 Direito natural e a nogao de justica, reafirma como horizonte da
humanidade a generidade em-si, que se conforma de modo decisivo na sociedade capitalista. Portanto, para
Lukécs, a questao, como levantado acima, ndo poderia ser resolvida juridicamente, mas com referéncia a questao
do “que fazer? ", questao que, essencialmente, seria aquela de sua tica

A validade universal do Direito — contraposta, na passagem ao capitalismo, ao privilégio -, neste sentido,
traz, inclusive, uma tensao com a moralidade e com o impeto de justica. No entanto, é preciso se atentar ao fato de
nao ser isso o decisivo, segundo Lukdcs. Com imperativos, sobretudo, negativos, poderia haver extrema hipocrisia
por vezes, jd que, na estrutura mesma do Direito também se tem a situacio em que os individuos se colocam
como sujeitos e, nesta mesma medida, como mencionado acima, “seus motivos interiores, tanto quanto os
exteriores, sio totalmente indiferentes. ” ** Segundo o autor da Ontologia, no Direito mesmo convivem
tendéncias, até certo ponto, opostas, mas que convergem na manuten¢do do dominio material-universal do
capital, este tltimo o qual d4 amparo & generidade em-si; isso se d4, segundo Lukdcs, a0 passo que seria possivel
que, em meio as tensdes que aparecem no terreno do Direito, se remetesse — por meio de uma compreensao
sensata da realidade social, que poderia ser fornecida pelo marxismo - a uma critica ao préprio complexo juridico;
procurar por um estdgio da generidade mais elevado do que o realizével no Direito positivo pode, assim, ser um
sintoma de que determinada formagao social é anacronica. Ao mesmo tempo, 0 modo imediato pelo qual este
protesto e este descontentamento aparecem — por meio da nogao de justica e pelo Direito natural — nao poderia
ser mais equivocado quando se trata de buscar uma critica real e efetiva ao estigio de generidade presente.

Lukécs, assim, aponta que, por meio das tensdes que se apresentam na esfera juridica, é possivel certa
tomada de consciéncia acerca das vicissitudes do presente, e do proprio funcionamento do Direito positivo; no
entanto, tratar-se-ia, essencialmente, de uma tomada de consciéncia, que, diga-se de passagem, nao
necessariamente seria critica jd que tanto a nogao de justica quanto o Direito natural permanecem no terreno do
Direito e, deste modo, tornam a generidade em-si uma espécie de segunda natureza. A tematizacao sobre a
generidade, pois, seria de grande relevo para que ficassem claros os meandros pelos quais passa um
posicionamento critico que pudesse trazer uma transformacao social real e efetiva; pode parecer um contrassenso,

mas, em verdade, segundo Lukécs, tratar dessa questao ¢ levantar questoes essenciais para uma £tica.

CONSIDERACOES FINAIS: ACERCA DE UMA ETICA EM DIRECAO A SUPRESSAO
DO CAPITALISMO

Neste pequeno texto averiguamos como que a questéo da ética aparece em Lukécs de modo a opor—se

* A tematizacdo acerca do “sujeito de direito” nao € central para Lukdcs, embora o autor apreenda diversas questoes que estio
intimamente correlacionadas ao tema. Sobre a questao, Cf. SARTORI, 2017.
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a0 posto central do dever-ser, trazendo consigo uma critica decidida ao Direito o qual, segundo o autor hingaro,
mesmo que com tensdes constitutivas do ser do complexo juridico, permanece, sempre, ao fim, tomando como
suposto o atual grau de desenvolvimento social, aquele da generidade em-si. Ou seja, a defesa lukacsiana da
teorizacao acerca da eticidade perpassa a compreensio dos meandros da atividade do homem e do Direito na
medida em que seria possivel, a partir do modo pelo qual as questoes sociais aparecem no terreno do Direito,
remeter, por meio do uma critica decidida ao complexo juridico, e com auxilio do marxismo, para além da moral,
do Direito natural e do Direito positivo. Tratar-se-ia, em verdade, de trazer a questio decisiva para aqueles que
pretendem um posicionamento efetivamente critico acerca da sociedade existente, aquela do “que fazer?”. Se
seguirmos Lukdcs, podemos dizer que o universalismo e o “humanismo” que aparecem no Direito, assim, sao
aqueles que efetivamente devem ser criticados (tal qual destacado por grande parte da critica marxista ao Direito
no Brasil), ja que amparados na pré-histéria do género humano, na histéria do estranhamento do homem; no
entanto, a0 mesmo tempo, segundo Lukdcs, a generidade em-si fornece também algo mais: as bases para que seja
pensével uma supressao da propria sociabilidade do capital, de tal feita que a tematizacao da ética no autor da
On[o/ogm é aquela que diz respeito, nao tanto a tensao entre justica, Direito positivo e Direito natural, mas a
passagem das possibilidades trazidas (e caladas) pela sociedade capitalista e a efetivacio dessas possibilidades com
a supressao do capital, do Direito e da moralidade marcada pela subjetividade burguesa; para isso, de acordo com
o autor da Ontologia, seria extremamente necessdrio um passo no sentido da critica decidida ao posto central do
dever-ser, e esse passo passaria pela £ticae, com ela, pela questao do “que fazer?”, no século XX, colocada de modo

exemplar por Lenin e essencial na critica a sociedade capitalista.

LAW, ETHICS AND SPECIES IN GYORGY LUKACS’ LATE WORK: ON TENSIONS
IN THE JURIDICAL SPHERE

Abstract

Having in mind the lukacsian critic to the “centrality of the ought”, we intend to analyze the matter of ethics on
Lukdcs " late work — Ontology and Esthetics — having as a departing point the critic of Law and its universality,
which, according to the Hungarian Marxist appears as the universality of capitalist society in what he calls "Species
in-itself". We intend to analyze the tensions that are inherent to the juridical sphere, trying to explain its structure.
As a conclusion, we intent to make clear that the lukacsian ethic is, at certain level, a result of his critic of Law.

Keywords: Lukdcs; Law; Ethics, Capitalism.
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