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Introdugao

1. Apresentagio da ADPF 54

O fato mais relevante nas dltimas disputas judiciais no pais, e que também
tem sacudido a opinido publica brasileira, é sem duvida a Argiido de Descur-
primento de Preceito Fundamental (ADPF) n® 54, que foi apresentada em junho de
2004 diante do Supremo Tribunal Federal tratando de uma dificil questio, a exis-
téncia ou nio de um status juridico do anencéfalo.

Com efeito, é mister recordar que a ADPF é uma a¢o que pertence  ju-
risdicio constitucional !, ou seja, a citada agio estaria enquadrada no tipo da-
quelas agdes que se procedem diante da Corte Maior do pais, tendo, por essa
razdo, uma repercussio na totalidade da realidade juridica nacional.

Tendo em conta esses aspectos mais gerais do instituto, é preciso apon-
tar que 2 ADPF 54 é uma demanda judicial em que se solicita a0 Supremo Tri-
bunal Federal a interpretagio segundo a Constituigio brasileira de 1988 no que
se refere aos artigos do Codigo penal de 1940 que definem o aborto. O que
estd sendo questionado nesta agdo, segundo a opinido de seus defensores, € 2

negativa, por parte dos tribunais do pais, de poder efetuar a antecipagio do pat- .

to de um feto que sofra de anencefalia porque tal ato setia qualificado como
pritica abortiva, segundo as disposi¢des deste Cédigo penal que tipificam o
aborto.

A partir disso, é possivel constatar que o eixo central do debate gira em
torno do valor da vida do anencéfalo e o reconhecimento ou a negagio de seus
direitos. De fato, a Confederagio Nacional dos Trabalhadores de Satde, 2 au-
tora da citada argiii¢do, possui 2 postura absolutamente contratia ao reconhe-
cimento da personalidade juridica dos fetos anencéfalos.

Por isso, na peti¢io inicial da ADPF, o representante legal da autora apre-

senta o seu ponto de vista sustentando que existiria uma violacdo de preceitos
fundamentais da Constituigio brasileira nas decisdes judiciais que negam a an-
tecipacio de parto de fetos anencéfalos. Para tanto, inicia sua argumentacio fa-
zendo uma ‘nota prévia’, acentuando que dita antecipagio de parto, que enten-
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de ser ‘terapéutica’, ndo podetia ser equiparada 2 um aborto. Por causa disso,
continua o seu raciocinio com uma explicagio sobre tal hipStese que se discu-
te, na qual frisatia que esse anencéfalo possui uma anomalia que o impediria
de poder exercer as fungdes superiores do cérebro, que seriam a consciéncia,
a vida de relagdes, a comunicagio, a emotividade, entre outras. Em conseqiién-
cia, anota que o anencéfalo nio ‘vive’ realmente, pois terd sua inevitdvel mor-
te no ventre materno ou logo apds o parto; com isso, surge a opgao de ante-
cipar o parto para livrar a mie de um ‘perigo’ para sua satde.

2. O problema da interpretagd@o constitucional

Refletindo sobre isso, vale a pena ressaltar que o assunto sobre a anteci-
pagio do parto de anencéfalo ja foi discutido na Argentina, tanto em debates
no ambito judicial, sendo abordado até pela Corte Suprema de Justiga daque-
le pais, como na legislagio pertinente 4 Cidade Auténoma de Buenos Aires, que
possibilitou essa antecipagio. O debate neste tltimo dmbito resultou na apro-
vagio de uma lei que resultou favoravel a tal antecipagio de parto >

O problema somente agora comegou a ser discutido no Brasil, mas par-
tindo de uma perspectiva distinta. Com efeito, o foro e as circunstincias nas
que se desenvolve o debate no pais revestem certas particularidades. O meca-
nismo processual utilizado é de hierarquia constitucional, dai a interven¢io do
Supremo Tribunal Federal. N7o se deve perder de vista ainda a relevincia da
decisio adotada por dito tribunal, considerando que revestira efeitos de lei. Além
do mais, deve-se ponderar igualmente que o problema é de interpretagio
constitucional, sendo que nesse caso nio seria simplesmente material, mas igual-
mente processual, tendo em vista as relevantes repercussdes que podem advir
das decisbes tomadas na acio.

Neste sentido, uma anilise exaustiva do assunto demandaria uma aborda-
gem que partisse de virias perspectivas, ndo devendo restringir-se a0 aspecto
meramente técnico, associado usualmente a0 ambito judicial. Tendo em con-
ta a gravidade do tema tratado na ADPF, é imperativo aproximar-se do deba-
te desde um ponto de vista tanto pratico como tedtico, atendendo respectiva-
mente a preocupacio pelos ‘bens’ e pela ‘verdade’ no citado caso.

Tendo em conta que a interpretacio constitucional deve respeitar deter-
minados critérios objetivos que nio se resumem ao técnico—juridico, mas que
também se referem 2 Filosofia juridica e 2 Etica, para completar a analise da
questio, fica estabelecido que o estudo aqui apresentado tera pot objetivo mos-
trar que a demanda da ADPF 54 possui virios problemas, que podem ser vis-
tos segundo os enfoques que trabalharemos. Assim, pode-se citar como ques-
toes: (i) o nio-reconhecimento da ‘personalidade’ do anencéfalo, (ii) o uso er-
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rdéneo de instrumentos do processo e (iii) a notéria defesa de uma visdo que
nega a percepgio do ‘bem’ segundo a moralidade.

3. Método utilizado

Apresentado esse debate, com algumas de suas circunstincias particula-
res, setia necessario ainda definir o critério para a anilise da questio. Nesse sen-
tido, o estudo se dividiri em duas partes: a primeira, versando sobre a exposi-
3o do caso, e a segunda, que apresentara uma visdo critica do mesmo. Por sua
vez, esta tltima parte se subdivide em trés segdes, que correspondem 20s ja men-
cionados trés niveis de apreciagio: (i) o nivel pratico—juridico, que estara cen-
trado no debate sobre a percep¢io do ‘bem’ como fundamento de toda apre-
ciagdo das relagdes humanas; (ii) o nivel técnico—juridico, em que sera avalia-
do o catiter instrumental do mecanismo processual que foi empregado e a “pro-
priedade” dos argumentos apresentados; e (iii) o nivel tebrico—juridico, em que
se aprofundari a anilise dos fundamentos teoréticos das posigbes adotadas nes-

se tema.

I. Explicagdo do caso

Em primeiro lugat, nio se pode petder de vista que o debate se desenvol-
ve desde dois planos: por um lado, sua repercussio nas instincias institucio-
nais e, por outro lado, diretamente na sociedade.

L 1. Instdncias do debate atual sobre o status do
anencéfalo

O plano referido as instincias institucionais compreenderia fundamental-
mente o 4mbito judicial, plasmando-se na demanda apresentada nesta ADPF
€ na solicita¢io de uma liminar.

a. A peticao inicial da ADPF 54

" A anilise da peti¢do inicial da ADPF consiste basicamente na avaliacio de
suas caractetisticas proprias como instituto e nos argumentos apresentados nes-
ta demanda.

1. A caracterizacdo da ADPF 54

Como instrumento de processo constitucional, a Argiiiio de Descumprimen-
20 de Preceito Fundamental (ADPF) foi instaurada a partir do art. 102 § 1° da Cons-
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tituicio nacional de 1988, sendo regulada pela Lei n° 9.882 de 3 de dezembro
de 1999. Nessa lei, estabeleceu-se que essa agao deve ser interposta ante o Su-
premo Tribunal Federal tanto para evitar ou reparar lesio a preceitos funda-
mentais que resulte de atos do Poder publico (art. 1°, capus), como para diri-
mir contendas constitucionais a respeito de leis ou atos normativos da esfera
publica, incluindo ainda o caso daqueles que eram anteriores 4 Carta constitu-
cional de 1988 (art. 1°, § tnico, I) .

O caso especifico em estudo é uma agio judicial iniciada no dia 16 de ju-
nho de 2004, apresentada pela Confederagio Nacional dos Trabalhadores de
Saide, sua autora, em que se solicitava ao Supremo Tribunal Federal que de-
finisse a interpretagio segundo a Constituigdo brasileira de 1988 naquilo que
diz respeito aos artigos do Cédigo penal de 1940 que tipificam o aborto. Se-
gundo o que ji foi apontado antes, na petigdo inicial se asseverou que os tri-
bunais inferiores negavam a antecipa¢do do parto de anencéfalo porque tal ato
setia considerado como pritica abortiva, em conseqiiéncia, ilegal.

Em vista disso, entende que tais artigos do Cédigo penal nio incidiriam
sobre a pratica de antecipagio de parto e, por isso, solicita a declaragio de in-
constitucionalidade de tal aplicagdo normativa penal pelos tribunais nos cita-
dos casos. '

Nio se pode deixar de lembrar que o citado debate, que somente agora
chega a0 cume da estrutura jurisdicional brasileira, ja se havia apresentado em
outras instincias judiciais, tanto no nivel estadual como no federal %, mas nio
tendo 2 mesma repercussao que se observa na ADPF aqui retratada. De qual-
quer maneira, é perceptivel que hd uma disparidade de opinies sobre o tema,
sendo visivel nas pegas processuais e nas decisGes das agdes, considerando ain-
da a dificuldade de sopesar os interesses que estio em jogo, ou seja, a situagio
psicoldgica da mie e a condigdo bioldgica prépria do feto anencéfalo, com sua
deficiéncia.

2. A argumentagdo na peticdo inicial da ADPF 54

Considerando o que foi mencionado antes e entrando no 4mbito da in-
terpretagdo constitucional, pode-se constatar a relevincia de uma perspectiva
inicial, a natureza do instrumento processual empregado na jurisdi¢io consti-
tucional, a ADPE Neste aspecto, setia importante real¢ar a amplitude do al-
cance da repercussio dessa ago, pois a sua sentenga pode gerar efeitos erga om-
nes ®, que vinculam todos os casos semelhantes. Em outros termos, esse aspec-
to técnico do instrumento processual define alguns fatores para averiguacao do
tema, como o relativo as preliminares de legitimagao ativa e pertinéncia do as-
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sunto, que devem ser avaliadas nesse caso, sendo apreciadas no momento em
que se julga desde um ponto de vista concreto. Com tais efeitos, é de ressal-
tar-se o perigo de uma decisio sobre um assunto de tal gravidade e relevincia
moral, como esse discutido na ADPF 54, sem observar todos os elementos que

estdo implicados.

Também se solicita na inicial a suspensio, por meio de liminar, da conti-
nuidade de processos semelhantes em outras instincias e ainda dos efeitos de
decisdes judiciais fundadas nos artigos do Cédigo penal que foram questiona-
dos na agio, por representar a antecipagdo dos efeitos da senten¢a que conclui-
ra a contenda em questdo. A suspensio citada € uma caracteristica prépria das
ag¢des constitucionais que manifestam o controle de constitucionalidade. Aqui
igualmente, setia mister recordar que o critério processual se encontra dentro
de um contexto de definir peremptoriamente os casos relativos 2 vida do fe-
to anencéfalo, em que tal suspensdo pode ser favorivel ao nascituro, mas é pre-
ciso também resguardar os seus direitos.

Por outro lado, em termos materiais, nota-se que o nicleo da controvér-
sia reside no reconhecimento do direito 4 vida do feto com anencefalia no Di-
reito constitucional brasileiro. Isto €, a questdo de reconhecer ou nio que o fe-
to anencéfalo é ‘pessoa’ e, por conseguinte, que o direito a vida lhe é ou nio
inerente segundo a sua natureza.

Para a autora, o anencéfalo possui uma anomalia que o impede de poder
exercer as fungdes supetiores do cérebro, de onde nio teria ‘vida’ humana; por
essa razio, ela entende a antecipacdo do parto como ‘terapéutica’, sem corres-
ponder 2 tipificagio penal de aborto. Importa lembrar que a posigio da auto-
ra da ADPF ¢ que a ‘inevitivel’ morte do feto anencéfalo seria um dado rele-
vante na discussio sobre a antecipagdo do parto do feto. Dai que a tdnica da
argiii¢io em questdo se concentraria num argumento, de que existiria uma ten-
sdo entre a potencialidade da vida do anencéfalo e a liberdade da mie, que é
considerada mais importante pela autora. A julgar pela gravidade da conten-
da, era preciso fazer um exame mais detalhado, pois a solugio do tema reper-
cutirs diretamente na experiéncia juridica do pais; mas é preciso recordar que
a autora solicitou ainda que o Tribunal aprecie o caso ja na liminar, sem levar
em conta o fato de ser satisfativa.

Concluindo, 2 posi¢do manifestada na ADPF se resumiria nestes topicos:

1) Transgressio de preceitos constitucionais, a saber: art. 1°, IV (djgnidz;-
de da pessoa humana), art. 5°, II (principios da legalidade, liberdade e autono-
mia da vontade), art. 6°, caput (direito a satide), art. 196 (garantia estatal da sai-
de).
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2) Nio-aplicabilidade das disposi¢ées do Cédigo penal de 1940 que tipi-
ficam o aborto a0 caso de antecipagao de parto de anencéfalo, a saber: art. 124
(provocar aborto em si mesma ou consentir que outro venha a provocat), art.
126 (provocar aborto tendo o consentimento da mae), art. 128, I (permissio
do aborto necessario para salvar a vida da mulher) e II (permissio do aborto
resultante de estupro) °.

Assim, a autora solicita pontualmente que ditas regras penais sejam atin-
gidas em sua eficicia mediante a declaragio de inconstitucionalidade da apli-
cagdo para casos de indu¢io de parto de anencéfalo; porém, € notdrio que a
inconstitucionalidade solicitada é contraria as nogdes da técnica juridica, pois

atingiria somente os efeitos normativos.

Em virtude do exposto, pode-se dizer que, em sintese, os argumentos cen-
trais da pretensdo da autora da ADPF sdo: por um lado, a violagio constitu-
cional por lei penal anterior e, por outro, a distingdo entre aborto e antecipa-
¢do de parto de anencéfalo.

b. A apreciacdo da liminar sobre a ADPF 54 e o juizo de
admissibilidade

O Ministro relator Marco Aurelio de Mello acolheu, no dia 1° de julho
de 2004, a medida liminar instada por meio da ADPF 54. A medida foi rejei-
tada posteriormente pelo Ministério Puablico, sendo que, diante de tal parecer,
pode-se afirmar que serviu de fundamentagio para a posterior decisdo provi-
séria do Tribunal, que acabou revogando a concessdo da liminar que havia si-
do feita antes pelo citado Ministro relator.

1. A justificacdo da decisdo da liminar pelo Ministro re-
lator

O relator da agio concedeu a liminar solicitada pela autora da ADPF e jus-
tificou fazendo referéncia a gravidade do tema tratado e ainda 2 urgéncia da me-
dida liminar ”. Entendeu também que a satide da mulher era o mais relevante,
porque o feto anencéfalo nio teria vida “Gtil’, na sua opiniio, e por isso nio se-
ria licito manter a gravidez ®.

Por fim, quanto a liminar solicitada, o Ministto acaba decidindo favora-
velmente 4 autora °, definindo efeitos de vinculagio para todos os processos

que ndo haviam sido ainda decididos, abarcando igualmente as decisGes que nio
apresentavam no momento o efeito de coisa julgada.
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2. O parecer do representante do Ministério Piiblico

Em dissidéncia com a posigio do Ministro relator, o representante do Mi-
nistério Publico, o Procurador Geral da Republica, Claudio Fonteles, opinou
pela rejeiciio total das solicitagdes feitas na ADPF 54, isso em parecer datado
de 8 de agosto de 2004 *, de onde demonstra que a concessio da liminar pe-
lo relator era equivocada.

De inicio, rejeita o argumento da autora de ser preciso declarar inconsti-
tucional a interpretagio do Cédigo penal quanto 4 tipificagdo como aborto da
antecipagio de parto de anencéfalo. Segundo o fiscal da lei, isso se enquadra-
tia sim como aborto, inexistindo aqui a possibilidade de empregar-se, para tal
caso, a excegio legal de aborto terapéutico ou sentimental (resultante de estu-
pro).

Partindo de outra visio, o Procurador Geral da Republica declara que a
tese da autora contraria totalmente o direito 2 vida, que inegavelmente o feto
anencéfalo possui, j4 que é um ser humano ™. Justificando essa viso, o fiscal
menciona * os textos legais nacionais e internacionais que garantem o direito
a vida desde a concepgio, os que tém vigéncia no Direito brasileiro em vista
dos tratados de direitos internacionais que o pais € signatario, sendo que os aco-
Ihe pelo menos como legislagio complementar, segundo o critério de aceita-
a0 destes tratados no Brasil (diversamente de outros paises que, em matéria
de direitos fundamentais, definem como regra de nivel constitucional).

No final, conclui que o anencéfalo tem direito a ter toda a sua vida ¥, ain-
da que seja intrauterina ou depois do nascimento; nesse sentido, o agente de
Ministério Publico entende que a vida do feto tem um valor maior que o so-
frimento da mie.

3. A cassacdo da liminar no pleno do Supremo Tribunal

Em razdo das tramitagdes desse processo, até o momento nio houve ain-
da uma decisio final no pleito; contudo, sem prejuizo disso, houve uma deci-
530 do Tribunal no dia 20 de outubro de 2004, referente 2 liminar anteriormen-
te concedida, em que ficou decidido que haveria a revogagio do ato autocri-
tico do Ministro relator *.

Efetivamente, isso pode significar uma visualizago do que setia a deci-
sdo final a ser dada. De qualquer modo, é possivel indicar que o Tribunal se
reuniu no dia citado para uma apreciagio do caso, principalmente naquilo que
respeita a essa liminar que o Ministro Marco Aurelio havia concedido. Em tet-
mos especificos, estipulou-se, por parte dos ministros da Corte, a revogagio
da liminar que garantia o pretenso direito, que setia considerado como de ni-
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vel constitucional pelo Ministro relator, de poder antecipar parto de feto
anencéfalo.

Na realidade, essa deliberacio do Tribunal se limitou 2 liminar, de onde
definiu que a suspensio dos casos anilogos das instincias judiciais inferiores
continuava e que, por outro lado, ndo caberia mais requerer a antecipagio de
parto de anencéfalo com base num alegado ‘direito constitucional’ para tal
antecipagao.

4. O juizo de admissibilidade da ADPF 54 no Supremo
Tribunal

Em outra decisio, tratando da admissibilidade da ADPF, no dia 27 de abril
de 2005, a Corte acabou admitindo a agéo por maiotia de 7 a 4 votos. Em con-
seqiiéncia, o processo voltou * para o relator, Ministro Marco Aurélio Mello,
para que se efetue um exame sobre a aplicagio ou nio do art. 6°, § 1° da Lei
9.882 de 1999, em que haveria a possibilidade para o relator de estipular me-
didas instrutérias que viesse a entender como cabiveis * para a solugdo do caso.

Interessa lembrar que os votos contrarios tiveram por motivagio a nogio
de que tal questio deveria ser resolvida pelo Congresso Nacional, por tratar-
se de assunto que toca os valores da sociedade brasileira. De qualquer forma,
espera-se a decisio final do pleito.

Essa ¢ a situagdo até agora.
L1.2. Repercussaes do debate em outras instdncias

a. Decisoes de Conselhos federais no tema

Além da instincia judicial, outros 6rgios deliberaram sobre o assunto, mas
tendo uma visio que ndo era proptiamente juridjca. Assim, o Conselho Federal
da Ordem dos Advogados do Brasil (CFOAB), em reuniio no dia 16 de agosto de
2004, teve por bem entrar no debate e, assim, por maioria de votos dos pre-
sentes, considerou a interrupgio de gravidez de anencéfalo como uma prati-
ca ndo—abortiva, sendo que teve essa decisio por fundamento a argumentagio
feita pelo relator da matéria tratada, o conselheiro Arx Tourinho ¥

Em esfera diferente, mas dentro da mesma linha, pode-se mencionar a de-
cisio do Conselho de Defesa dos Direitos da Pessoa Humana (CDDPH), em que no
dia 19 de agosto de 2004 também se debateu o tema e houve uma votagio que
decidiu, por ampla maioria (7 a 1), uma resolugdo que foi totalmente favora-
vel a interrupgio de gravidez de anencéfalo. Vale recordar que a fungio de tal
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Conselho era para ser a de dar consultas 4 Presidéncia da Republica, em espe-
cial no que tange a dentincias de violagdes de direitos humanos; estranhamen-
te, defendeu uma nitida violagio do direito a vida neste caso.

Situagdo ainda mais grave se nota no Conselho Federal de Medicina ™ (CFM),
em cuja reuniio do dia 8 de setembro de 2004, foi elaborada uma resolugio,
a de n® 1.752/04, que d4 uma autorizagio ‘ética’ para a utilizacio de drgios e
tecidos de fetos anencéfalos para efeitos de transplantes, mediante a simples
autorizagio prévia dos pais. De fato, tal Conselho tem competéncia para isso
em virtude da Lei n© 3.268 de 30 de setembro de 1957.

Diante da simples observagio desses atos institucionais, é possivel concluir
que o tema ndo teve uma verdadeira reflexio juridica, mas se converteu numa
oportunidade para o debate a partir da instauragdo da ADPF 54. Entretanto, nio
se poderia negar que, em sua maior parte, essas decisGes nio passam de meras
opiniGes, pois ndo houve uma solicitagio para as declaragdes, ainda mais por-
que ndo sio instincias judiciais. Tendo em conta a rapidez e a oportunidade des-
tas declarag3es, mais parece que o relevante era o contetdo ideoldgico, tipico
dos grupos de influéncia dos meios de pressio politica, a que se associam as de-
cisdes dos Conselhos citados, de onde se pode levantar a hip6tese de busca de
um fortalecimento desse discurso relativista nos meios de comunicagio.

b. Reflexos diretos na sociedade civil

Como seria de presumit-se em casos dessa natureza, a interposi¢do da at-
giligdo teve a sua repercussio em varios Ambitos da sociedade brasileira. Ape-
sar de ndo existir ainda uma decisio judicial formal e final da ADPF, nos meios
de comunicagio o tema é debatido com freqiiéncia, normalmente desde uma
forma dicotdmica, entre um discurso tido por ‘progressista’, que pretende
dominar o ponto de vista ‘social’, e aquele que é enquadrado como sendo o dis-
curso ‘conservador’ pelo mass media, que é o que defende o nascituro anencéfalo.

Neste sentido, em razdo da gravidade do assunto abordado na ADPF 54, as
mais diversas instituides da sociedade civil brasileira solicitaram a intervengio nes-
te pleito, na condi¢do de ‘amicus curia. Entretanto, o relator denegou essa condi-
G40 para todas as instituigdes que fizeram tal solicitagdo ¥, diga-se que tanto para
as que eram favoraveis como para as que rejeitavam os pedidos da ADPF 54. Ain-
da que cedendo espago para debates nas argiiices orais, o Ministro relator clara-
mente manifestaria 0 seu ponto de vista dizendo que este tema, que sabidamente
tem um cariter moral, para ele deveria ter uma solu¢io meramente técnica.

Tudo isso pode ilustrar, de alguma forma, as condi¢des do debate sobre
o status juridico do anencéfalo no Brasil neste momento.
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I1. Visdo critica

Tendo em conta o dito anteriormente, faz-se mister averiguar a condigo
juridica do anencéfalo a partir de uma visio critica aos postulados da ADPF
54. Com tal critica, observa-se que se pode ter uma solugdo mais adequada a
realidade, favoravel a este feto.

I1.1. Andlise desde o enfoque prdtico—juridico

1. O principio ético em questdo

A primeira verificagio a ser desenvolvida nesta anilise, no ambito prati-
co, deve ser a percep¢io do bem em questdo, que ¢é o objeto de protegao no
caso concreto, ja que, neste campo da agio humana, deve-se fazer o questio-
namento a respeito da finalidade * de cada ato humano com vistas a revelar qual
¢ o bem em jogo, que justamente se torna o critério objetivo da a¢io humana.

Logo, no que tange a0 ‘status’ do feto anencéfalo, haveria somente uma
resposta para a interrogagio feita na ADPF mencionada, que é a consideracio
de que o bem mais importante é a vida do feto, de modo que tudo deveria con-
formar-se para a preservagio deste bem *, quando se trata de agbes que pos-
suem verdadeiramente um carater moral. Em outros termos, a ‘vida’ enquan-
to bem em jogo é o fim no dmbito pratico %, das a¢Ges humanas, e por isso,
todas as agGes que se referem a0 anencéfalo devem respeitar a sua ‘vida’. Ne-
gar tal percepgio é atuar imoralmente e negar o bem bisico em questdo. Lo-
go, partindo do principio de que sempre um bem domina cada relagio parti-
cular no 4mbito pratico ®, pode-se passar para a anilise dos argumentos fei-
tos nesta ADPE.

2. O equivoco de percepcdo da realidade na ADPF 54

Em primeiro lugar, é preciso fazer a observagao mais inegavel, de que tal
ADPF adota uma posi¢io dogmitica quanto 2 percepgio da realidade. Com
efeito, efetua uma anilise da antecipagio de patto desde o plano técnico da me-
dicina, acudindo a0 ‘senso comum’ e apartando o tema de um questionamen-
to moral *. Em conseqiiéncia, a autora da a¢io faz uma diferenciacio entre os
casos de antecipagdo de parto de anencéfalo e o aborto desde o ponto de vis-
ta dos procedimentos médicos empregados pela medicina, de onde a conclu-
530 € que tal antecipagio se converte numa a¢ao amoral, sem sentido para a mo-
ralidade, ja que se configuraria como um mero procedimento técnico que é pré-
prio de integrantes da classe médica.
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O que se conclui de tal nogdo defendida na ADPF ¢ a negagio do cari-
ter moral que existe nas agdes relativas A antecipagio de parto de anencéfalo,
0 que nio é correto, pois a natureza das a¢des humanas é de buscar o bem pri-
tico em jogo nas relagdes.

Ao defender tal perspectiva, a autora da ADPF 54 cai neste equivoco ji
quando da exposi¢io dos fatos, base primeira de toda demanda apresentada ju-
dicialmente, que justamente mostra o 4mbito pratico a set averiguado. Nesse
sentido, na petigio inicial se defende uma posi¢do equivoca sobre o anencéfa-
lo, tomando a patte pelo todo, quando anota que somente existem no feto anen-
céfalo as suas fungdes inferiores * do sistema neurol6gico, nio havendo assim
as superiores, que setiam proprias dos seres humanos que sio desenvolvidos.
Contudo, a autora esquece que h4 o minimo de funcionamento desse sistema
neurolégico, com que é possivel sustentar a vida do feto anencéfalo, ainda que
ela seja efémera. '

De qualquer forma, fica claro que a intengio desta demanda é atribuir co-
mo algo inevitivel sua morte, de onde deduz uma ‘inviabilidade’ desse feto, ao
que se acrescenta um alerta de que setia perigosa sua permanéncia no ventre
da mie, pois poderia, na sua visio, gerar graves complica¢des para ela. Assim,
resulta que o objetivo da agio seria justificar a necessidade da antecipa¢io do
parto, denominado ‘terapéutico’, ainda que o procedimento resultasse na mor-
te da crianca %.

Na verdade, entre os principais atgumentos enunciados na ADPF 54, fi-
ca ainda por comentar, além da pretensa ‘inviabilidade’ do feto anencéfalo e do
‘perigo de vida’ para a mie, a questdo da intengio da tipificagio penal 7, que
por sua vez mostraria uma questio moral que sempre foi negada pela autora.
Em outras palavras, com a distingio apresentada no texto petitorio, entre o abor-
to e a antecipagio de parto, o representante da autora argumenta que o abot-
to sempre se enquadra como resultado direto da agio de meios abortivos que
buscam a morte do feto, enquanto na antecipagio de parto a morte do anen-
céfalo seria resultado da prépria anomalia congénita que sofre tal ente. Disso
se chegaria a um argumento muito estranho, que é defendido na acio, de que
ndo existiria culpa de ninguém no que se refere a essa morte ‘natural’ do anen-
céfalo no pés-parto.

Assim, a autora defende na inicial que a indugio ao parto em tal situagio
€ algo imprescindivel, principalmente para garantir um ‘direito 4 satide’ da mie.
Para tanto, o seu argumento fundamental foi atingir a eficicia legal * do Cé-
digo penal no tema do aborto usando o instrumento processual constitucio-
nal, a ADPF, para afetar a incidéncia dos artigos que tipificam o aborto. Segun-
do esse discurso, tais artigos sio anacrdnicos e nio acompanham a interpre-
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tagio considerada como ‘evolutiva’, segundo a Constituigdo, ou ainda nio res-
peitam os fins que sio buscados pelas normas, nessa situagéo, garantir direi-
tos 2 mie menosprezando os direitos do nascituro.

Isso explica 2 agdo, para resultar na garantia aos trabalhadores na 4rea de
Satde de que nio serdo consideradas ilicitas e culpaveis suas condutas na ta-
refa de antecipagio de parto de anencéfalo. A razio € que suas atividades se-
riam uma instrumentalizagio do ‘direito 2 satide’ da mie, como uma concre-
tizagdo desse direito.

3. As criticas necessdrias

Primeiramente, deve-se rejeitar tal argumento de predominio da caracte-
rstica de ‘inviabilidade’ para definir o que é a vida do feto anencéfalo, argumen-
to esse que seria a base da pretensio da autora. Quanto a isso, basta apontar
para a existéncia da identidade genética humana no feto anencéfalo desde a con-
cepgio, confirmando assim que tem um cariter verdadeiramente humano,
que ¢ ponto essencial na anlise. Ainda, é imperativo ressaltar que o feto anen-
céfalo ¢ “pessoa’ em sua esséncia , e ainda tem como cariter acidental a ano-
malia que o torna anencéfalo. Logo, o cariter acidental nio poderia ser o cri-
tério para definir a aquisigio ou o reconhecimento dos direitos de personali-
dade, em especial o direito 4 vida, pois, ainda que sofra de anencefalia, é um
ser humano *.

Isso demonstra que o caso do feto anencéfalo se enquadra em seu géne-
ro, como nascituro, € justamente com isso se entende o problema, pois a tu-
tela dos direitos deste ente por nascet, estando na dificil condigdo de anencé-
falo ou nio, est4 ligada a0 status do nascituro. Importa lembrar que ainda exis-
te uma falta de claridade na atual regulagio de sua condigio juridica. Inobstan-
te isso, para a civilistica mais s6lida, ndo ha davidas, o nascituro é pessoa * pot-
que tem a aptiddo para adquirir direitos, quaisquer que sejam. Isso se compro-
va também mediante uma correta visido da moral, quando se compreende que
o papel do juridico é a garantia do bem percebido na razdo pritica, fazendo is-
so por meio de instrumentos e raciocinios juridicos, com que se alcanga o jus-
to partindo de um ato que possui uma caracteristica propriamente moral, de
buscar o ‘bem’. '

4. Referéncias a analogias do discurso ‘personista’

Analisando detalhadamente a petigio inicial da agdo, percebe-se uma dis-
farcada analogia, prépria do discurso ‘personista’ de alguns autores de Bioéti-
ca, em que esse feto anencéfalo é apresentado como um ‘monstrum’ %, 0 que
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remonta a uma imagem tipica do Direito romano. Na verdade, o modo de te-
ferir-se na pega processual 4 figura do feto anencéfalo soava absolutamente trd-
gico, chegando a lembrar por vezes a imagem de um ‘tumor’ que devetia ser
extirpado do corpo da mie, pois 2 autora da agio nio reconhece a condigdo
humana a esse ente anencéfalo *.

Esse segundo argumento da ADPF, de que haveria o grave perigo de sau-
de para a mie, € apresentado como o critério para estipular o predominio dos
interesses da mie sobre a vida do anencéfalo. Porém, os pareceres médicos ndo
seriam no mesmo sentido, pois a condi¢io de anencefalia nio necessariamen-
te interfere o processo de gravidez, de onde ha noticias de que os partos sio
normais, afora essa condigdo que se nota somente no feto que a possui. Ou se-
ja, os argumentos utilitaristas da ADPF tém um fundamento determinista, bem
20 gosto dessa apologia abortista de alguns setores da sociedade, e ndo pode-
riam ser considerados para efeitos de um pleito judicial dessa magnitude.

Por fim, a questio se encontra basicamente centrada num problema moral,
qual seja o de praticar um ato que afetasse a situagdo do anencéfalo no ventre
materno. Nesse caso, configura-se num ato imoral em que se busca acelerar o pro-
cesso de sua morte, e ainda liberar 2 mie de um incémodo, a existéncia do feto.
Segundo o enfoque presente da peti¢ao inicial da ADPF, o anencéfalo nio teria
direito a vida, e por isso, ndo haveria conflito de direitos entre a mie e o feto *.

Nesse sentido, dita tese da ADPF 54 faz referéncia ainda 4 distingdo de
tipo legal entre aborto e antecipagio de parto, mas sem vincular a um aborto
indireto ¥, resultado notdrio a que se pode chegar mediante a percep¢io de que
hi intencionalidade no ato do médico que antecipa o parto de feto anencéfalo.
Por isso, seria muito facil aludir a um terceiro argumento, considerado ‘-
juridico’, de que existiria a distingio * entre tais casos para efeitos de uma ti-
pifica¢do legal. Contudo, isso soa uma falicia legalista (que seria bem utilita-
rista, pois o discurso da autora da ADPF era superar o ‘legalismo’ que refuta
os procedimentos defendidos na inicial), de onde a agio parte de um reducio-
nismo, ver um problema moral desde as linhas do Cédigo penal, evadindo-se
da intencionalidade do ato, em que se manifestaria plenamente a finalidade do
mesmo. Assim, a autora diz que matar um feto anencéfalo é muito distinto de
deixar que ele venha a morrer sozinho; logo, ficaria justificada sua solicitacio
da antecipagio de parto, pois dita morte nio setia responsabilidade de ninguém,
segundo ela opina na petigio inicial.

Com isso, conclui-se que a visio da autora é absolutamente equivocada no
plano da pritica juridica, porque estimula a morte do anencéfalo em proveito
do bem-estar da mie, o que realmente nio corresponde a uma compreensio
plena de vida humana.
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I1.2. Andlise desde o enfoque técnico—juridico

1. O principio técnico em questio

A anilise técnico—juridica do assunto que esti em exame deve abarcar o
aspecto instrumental, entendendo-se por tal aspecto a relagio entre determi-
nada agdo humana e a consecugio do fim a que tende essa argiii¢do por inter-
médio dos instrumentos técnicos utilizados ¥, no caso o processo judicial da
ADPE

O elemento técnico aperfeigoa as coisas e colabora para aperfeigoar a pes-
soa 20 fomentar a virtude, que é o bem no plano moral. Atendendo a essa per-
cepgio, evita-se a manipulagdo da técnica juridica; entretanto, para isso é im-
portante perceber esse bem e deseji-lo. Infelizmente, a técnica do Direito, en-
quanto instrumento para buscar um bem, pode ser transformada em disputa
ideoldgica, como € possivel observar na ADPF 54. A conclusio ¢ que a for-
ma com que a autora apresenta essa agao chega a renegar a prépria natureza
dessa agdo, pois defende a negagio do direito a vida do feto anencéfalo me-
diante um processo de nivel constitucional que justamente deveria defender tal
direito.

2. O problema da técnica na ADPF 54

O grave equivoco no aspecto técnico—juridico da questio foi a utilizagdo
de uma agio da justi¢a constitucional para algo que setia contritio 2 legalida-
de e aos principios constitucionais. Ao solicitar a declaragio de inconstitucio-
nalidade da eficicia de norma de matéria penal, a autora persegue uma modi-
ficagdo da técnica juridica constitucional valendo-se do discurso filoséfico—ju-
ridico vigente que alenta o poder de criagio juridica dos tribunais.

Para a autora, a via judicial atua como uma via de escape como uma ga-
rantia de uma rapida transformagio frente 3 reticéncia das instituigdes legisla-
tivas a adotar certos postulados defendidos na demanda dessa ADPE Em con-
seqiiéncia, pretende-se com tal discurso ‘progressista’, apregoado por determi-
nados grupos de pressio politica, encobrir uma ilegalidade, e assim a justiga su-
cumbe ante esse pretenso ‘progresso’ * apregoado sob o pretexto de interpre-
tagio a luz dos preceitos constitucionais.

Na andlise particular das questdes técnicas da argumentagio da ADPF, pri-
meiro € preciso aludir 2 questio dos requisitos preliminares para tal agdo, os
que definem o acesso a0 Supremo Tribunal desde o ponto de vista formal. Nes-
se caso, tendo em conta a novidade do instituto da ADPF, n3o hi ainda uma
atengdo voltada para os critérios de carater material, com que se evitaria que

vol.01, n° 02, Rio de Janeiro, 2005. pp 173-205

187



Quaestio luris

vol.01, n° 02, Rio de Janeiro, 2005. pp 173-205

alguém viesse a defender algo inconstitucional e ilegal por meio'de uma agio
de nivel constitucional.

Em segundo lugar, ¢ preciso reparar no enquadramento processual cons-
titucional da ADPF, concentrando-se na matéria a ser avaliada e sua
transcendéncia. Aqui se deve definir o que sdo os ‘preceitos fundamentais’ .
Em outros termos, deve-se entender que a ADPF defende alguns e n3o todos
os preceitos da Constitui¢io brasileira.

Quanto a isso, é necessitio realcar que a doutrina constitucional brasilei-
ra nio conseguiu ainda entrar em acordo com respeito a tal defini¢io de ‘pre-
ceito fundamental’. Isso explica, por essa confusio ®, que a demanda da ADPF
54 parece vanguardista em suas solicitagdes, pois nao houve um critério espe-
cifico para a defesa da Constitui¢io, mas, pelo contririo, chega-se a negar o pré-
prio direito a vida, como se nota no petitério da autora com relagio ao caso
do anencéfalo.

Dizendo de um modo mais sintético, os problemas técnicos mais noté-
rios em tal debate sdo os seguintes: (i) o efeito erga omnes da sentenga final, jun-
tamente com (i) o efeito vinculante a todos os casos semelhantes, e (iii) o pe-
dido de liminar e seus efeitos imediatos. Tendo em conta a conotagio politi-
ca que entra nesse debate judicial através da midia, os citados efeitos podem
ser de uma relevincia total na hora de solucionar a questio levantada na
ADPE

3. As criticas necessdrias

A simples observagio.dos argumentos apresentados em tal demanda exi-
ge que sejam feitas criticas a essas premissas:

7) Discutivel legitimidade da autora: trazer o debate moral para dentro do
ambito processual constitucional necessariamente haveria de vincular-se a
uma manipulagio da técnica jutidica em prol de interesses de grupos de pres-

" sdo politica que defendem de um modo aberto o aborto e tudo aquilo que con-

verge para romper com 2 intelecgdo de que hd um cariter sagrado na vida
humana.

2) Falta de critério objetivo de averiguagio da ‘inadequagio de legislagio
pré-constitucional’: isso explica porque o debate ocorre 16 anos apés promul-
gacio do texto constitucional atual para questionar um Cédigo penal muito an-
terior, fato esse que seria até aceitivel logo apds a Carta ser publicada, por uma
questdo de adaptagdo ao modelo constitucional que entio estaria sendo
instaurado.
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3) Falta de critérios para a seguranga jutidica: o ponto de vista defendido
na agio tem a prevaléncia de casuismos e discursos infundados de forte cono-

tagdo ideoldgica.

4. Questoes técnicas sobre a ADPF

Pode-se apontar que a amplitude do alcance dos efeitos da ADPF é uma
questio ainda nio solucionada, pois a Argiii¢io, sendo um instituto juridico no-
vo, nio tem ainda uma regulagio definida de maneira rigorosa. Em conseqiién-
cia, o alcance da decisdo do Supremo Tribunal Federal nesta agdo, sendo um
tipo de controle de constitucionalidade, ndo é ainda preciso, e é possivel que
revistam efeitos ‘erga omnes’, como também se cogita que estes sejam vinculan-
tes para todos os casos semelhantes. Tratando-se de caso relativo ao reconhe-
cimento ou nio do direito 4 vida do anencéfalo, no minimo, seria de veras im-
prudente uma decisio com tais efeitos. Além disso, entre os fatores que ser-
vem para a aprecia¢io do tema, pesam igualmente as preliminares sobre a le-
gitimagio ativa e a pertinéncia do assunto, na verdade, pouco refletidas no jui-
zo de admissibilidade feito pelo Tribunal, como também o pedido da autora
de liminar para suspender os efeitos de decisdes judiciais fundadas nos artigos
questionados, o que acabou sendo indeferido por meio de cassagdo posterior
pelo pleno da decisio da liminar do relator *.

A anilise técnica exibe novas hipSteses a respeito da natureza da ADPE,
pois no momento de sua defini¢io na legislagio, pretendeu-se através desta ar-
giiico adotar um modelo de conttrole concentrado de constitucionalidade das
leis, no intuito de fazer com que o Supremo Tribunal Federal se assemelhasse
mais a um Tribunal Constitucional. A leitura atenta da peti¢io inicial da ADPF
em questio parece mostrar que n3o teria sido a intengio da autora dessa agio
buscar resguardar o texto constitucional; pelo contririo, o objetivo é defender
interesses proprios, e nao os ‘preceitos fundamentais’, o que seria um fato ina-
ceitavel, sobretudo nesse tipo de instrumento processual constitucional. Por is-

50, pode-se asseverar que a autora busca manipular a técnica juridica nesta agio.
I1.3. Andlise desde o enfoque teorico—juridico

1. O principio teorico em questdo

De inicio, notou-se que a analise do status juridico do anencéfalo se de-
senvolveu em torno dos aspectos pratico e técnico do Direito. Sem prejuizo
disso, é preciso fazer a complementagao mediante o enfoque tedrico, em que
se busca o nivel abstrato do rigor cientifico e da reflexio filoséfica.
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Nesse aspecto, a teotia jutidica comparte, com as demais ciéncias, o seu
objeto formal: estudar o necessario *, para que se revele a verdade tedtica pa-
ra compreender a realidade. No assunto em questio, uma anilise tedtica cor-
reta confirma a auténtica visio moral sobre o caso de parto de anencéfalos. Do
contratio, faltando o fundamento tedtico ou havendo certos equivocos na teo-
tia, seria possivel que se acabasse condicionando a regulagio do status do anen-
céfalo a uma visdo duvidosa, como se nota na inicial da agdo em questio. Nes-
sa ADPF 54, sio solicitados graves efeitos mediante uma solicita¢io de que se
reconheca um direito ‘constitucional’ para a mie em contraposigio a vida do
feto anencéfalo, o que contraria qualquer doutrina juridica razoével sobre o tema.

2.0 modelo teorico equivocado da ADPF 54

O modelo filoséfico atual que possui maior repercussio recolhe nogdes
préprias do Iluminismo e defende uma fundamentagdo empirica da vitalidade
do feto anencéfalo, o que coincide em alguma medida com os postulados que
sio defendidos na ADPF 54. Na verdade, é possivel indicar que estes argumen-
tos possuem uma indole ‘personista’ (da corrente da Bioética que nega perso-
nalidade ao nascituro), conduzindo por isso a um grave etro, proptiamente uma
negacio da realidade, que seria assemelhar o anencéfalo a uma ‘coisa’ ou ‘algo™.
Para essa doutrina, a crianga nascida é ‘pessoa’, enquanto o feto anencéfalo, um
nascituro, tetia a sua ‘personalidade’ anulada pelo fato de faltar o carater de -
independéncia’ do corpo da mie, de onde se deduz uma pretensa auséncia, no

feto, de vitalidade.

Dessa forma, a julgar pela premissa defendida na ADPF 54, de que o anen-
céfalo ndo é pessoa e que nio teria uma ‘vida Gtil’, obviamente se deduziria to-
do um conjunto de atos desfavoraveis a esse ente. Pelo que se nota, seria uma
arbitrariedade tedrica pura que, mais parece, estd movida por interesses de ca-
rater ideolégico (no sentido do matiz relativista contrario ao reconhecimento
do valor da vida) e, para tanto, instrumentaliza modelos tebticos que estdo des-
vinculados da realidade e que correspondem a discursos de grupos de pressio
politica.

3. As criticas necessdrias

Submeter a discussio da personalidade a premissas tedricas do Tluminis-
mo setia reduzir a anilise a um enquadramento num modelo abstrato, pretén—
samente cientifico. A partir disso, a conquista do pensamento moderno, reco-
nhecer os direitos fundamentais da pessoa, nio se estendera a todos os seres
humanos em razio de uma mera coeréncia de discurso, de onde se impeditia
a atribuicdo da nogio constitucional de pessoa * aos entes por nascer. Esse é
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o perigo da nogio apresentada na ADPF, prender-se a modelos préprios do
idedrio luminista desligando tal analise da personalidade da percepgio das re-
lacdes humanas no caso concreto, em sua naturalidade. Ou seja, justamente ai
residiria 2 questdo teética desse tema, o vinculo a um discurso considerado “
moderno’.

Nesse sentido, pode-se aludir 4 origem histérica no Iluminismo. Partin-
do de uma nogio teorética do ‘individuo’ isolado numa sociedade que se re-
gula pelo padrio liberal consolidado na legislagio e no Direito, nota-se que a
Escola de Direito natural racional fundamenta seu discurso num modelo ideal
de ser humano. Tal modelo seria concebido segundo o critério tipico desta Es-
cola, sendo totalmente abstrato, apresentando-se como uma ‘esséncia moral’
ou racional * que se concentra na nogao de ‘liberdade’ como sua caracteristi-
ca prépria. Por conseguinte, de tal liberdade sdo deduzidos todos os direitos
e obriga¢bes do individuo, que se ligam necessariamente a0 status primordial,
entendido aqui no sentido totalmente abstrato.

Passando agora para a questio do anencéfalo segundo o enfoque ilumi-
nista, se a ‘liberdade’ se inicia com o nascimento, quando haveria a ‘-
independéncia’ ante o corpo da mie, entio a personalidade se define a partir
da aquisi¢io dos diteitos inatos, ou seja, desde o momento do nascimento. No
caso dos nascituros, como ainda nio nasceram, o resultado, segundo esse mo-
delo tedrico equivocado, é que eles ndo podem ter direitos e, por isso, a sua pet-
sonalidade n7o ¢ reconhecida.

Resumindo, o enfoque tedrico, quando serve para compreender a realida-
de, deve seguir um método correto de raciocinio, segundo premissas verdadeiras.
Entretanto, ndo apresentando tais fatores, na verdade se converte em mera fun-
damentagdo teérica de um discurso ou de uma ideologia discutivel, o que se
nota na demanda da ADPF 54.

4. Questoes teoricas sobre a ADPF

Segundo o enfoque tedrico—juridico, predomina na ADPF o argumento
retérico de superar a existéncia de um conflito de direitos entre o anencéfalo
e a mie, ou seja, a'vida ‘invidvel’ do feto anencéfalo e a satde fisica e psicolé-
gica da mie. Nessa visdo de dualidade, a tendéncia é dar prioridade aos efei-
tos juridicos, segundo a concentragdo do enfoque empirico, o que se traduz nos
direitos em jogo. Por essa razio, tendo em conta a relevincia social da mie e
esta fragilidade do feto anencéfalo, rapidamente se passa ao discurso dos ‘di-
reitos reprodutivos’ da mie e na seqiiéncia se chega a antecipagio dos partos
que se defende na agio. Em outros termos, partindo do equivoco de interpre-
tagao da relagio em jogo, a vida do anencéfalo nio possuiria sequer valor de
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efeito juridico; a conclusio, segundo a visdo da autora desta agio, seria que o
feto nio poderia contrapor-se (em seus direitos) aos interesses da mie, porque
estes tém maior peso na sociedade.

E importante recordar que o citado argumento de matiz ‘personista’ se ba-
seia na utilizagio de padrdes contemporineos da hermenéutica, os quais, na
maiotia das vezes, tém a tendéncia de adequar-se a modelos teoréticos em vo-
ga, nio partindo, pot isso, de uma percepgio da realidade das relagdes. Disso
se conclui que a hermenéutica ndo pode associar-se a uma leitura superficial
dos fenémenos da realidade, sendo que deve estar vinculada a uma compreen-
sdo metafisica correta que sitva de critério para uma leitura dos fatos da vida.

Assim, o nio—reconhecimento da personalidade dos nascituros, especifi-
camente dos fetos anencéfalos, resulta dessa leitura que o discurso ‘personista’
determina para tal temética. Tal discurso, hoje dominante na midia, parte de
premissas meramente tedricas, distorcendo a verdade sobre a realidade das coi-
sas e do homem *. Esse é o fundamento tedrico e ideoldgico da demanda da
ADPF 54, com seu método conseqiente.

> ¥, & possivel apontar que tem uma uni-

Quanto a esse idedrio ‘personista
dade de pensamento em suas correntes: negar o reconhecimento de persona-
lidade ao nascituro. Nesse sentido, o ‘personismo’ € inicialmente uma tese fun-
damentada na separagio entre ‘ser humano’ e ‘pessoa’ *, em que a qualidade
de ‘pessoa’ é adquirida posteriormente 2 de ‘ser humano’; disso se deduzitia uma
conclusio, que existiriam ‘seres humanos’ que nio sio ‘pessoas’, conclusio es-
sa que € disparatada no contexto atual. Em tais premissas te6ricas se fundamen-

ta o pensamento defendido pela autora da agio.

Ainda que existam muitos defensores do discurso ‘personista’, é preciso
lembrar que ha autores que concordam com a identidade entre o ‘ser humano’
€ a ‘pessoa’ * nos discursos cientifico e filos6fico, como se nota nas obras mais
respeitadas destes 4mbitos que justamente fundamentam o presente estudo. Par-
tindo de tais posigSes, pode-se dizer que o feto anencéfalo é ‘pessoa’ em sen-
tido pleno, pois é um ente que atua nas relagdes humanas, mesmo nas juridi-
cas — para tanto, basta recordar que o nascituro pode ser uma parte em qual-
quer relagio juridica que é compativel com sua capacidade juridica, como, por
exemplo, nos seus direitos de personalidade e nos de sucessio.

Além do mais, ainda que o anencéfalo possua graves problemas *,
pois estes lhe afetam pontualmente o desenvolvimento normal de sua
vida, isso nio significa que tais problemas negam que o feto tenha
propriamente vida humana. Aprofundando mais esse argumento, pode-
se anotar que antecipar parto de feto anencéfalo é um ato imoral e, por

<

isso, ilegal. Nesse caso, é possivel aventar que se trata de um ‘-
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nascituricidio’, matar um ser humano que esta para nascer *, que é o ca-
so genérico do aborto.

Em sintese, essa analise tedrica combina com as anilises antetiormente ci-
tadas, a pratica e a técnica, pois estas tiltimas retratam a agdo correta e justa nas
relagdes do feto anencéfalo, e a primeira justifica racionalmente o acerto
daquelas.

Conclusdo

1. Equivocos na ADPF 54 e suas repercussdes

Partindo do exame criterioso dos argumentos apresentados na ADPF 54,
nota-se que houve, por parte da autora desta agdo, uma manipulagio dos fa-
tos da realidade, que ¢é vista desde a apresentagio do caso e o discurso utiliza-
do, como também houve um uso desviado dos instrumentos juridicos, o que
inequivocamente refletiria nos graves efeitos solicitados no petitério da inicial
da agao.

Nesse sentido, os erros dessa perspectiva serdo sentidos em todos os 4m-
bitos da realidade juridica, segundo se buscou exibir nesse estudo. De modo
especial, percebe-se que o equivoco é mais grave ao atribuir ao Supremo Tri-
bunal Federal, ante o real perigo de influéncias de setores da midia e instin-
cias politicas nio—governamentais duvidosas, o papel de debater tal tema, a vi-
da do nascituro, nestas condi¢oes. A Corte, que garante a aplicagdo correta da
Constitui¢io nacional, vé-se inserida num debate sobre a moral e corre o ris-
co de entrar no mesmo jogo destes grupos de pressio ideolégica, que querem
defender o relativismo questionando a moralidade dos atos humanos e desco-
nhecendo, diria que por completo, o concernente propriamente & politica,
que é o bem comum.

2. Conclusaes finais

Tendo em conta a importincia do tema discutido na ADPF 54 e o que se
refletiu nessa investigagdo, é possivel chegar a algumas conclusdes:

1) A autora da agio em questdo procura utilizar a jurisdi¢io constitucio-
nal para modificar a legislagio penal sobre o aborto. Ao distinguir aborto e an-
tecipagdo de parto de anencéfalo, pede a declaragio de inconstitucionalidade
da aplicagio de tais normas penais a0 caso da antecipagao. Entretanto, nio res-
salta a analogia que existe entre estes casos, em que tal antecipagio de parto
se conﬁéura como um tipo de aborto indireto, em razdo dos efeitos, a morte
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induzida do feto anencéfalo. Disso se seguiria que € incorreta a visio da auto-
ra da ADPF, pois busca uma situacdo de ‘bem-estar’ da mie mediante a mor-
)

te do anencéfalo.

2) No aspecto instrumental, ou ‘seja,. O processo condeucional §a ADPF,
nota-se que ha ainda problemas técnhlc.o—]un'dlcos, em especrtal a amplitude dos
efeitos que teria uma senten¢a definitiva no caso, que podetia ser ‘erga omnes’ e
afetar a vida de todos os fetos anencéfalos da nagdo. Esse tipo de questiona-
mento demonstra a impropriedade de discutir a vida de seres humanos nio nas-
cidos a partir de um processo judicial que pode receber fortes influéncias so-

ciais, politicas e ideoldgicas.

3) A regulagio do status juridico do feto anencéfalo somente pode ocor-
rer dentro do ambito dos direitos da personalidade, que é uma irea da ciéncia
juridica; isso denota que 0 modelo metodoldgico das investigagSes bioéticas e
biojuridicas deve respeitat 0s postulados da ciéncia e da filosofia juridica, sob
pena de, nio ocorrendo isso, tornar-se impréprio para definir um critério Gni-
co na interpretagio das relagoes em jogo.. Ou seja, setia necessario reconhecer
que tal critério para definif 0 método aphcével 20 caso passa pelo ambito te6-
rico—juridico. O questionamento sobre a vida do anencéfalo nio é mero pro-
blema técnico—juridico; faz-se mister utilizar também um ponto de vista ted-
fico para que se compreenda corretamente o conjunto da.s relages no caso em
exame e se garanta uma fundamentagdo correta em sua interpretagio, porque
nio cabe aceitar esse discurso que procura ser instrumento da ideologia rela-
tivista que domina 0 cenirio das relagdes sociais, como se pode perceber no

pensamento de certos autores.

4) O essencial no tema da agdo € a atribui¢io de ‘personalidade’ a0 anen-
céfalo e os conseqiientes efeitos juridicos vinculados ao status de ‘pessoa’, co-
mo seus direitos de personah'dadc Neste contexto, somente ha duas posi¢oes
possiveis, ou garantir toda esta vida do anencéfalo, no caso em questio, quan-
do est4 no ventre materno, ou ignorar essa realidade. Em outras palavras, ou
se reconhece seu direito 2 vida e os demais direitos que porventura pode ad-
quirir, adotando assim a corzeta visdo juridica do caso (em todos os seus 4m-
bitos — pritico, técnico € terico), ou entdo se defende a opinido da autora da
ADPF, que distorce a leitura da realidade no relativo 4 vida desse feto, mani-
pula a técnica juridica em prol de interesses excusos e obscurece a compreen-

sdo tedrica dessa.

* Doutor em Direito pela Universitat de Valéncia (Espanha), professor da disciplina de
Histéria do Direito na Faculdade de Direito da Pontificia Universidade Catélica do Rio
Grande do Sul, sécio fundador do Instituto de Filosofia e Ciéncia do Direito - ‘Lex et Ius’.
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Notas

1Importa lembrar, quanto 4 natureza de tal ins-
tituto constitucional, a explicagio dada por
G. F. Mendes, quando esclarece que “o novo
instituto, sem diivida, introduz profundas al-
teragdes no sistema brasileiro de controle de
constitucionalidade. Em primeiro lugat, pot-
que permite a antecipagio de decisGes sobre
controvérsias constitucionais relevantes, evitan-
do que elas venham a ter um desfecho defini-
tivo aps longos anos, quando muitas situagdes
ja se consolidaram ao arrepio da “interpreta-
¢do auténtica” do Supremo Tribunal Federal.
Em segundo lugar, porque poderi ser utiliza-
do para - de forma definitiva e com eficicia ge-
ral - solver controvérsia relevante sobre a le-
gitimidade do direito ordinario pré-constitucio-
nal em face da nova Constituigio que, até o
momento, somente poderia ser veiculada me-
diante a utilizagdo do recurso extraordinario.
Em terceiro, porque as decisGes proferidas
pelo Supremo Tribunal Federal nesses pro-
cessos, haja vista a eficicia erga omnes € o
efeito vinculante, fornecerdo a diretriz segura
para o juizo sobre a legitimidade ou a ilegiti-
midade de atos de teor idéntico, editados pe-
las diversas entidades municipais. A solugio
oferecida pela nova lei é superior a uma outra
alternativa oferecida, que consistiria no reco-
nhecimento da competéncia dos Tribunais de
Justia para apreciar, em agio direta de in-
constitucionalidade, a legitimidade de leis ou
atos normativos municipais em face da Cons-
tituigio Federal. Além de ensejar miltiplas e va-
riadas interpretagdes, essa solugdo acabaria
por agravar a crise do Supremo Tribunal Fe-
deral, com a multiplicagio de recursos ex-
traordinitios interpostos contra as decisGes
proferidas pelas diferentes Cortes estaduais”,
segundo se observa no seu artigo na Internet
— Mendes, Gilmar Ferreira. ‘Argiiicio de des-
cumprimento de preceito fundamental (art.
102, § 1°, CF)’ in Jus Navigands, ano 4, n° 38, jan.
2000, p- 8, que esta disponivel no size <http:/ /-
www1.jus.com.br/doutrina/ texto.asp?id=-
235>, acesso em 06 de dezembro de 2004.

2 Sobre o projeto de lei que permite antecipar
o parto de anencéfalo, A. M. Moreira recorda
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que havia critérios para esse procedimento,
“para o adiantamento do parto, caso essa se-
ja a opgdo, trés requisitos indispensaveis devem
ser atendidos, conforme o art. 6o. O primei-
ro diz respeito 2 existéncia de certidio de in-
viabilidade do feto, registrada no histérico cli-
nico da gestante, firmada pelo médico da mu-
lher gravida, pelo médico responsavel pela
ecografia e pelo diretor do estabelecimento
assistencial. O segundo requisito é o consen-
timento informado pela paciente gravida, na
forma prescrita em lei (...). Por fim, é necessa-
fio que o feto tenha alcangado 24 semanas de
idade gestacional ou a idade minima na qual se
registra viabilidade em fetos, intrinseca ou po-
tencialmente s3os”, como se nota em Morei-
ra, Alexandre Mussoi. ‘Anencefalia e antecipa-
¢do de parto (a legislagio de Buenos Aires)’ in
Revista da Ajuris, Porto Alegre, ano XXXI, no
95, set. 2004, pp. 7-21, esp. p. 15. E relevan-
te lembrar ainda que a motivagio para esse pro-
jeto, agora ja aprovado, foi a existéncia de vi-
rios casos que foram apresentados no ambito
judicial da Republica Argentina nesse mesmo
sentido.

3 Na Lein® 9.882, de 3 de dezembro de 1999,
estipula-se que “Art. 1o. A argiiigio prevista no
§ 1o do art. 102 da Constitui¢io Federal serd
proposta perante o Supremo Tribunal Federal,
e terd por objeto evitar ou reparar lesdo a pre-
ceito fundamental, resultante de ato do Poder
Publico. § nico. Caberi também argiicio de
descumprimento de preceito fundamental: T —
quando for relevante o fundamento da contro-
vérsia constitucional sobre lei ou ato norma-
tivo federal, estadual ou municipal, incluidos
os anteriores a Constituigio”.

4 Esse debate sobre o status do anencéfalo ja
foi travado na jurisprudéncia de alguns tribu-
nais do pais: por exemplo — 1) Tribunal de
Justiga do Rio Grande do Sul — Apelacdo
Crime 70.005.148.135 (Porto Alegre, decisio
contra o feto, dada em 07 de novembro de
2002 — 2* Camara Criminal); Mandado de
Seguranga 70.005.577.424 (Porto Alegre, de-
cisio contra o feto, dada em 20 de fevereiro de
2003 — 2* Cémata Criminal). 2) Superior Tri-
bunal de Justiga — Habeas Corpus 84.025-
6/130 (Rio de Janeiro, favorével ao feto no pa-
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recer da Procuradoria Geral da Repiblica em
3 de marco de 2004, nio havendo uma deci-
sio final porque o feto havia nascido durante
€sse Processo).

5 De fato, na Lei no 9.882, de 3 de dezembrfa
de 1999, h dois ditames referentes 4 temat-
ca dos efeitos ‘erga omnes’; primeitamente o
“Art. 10. Julgada a aglo, far-se-4 comunica-
¢do as autoridades ou érgios responséveis pe-
la pratica dos atos questionados, fixando-se as
condigSes e 0 modo de interpretagio e aplica-
¢io do preceito fundamental. (...) § 3°. A de-
cisdo tera eficicia contra todos e efeito vincu-
lante relativamente aos demais érgios do Po-
der Publico”. Igualmente se nota isso no “Art.
11. Ao declarar 2 inconstitucionalidade de lei
ou ato normativo, N0 processo de a.tgﬁi9§°
de descumprimento de preceito fundamental,
e tendo em vista razdes de seguranga juridica
ou de excepcional interesse social, poderd 0 Su-
premo Tribunal Federal, por maiotia de dois
tercos de seus membros, restringir os efeitos
daquela declaracio ou decidir que ela s6 tenha
eficicia a partir de seu trinsito em julgado ou
de outro momento que venha a ser fixado”.

6 Justamente, pode-se perceber tais pedidos na
parte final da peti¢io inicial, quando se solici-
ta o seguinte, “por todo o exposto, a CNTS re-
quer seja julgado procedente o presente pedi-
do para o fim de que essa Eg, Corte, proceden-
do 1 interpretagio conforme a Constituigdo
dos arts. 124, 126 ¢ 128, 1 e II, do Cédigo Pe-
nal (Decreto-lei no 2.848/40), declare incons-
titucional, com eficicia erga omnes e efeito vin-
culante, a interpretagio de tais dispositivos
como impeditivos da antecipagio terapéutica
do patto em casos de gravidez de feto anen-
cefilico, diagnosticados por médico habilitado,
reconhecendo-se o direito subjetivo da gestan-
te de se submeter a tal procedimento sem 2 ne-
cessidade de apresentagio prévia de autoriza-
3o judicial ou qualquer outra forma de permis-
sdo especifica do Estado”, conforme 2 petu;io
inicial da ag3o — Supremo Tribunal Federal. P-
tigao inicial. ADPF 54. fl. 22.

7 Diria o relator na decisio da liminar, “con-
forme ressaltado na inicial, os valores em dis-
cussio revestem-se de importincia Ginica. A um
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56 tempo, cuida-se do direito 4 saude, do di-
reito 2 liberdade em seu sentido maior, do di-
reito 2 preservagio da autonomia da vontade,
da legalidade e, acima de tudo, da dignidade da
pessoa humana” (STE. Decisao — dia 10 de julho
de 2004. ADPF 54, in Didrio de Justiga, no 147,
dia 02/08/04).

8 O citado Ministro acrescenta ainda que,
“quando se chega 20 final da gestagio, a sobre-
vida é diminuta, nio ultrapassando periodo
que possa ser tido como razoivel, sendo ne-
nhuma 2 chance de afastarem-se, na sobrevi-
da, os efeitos da deficiéncia. Entdo, manter-se
a gestagio resulta em impor 2 mulher, 4 respec-
tiva familia, danos 4 integridade moral e psico-
16gica, além de riscos fisicos reconhecidos no
imbito da medicina. Como registrado na ini-
cial, a gestante convive diuturnamente com a
triste realidade e a lembranga ininterrupta do
feto, dentro de si, que nunca poderi se tornar
um ser vivo. Se assim é — e ninguém ousa con-
testar —, trata-se de situagdo concreta que fo-
ge a glosa prépria ao aborto — que conflita com
a dignidade humana, a legalidade, a liberdade
e a autonomia da vontade. A saude, no senti-
do admitido pela Organizagio Mundial da
Satide, fica solapada, envolvidos os aspectos fi-
sico, mental e social. Dai cumprir o afasta-
mento do quadro, aguardando-se o desfecho,
o julgamento de fundo da propria argiii¢io
de descumprimento de preceito fundamental,
no que idas e vindas do processo acabam por
projetar no tempo esdnixula situagio” (7bi-
dem).

9 Por fim, o Ministro Marco Aurelio decide
quanto 4 solicitagio da liminar feita na inicial
asseverando o seguinte, “dai o acolhimento do
pleito formulado para, diante da relevancia
do pedido e do risco de manter-se com plena
eficicia o ambiente de desencontros em pro-
nunciamentos judiciais até aqui notados, ter-se
ndo s6 o sobrestamento dos processos e de-
cisGes nio tramitadas em julgado, como tam-
bém o reconhecimento do direito constitu-
cional da gestante de submeter-se 4 operagio
terapéutica de parto de fetos anencefélicos, a
partir de laudo médico atestando a deformida-
de, 2 anomalia que atingiu o feto. E como de-
cido na espécie” (ibidem).
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10 Defendendo seu ponto de vista, o Procu-
rador Geral da Republica asseveraria que “16.
Os artigos 124 e 126 tipificam, criminalmen-
te, 0 aborto provocado pela gestante ou com
seu consentimento (124) e o aborto provoca-
do por terceiro (126). 17. Bastam-se no que
enunciam, e como estritamente enunciam.
18. Alias, injuridico, data venia, manusear-se
com 2 interpretagio conforme a dizer-se que
na definigio dos tipos penais incriminado-
res, ndo seja criminalizada tal situagdo. 19. No
caso em estudo, hd norma especifica, a pro-
pésito, a do artigo 128 e é para ela que hi de
se voltar o tema da interpretagio conforme. (-
...) 21. O artigo 128 ndo a alberga,
outrossim. 22. As situagdes extintivas da an-
tijuridicidade, que enuncia, apresentam (...)
sentido inequivoco e preciso, que se com-
pleta, e legaliza o aborto: a) para que a mae
ndo morra (aborto terapéutico); b) se a mie,
vitima de estupro, consente no aborto (abor-
to sentimental). 23. A situagio de anencefa-
lia ndo se coaduna, por dbvio, nessas situagdes.
24. O feto anencéfalo nio causa a morte da
mie. Afasta-o a propria petigio inicial. 25. Se
causasse tal situagio, ter-se-ia diante o aborto
terapéutico. 26. Quanto ao aborto sentimen-
tal n3o ha discrepincia na abalizada doutrina
penal de que sua compreensio € limitadissi-
ma 1 hipétese que enuncia: gravidez resultan-
te de estupro. (...) 27. Por tais consideragdes,
lugar no ha a que se cogite de interpreta-
¢ao conforme a Constituigdo nos textos
apresentados” (Supremo Tribunal Federal. Pa-
recer 3.358 de Claudio Fonteles. ADPF 54).

11 Além disso, pondera, “30. Com efeito, es-
ti no caput, do artigo 50, da Constituigio Fe-
deral, que abre o Titulo alusivo aos “Direitos
e Garantias Fundamentais”, verbis: “Art. 50
Todos sdo iguais perante a lei, sem distingio de
qualquer natureza, garantindo-se aos brasilei-
ros e aos estrangeiros residente no Pais a in-
violabilidade do direitc a vida”. 31. Por-
tanto, o direito a vida é posto como marco
primeiro, no espago dos direitos fundamentais.
32. O autor desta agio tem por tema central do
pleito o fato de que nos casos de anencefalia
nio hi possibilidade de vida extra-uterina, en-
tio raz3o nio hd a que permanega a gestagio.
33. Mas se ha normal processo de gestagio, vi-
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da intra-uterina existe. 34. E nos casos de
anencefalia, hd o normal desenvolvimento
fisico do feto (...)” (ibidem).

12 Afirmou ainda Fonteles, “35. Ora, o arti-
go 20 de nosso Cédigo Civil, justo por ndo
obscurecer esta realidade da vida que se
forma no ventre materno, é textual, verbis: “-
Art. 20 A personalidade civil da pessoa come-
¢a do nascimento com vida, mas a lei pde a
salvo, desde a concepgio, os direitos do
nascituro”. 36. O artigo 4.1 da Convengio
Americana sobre Direitos Humanos é, igual-
mente textual, verbis: “Toda pessoa tem direi-
to a que se respeite sua vida. Este direito es-
tard protegido pela lei, no geral, a partir do
momento da concepgao. (...) 38. Portanto, os
diplomas legais, tanto do direito interno,
quanto internacional, estabelecem que vida
h4, desde a concepgao” (ibidem).

13 Efetivamente, o mencionado agente do Mi-
nistério Publico conclui declarando que “45. Se
o tratamento normativo do tema, (...), marca-
damente protege a vida, desde a concep-
¢3o, por certo ¢ inferéncia 16gica, inafasti-
vel, que o direito 2 vida n4o se pode medir
pelo tempo, seja ele qual for, de uma sobre-
vida visivel. 46. Estabelego, portanto, e em
construgio estritamente juridica, que o
direito a vida é atemporal, vale dizer, ndo se
avalia pelo tempo de duragdo da existén-
cia humana. (.) 53. E de se reconhecer, ou-
trossim, e mantido o raciocinio na ponde-
ragio dos bens, que por certo o sofrer uma
dor, mesmo que intensa, ndo ultrapassa o por
cobro de uma vida, que existe, intra-utetina, e
que, seja sempre reiterado, goza de toda a pro-
tegao normativa, tanto sob o Gtica do direito
interno, quanto internacional. 54. O feto no
estado intra-uterino é ser humano, nio é
coisa !” (tbidem).

14 Nesta decisdo provisétia, o Supremo Tribu-
nal Federal havia determinado o seguinte —
“Decisio: Apds o voto do Senhor Ministro
Marco Aurélio, Relator, resolvendo a questio
de ordem no sentido de assentar a adequagio
da agdo proposta, pediu vista dos autos o Se-
nhor Ministro Carlos Britto. Em seguida, o Tri-
bunal, acolhendo proposta do Senhor Minis-
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tro Eros Grau, passou a deliberar sobre a re-
vogagio da liminar concedida e facultou a0 pa-
trono da argiiente nova oportunidade de sus-
tentagdo oral. Prosseguindo no julgamento, o
Tribunal, por maioria, referendou a primeira
parte da liminar concedida, no que diz respei-
to a0 sobrestamento dos processos e decisGes
nio transitadas em julgado, vencido o Senhor
Ministro Cezar Peluso. E o Tribunal, também
por maioria, revogou 2 liminar deferida, na
segunda parte, em que reconhecia o direito
constitucional da gestante de submeter-se 2
operagio terapéutica de parto de fetos anen-
cefilicos, vencidos os Senhores Ministros Re-
lator, Carlos Britto, Celso de Mello e Sepiilve-
da Pertence. Votou o Presidente, Ministro
Nelson Jobim. Falaram, pela argiiente, 0 Dr.
Luis Roberto Barroso e, pelo Ministério Piibli-
co, o Dr. Claudio Lemos Fonteles, Procura-
dor—Geral da Republica. Plenirio, 20.10.2004”
(STE Decisdo — dia 20 de outubro de 2004. ADPF
54, in Didrio de Justiga, no 208, dia 28/ 10/04).

15 A tltima decisdo no processo, em 27 de abril
de 2004, trata do juizo de admissibilidade:
“prosseguindo no julgamento, o Tribunal, por
maiotia, entendeu admissivel a argiiigio de
descumprimento de preceito fundamental e, a0
mesmo tempo, determinou o retorno dos au-
tos 20 relator para examinar se é caso ou nio
da aplicagdo do artigo 6o, § 1o da Lei no
9.882/1999 (...)” (STF Dedisao — dia 27 de abril
de 2005. ADPF 54, in Didrio de Justia, no 84,
dia 04/05/05).

16 Quanto 20 texto deste att. 60, capute § 1o,
seria o seguinte: “Art. 6o. Apreciado o pedido
de liminar, o relator solicitar as informagdes
as autoridades responsaveis pela pritica do
ato questionado, no prazo de dez dias. § 1o. Se
entender necessério, poders o relator ouvir as
partes nos processos que ensejatam a argiiigao,
requisitar informacdes adicionais, designar pe-
tito ou comissdo de peritos para que emita
parecer sobre a questio, ou ainda, fixar data pa-
ra declaragGes, em audiéncia publica, de pes-
soas com expetiéncia e autoridade na matéria”.

17 Entre os argumentos do relator nesta ma-
téria, notam-se essas idéias, “nio podemos
trazer para um tema, que possui consisténcia
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técnica, principios religiosos ou fundamentos
jusnaturalistas, que brigam com a realidade e
descambam para a irracionalidade. (...) A ges-
tante de um feto anencefilico basta que se lhe
conceda a eficicia do principio da dignidade da
pessoa humana. E, para assim agir, basta que
se lhe reconhega o direito de interrupgio te-
rapéutica de uma gravidez, marcada pela pato-
logia, que constrange e perturba a ciéncia e os
homens” (Conselho Federal da OAB,
16/08/04).

18 Com seu cariter oficial, o Conselho de Me-
dicina decidiu que, “Considerando que os
anencéfalos sio natimortos cerebrais (por nio
possuirem os hemisférios cerebrais) que tém
parada cardiorrespiratéria ainda durante as
primeiras horas pds-parto, quando muitos 6t-
gios e tecidos podem ter softido franca hipo-
xemia, tornando-os invidveis para transplantes.
Considerando que, para os anencéfalos, por sua
inviabilidade vital em decorréncia da auséncia
de cérebro, sio inapliciveis e desnecessirios os
critérios de morte encefalica (...). Resolve :
Art. 1o Uma vez autorizado formalmente pe-
los pais, 0 médico podera realizar o transplan-
te de orgdos e/ou tecidos do anencéfalo, apés
o seu nascimento. Art. 20 A vontade dos pais
deve ser manifestada formalmente, no minimo
15 dias antes da data provivel do nascimento”
(Resolugio CFM 1752/04. Didrio oficial da
Unido, Segio 1, dia 13/09/04).

19 Como exemplos de solicitagdo para a con-
di¢io de ‘amicus curiz’, temos: Peticio STF
69.849/2004 pela Conferéncia Nacional dos Bispos
do Brasi/— decisdo denegatétia em 24 de junho
de 2004. Peti¢io STF 81.135/2004 por parte
das Catdlicas pelo direito de decidir — decisdo de-
negatéria et 03 de agosto de 2004. Petigio
STF 75.796/2004 pela Conferéncia Nacional dos
Bispos do Brasil por reconsidetagio — decisdo de-
negatéria em 03 de agosto de 2004. Petigio
STF 84.862/2004 pela Associagdo Nacional  pri-
vida e pro-famika — decisio denegatéria em 10 de
agosto de 2004. Petigio STF 89.467/2004 fei-
ta pela Associagdo de Desenvolvimento da Familia (-
ADEF) — decisdo denegatéria em 23 de agos-
to de 2004. Além disso, deve-se também men-
cionar a solicitagio particular, da Associagio
Provida Familia, que a0 final o relator, minis-
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tro Marco Aurélio, nio aprecia. Nos seus do-
cumentos e no pedido, a associagio mostra
uma preocupagio pelo perigo da adogio de
priticas abortistas em vista de certas interfe-
réncias externas, como a feita pela Fundagio
McArthur.

20 Isso seria indicado por Aristdteles, no ini-
cio de sua Etica a Nicomaco, “toda arte y toda
investigacién, y del mismo modo, toda accién
y eleccién, parecen tender a algtin bien; por es-
to se ha dicho con razén que el bien es aquel-
lo a que todas las cosas tienden” (Aristételes.
Etica a Nicomaco. trad. M. Aravjo e J. Marias.
Madrid, Centro de Estudios Constituciona-
les, 1994, p. 1).

21 Dessa percepgio do bem em Aristoteles,
aponta J. Finnis, “es facil confundirse por el di-
cho aristotélico de que “el bien es lo que todas
las cosas desean” — como si la bondad fuera
consecuencia de los deseos. Pero, tal como se
aplica al bien humano y al deseo humano, es-
te dicho estaba pensando para afirmar simple-
mente que (i) nuestro uso primario del térmi-
no “bien” (y de términos relacionados) es pa-
ra expresar nuestro pensamiento Practico, ze.
nuestro pensamiento, en términos de razones
para la accidn, orientado hacia la decisién y la
accién; y que (i) no nos molestariamos en un
pensamiento o accién de ese tipo a menos que
estuviéramos efectivamente interesados en (de-
seosos de...) lo que sea que estemos llamando bue-
no” (Finnis, John. Ley naturaly derechos naturales.
trad. e estudo preliminar — Cristobal Orrego.
Buenos Aires, Abeledo—Perrot, 2000, p. 101).

22 Sobre os fins no ambito pritico, diria M.
Rhonheimer, “mis bien ocurre que el intelec-
to practico posee desde el principio otro tipo
de relacién con el apetito, se encuentra en el
seno de éste, es dependiente de él. Lo gppesi-
bile, principio («primum consideratumy) del
intelecto practico, no es un bien cualquiera, si-
no un bien prictico. Los bienes practicos no son
bienes que se encuentran ya como «hechos
dados» en la necesidad de la estructura del
set, 0 «cosas» a las que se aspira o que se tie-
nen presente en el obrar” (Rhonheimer,
Martin. Ley natural y ragon préctica. Pamplona,
Eunsa, 2000, p. 57).
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23 Com referéncia aos principios da razoabi-
lidade pratica, haveria de argumentar Finnis,
“en seguida, no se debe dejar de lado, o exa-
gerar, o descartar arbitrariamente, ninguno de
los valores humanos basicos. Cualquier com-
promiso con un plan de vida coherente va a im-
plicar algin grado de concentracién en una o
algunas de las formas bisicas de bien, a cos-
ta, temporal o permanentemente, de otras for-
mas de bien (...). Pero el compromiso serd ra-
cional sdlo si se basa en la valoracién por ca-
da uno de sus propias capacidades, circunstan-
cias, y aun de sus gustos. Sera irrazonable si se
basa en la desvalorizacién de cualquiera de las
formas bisicas de excelencia humana, o si se
basa en una sobrevaloracion de esos bienes me-
ramente derivados o complementarios o ins-
trumentales como la riqueza o las ‘-
oportunidades’ o de esos bienes meramente se-
cundarios y condicionalmente valiosos para
la reputacién o (en un sentido diferente de
secundariedad) el placer” (gp. at. p. 136).

24 Na petigio inicial da ADPF 54, o represen-
tante da autora argumentava que “a antecipa-
o terapéutica do parto de fetos anencefali-
cos situa-se no dominio da medicina e do sen-
sO comum, sem suscitar quaisquer das escolhas
morais envolvidas na interrupgio voluntiria da
gravidez vidvel” (STE Petigio inicial. cit., fl. 4).

25 Assim, o advogado explicaria na inicial,
quanto a anencefalia, que “a anomalia impot-
ta na inexisténcia de todas as fun¢Ges supetio-
res do sistema netvoso central — responsivel
pela consciéncia, cognicio, vida relacional, co-
municagio, afetividade e emotividade. Restam
apenas algumas fun¢Ges inferiores que contro-
lam parcialmente a respiracio, as fungdes va-
somotoras e a medula espinhal” (bidem. fl. 4),
concluindo em seguida de uma forma absolu-
tamente categdrica que “ndo ha qualquer pos-
sibilidade de tratamento ou reversio do qua-
dro, o que torna a morte inevitivel e certa” (-
ibidem. f1. 5).

26 Justamente dentro desta perspectiva, o re-
presentante da autora na agio haveria de afir-
mar — “uma vez diagnosticada a anencefalia,
nio hi nada que a ciéncia médica possa fazer
quanto 20 feto invidvel. O mesmo, todavia, ndo
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ocotre com telagio a0 quadro clinico da
gestante. A permanéncia do feto an6malo no
ttero da mie é potencialmente perigosa, po-
dendo gerar danos i satde da gestante e até'p(?-
rigo de vida, em razdo do alto indice de 6bi-
tos intra-utero desses fetos. De fato, a mi-
formagio fetal em exame empresta ?gmvldez
um carater de risco, notadamente maior que o
inerente a uma gravidez normal” (ibidem. fls.

5-6).

27 A citada distingdo entre aborto e antecipa-
¢do de patto de anencéfalo foi qefenida na pe-
tigdo inicial, “0 aborto é dgsmto p(ila doutri-
na especializada como “a interrupgao da gra-
videz com a conseqiiente morte do feto (pro-
duto da concepgio)”. Vale dizer: 2 morte de-
ve ser resultado direto de meios abortivos,
sendo jmprescindivel tanto a gorflpxovagio-da
relacio causal como 2 potencialidade de vida
extra-uterina do feto. Ndo € o que ocorre na
antecipagio do parto de um feto anencefilico.
Corm efeito, a morte do feto nesses casos de-
corre da ma-formagio congénita, sendo certa
e inevitavel ainda que decorridos os 9 meses
normais de gestagio. Falta & hipdtese o supor-
te fatico exigido pelo tipo penal” (ibiderm. f1. 6).

28 A conclusdo na inicial foi “ndo se pode
permitir, todavia, que 0 anacronismo da legis-
lagio penal impega O resguardo de direitos
fundamentais consagrados pela Constitui¢do
privilegiando-se 0 positivismo exacerbado em
detrimento da interpretacio evolutiva e dos fins
visados pela porma” (ibidem. f1. 6).

29 Essa é a doutrina do maior jurista brasilei-
ro, A. Teixeira de Freitas, quando afirma, “sdo
pessoas por nascér as que, nio sendo ainda nas-
cidas, achdo-se porem ji concebidas no ven-
tre materno”, segundo esté definido no art. 53
de seu Eisbogo do Cddigo aivil (Teixeira de Freitas,
Augusto. Codigo avil— Esbogo. fasc. 1. Rio de Ja-
neiro, Typographia Universal de Laemmert,

1860, p. 59)-

30 Analogamente para o anencéfalo, vale o
que disse Teixeira de Freitas no art. 221 do Es-
bog, “desde a concepgao no ventre materno co-
meca 2 existencia visivel das pessoas, e antes
de seu nascimento ellas podem adquirir al-
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guns direitos, como se ja estivessem nascidas”
(tbidem. p. 153).

31 E muito claro o argumento de Teixeira de
Freitas a0 comentar a pé de pagina o art. 221
do Exsbog, “nio concebo (Art. 16) que haja en-
te com susceptibilidade de adquirir direitos,
sem que haja pessoa. Se se attribue direitos 4s
pessoas por nascer (...) € forgoso concluir, que ja
existem, e que sdo pessoas; pois 0 nada nio se
representa. Se os nascituros deixdo de ser pes-
soas pela impossibilidade de obrar (...), tambem
ndo S30 pessoas OS Menores impuberes, 20 me-
nos até certa idade” (sbidem. p. 154).

32 Distintamente desta mentalidade, Teixeira
de Freitas, no art. 35 do Esbogo, ndo concorda
com esse estilo de analogia, pois buscava es-
clarecer incisivamente que “todos os entes,
que apresentarem signaes caracteristicos da
humanidade, sem distincgio de qualidades ou
accidentes, sdo pessoas de existencia visive/”. Na no-
ta a pé de pégina sobre o citado artigo, o letra-
do chega a fazer uma critica a essa posicdo qua-
se supersticiosa que existia em Roma e que, na
atualidade, incrivelmente, ainda tem uma gran-
de repercussio, “a redacgio ampla do texto re-
sume tudo quanto se tem esctipto verdadeira
ou falsamente sobre monstros, hermaphroditos,
eunuchos, exc” (ibidem. p. 41).

33 Nesta linha de argumentagio, afirmava o re-
presentante da autora que “como ji referido,
no caso do feto anencefilico, hd certeza de que
o feto ndo tem potencialidade de vida extra-
uterina. Diante disso, o foco da atengio ha de
voltar-se para o estado da gestante. O reconhe-
cimento de seus direitos fundamentais, (...),
nio é causa da lesdo a bem ou direito de ou-
trem — por fatalidade, ndo ha viabilidade de
uma outra vida, sequer um nascituro, cujo in-
teresse se possa eficazmente proteger. E até
possivel colocar a questio em termos de pon-
deragio de bens ou valores, mas a rigor técni-
co ndo hd esta necessidade. A hipétese é de
ndo—subsungio da situagio fitica relevante
20s dispositivos do Cédigo Penal. A gestante
portadora de feto anencefilico que opte pela
antecipagio terapéutica do parto esti protegi-
da por diteitos constitucionais que imunizam
a sua conduta da incidéncia da legislagio ordi-
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niria repressiva”, como se nota em STE Pe#-
¢ao inicial. cit., fls. 13-14.

34 Efetivamente, esse tetia sido o modo de re-
fletir a existéncia do nascituro na argumenta-
¢do que foi feita na inicial da ADPF, “a ante-
cipagdo terapéutica do parto em hipéteses de
gravidez de feto anencefalico nio esti vedada
no ordenamento juridico. O fundamento das
decisdes judiciais que tém proibido sua reali-
22640, (...), ndo ¢ a ordem juridica vigente no
Brasil, mas sim outro tipo de consideragio. A
restri¢do a liberdade de escolha e 4 autonomia
da vontade da gestante, nesse caso, nao se jus-
tifica, quer sob o aspecto do direito positivo,
quer sob o prisma da ponderagio de valores:
() ndo hd bem juridico em conflito com os di-
reitos aqui descritos” (ibidem. f1. 17).

35 Confirmando essa visio, aponta Rhonhei-
mer que “ma l'etica nasce, come gia detto, da
una riflessione sull’esperienza pratica che &
esperienza di soggetti dell’azione. Essa non
puos lasciare questa prospettiva dell’agire, se non
vuole falsificare il fenomeno dell*‘agire uma-
no (morale)”. Se in questa prospettiva della
prassi parliamo di “beni” e di “fini”, intendia-
mo sempre i correlatd di un aspirare, e conside-
riamo I'agire umano come “aspirare ad un be-
ne”. Ci6 accade sempre quando facciamo qual-
cosa”, segundo se observa na obra Rhonhei-
mer, M. La prospettiva della morale. Fondamenti
delletica filosofica. Roma, Armando Editore,
1994, p. 33.

36 Assim, critica Rhonheimer, “I'intenzionali-
ta implica la ragione pratica. Gli uccelli, per
esempio, non hanno la ragione e percié non
sanno che cosa fanno quando raccolgono ramet-
ti, muschio e cose simili, cioé non sanno che
costruiscono un nido. L'intenzionalita caratte-
fizza quel tipo di aspirate che include una dop-
pia prestazione della ragione : conoscenza di
un fine, e conoscenza delle relazioni tra “cid
che si fa” (nel senso puramente fisico, per es.
“forzare la serratura di una porta”, “racco-
gliere rametti”) e questo fine, I“a che pro”
(“furto dell’auto”, “costruire un nido™). Solo
l'unione di queste due elementi forma cid che
si chiama un’“azione umana” e ci da la possi-
bilita di identificare il suo autentico contenuto, il
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suo gggetto e quindi il suo “che cosa” pratica-
mente silevante. Un tale agire lo chiamiamo agi-
7e volontario. 12agire umano & percio per il suo
concetto: 1) agire volontario, 2) agire intenzio-
nale e 3) agire in base alla ragione pratica. Tut-
te queste cose coincidono per estensione”

(tbidem. p. 39).

37 Nesse caso, seria importante recordar o
ponto de vista de Aristoteles sobre a técnica,
demonstrando o critétio verdadeiro para que
pudesse ocorrer essa virtude, “toda técnica
versa sobre el llegar a ser, y sobre el idear y con-
siderar coémo puede producirse o llegar a ser
algo de lo que es susceptible tanto de ser co-
mo de no ser y cuyo principio esti en el que
lo produce y no en lo producido. En efecto, la
técnica no tiene que ver ni con las cosas que
son o se producen necesariamente, ni con las
que son o se producen de una manera natural,
porque estas cosas tienen su principio en si
mismas. Como produccibn y accidn son cosas
distintas, la técnica o arte tiene que referirse a
la produccién, no a la accién” (Eica a Nicémaco.
cit., p. 92).

38 A preocupagio por compreender a nature-
za da ADPF é compartida por B. N. M. Régo,
quando diz que “em outras palavras, o que o
legislador estd a fazer € criar um novo institu-
to que pode garantir ou nio a supremacia da
Constitui¢io, que teria como intuito garantir a
seguranca juridica (barrar a industria das li-
minares vista como um problema...), retiran-
do, por via de conseqiiéncia, do 4mbito dos de-
mais érgios do Poder Judicidrio, a competén-
cia constitucionalmente atribuida para julgar
matéria constitucional” (Régo, Bruno Noura
de Moraes. Argiiigao de descumprimento de preces-
to fundamental. Porto Alegre, Sergio Antonio Fa-
bris Editor, 2003, p. 61).

39 O termo ‘preceito fundamental’ tem uma
explicagio de O. A. V. Ferreira e R. P. Fernan-
des, “Walter Claudius Rothenburg concorda
com a enumeragio de André Ramos Tavares:
cldusulas pétreas (art. 60, parigrafo 4°), prin-
cipios sensiveis, principios fundamentais tra-
duzidos em fundamentos (art. 1°, CF), objeti-
vos (art. 3°) e principios retores das relagdes in-
ternacionais (art. 4°, CF)”, no artigo — Ferrei-
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ra, Olavo Augusto Vianna Alves & Fernandes,
Rodrigo Pieroni. ‘A argiiicio de descumprimen-
to de preceito fundamental e a manipulagio
dos efeitos de sua decisdo’ in Jus Navigand,
ano 6, no 54, fev. 2002, p. 5, que esti disponi-
vel no site <http:/ /www1.jus.com.br/doutri-
na/texto.asp?id=2596>, acesso em 06 dez.
2004.

40 Assim, diz H. M. Dal Col, “da restrita con-
cepgao de preceito fundamental como regra ou
principio de maior hierarquia, 2 ampla equipa-
ragdo de preceito fundamental a toda e qual-
quer norma constitucional ou decorrente da
Constituicio, é certo que nio se pode precisar
com seguranga qual a extensdo desse termo, en-
quanto o STF nio se manifestar, no processo
de construgio jurisprudencial, delineando a
matéria” (Dal Col, Helder Martinez. ‘O signi-
ficado da expressio “preceito fundamental” no
imbito da Argiiicio de descumprimento de
preceito fundamental prevista no Art. 102, §
1o, da CF’ in Revista de Direito Constitucional ¢ In-
ternacional, ano 10, no 39, abr.—jun. 2002, pp-
170188, esp. p. 186).

41 Sucintamente, explicitaria C. M. Velloso,
Ministro do Supremo Tribunal Federal, “a me-
dida liminar poders ser concedida por decisio
da maioria absoluta dos membros do Tribunal
(art. 50). Em caso de extrema urgéncia ou pe-
rigo de lesdo grave, ou em periodo de reces-
s0, poderi o relator conceder a liminar, ad re-
Jerendum do Tribunal Pleno (art. 50, § 10)”,
em Velloso, Carlos Mario. ‘A Argiiicio de des-
cumprimento de preceito fundamental’ in Re-
vista Didlogo Juridico, no 12, mar. 2002, pp. 1-8,
esp. p. 7, que esté disponivel no site <http://-
www.direitopublico.com.br>, acesso em 06
dez. 2004.

42 Nesse sentido, entra aquilo que ariota Aris-
tételes, “lo que es objeto de ciencia es
necesario. Luego es eterno, ya que todo lo que
es absolutamente necesario es eterno, y lo
etetno, ingénito y imperecedero. Ademas, to-
da ciencia parece ser susceptible de ser ense-
fiada, y todo lo que es objeto de ella, de ser
aprendido” (Atistételes. Etica a Nicomaro. cit.,
p- 91).

43 Significativamente liicida é a visio defendi-
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da por R. Spaemann em contraposigdo ao -
personismo’, “5. En relacién con los nifios, el
argumento del nominalismo dice que son s6-
lo personas potenciales. Precisan ser cooptadas
por la comunidad de acogida para convertir-
se en personas. A una parte del argumento he
respondido ya : la acogida supone al ser al que
hay que acoger. De algo 70 deviene alguien. Si el
ser persona fuera un estado, podria surgir po-
co a poco. Pero si persona es alguien que pa-
sa por diferentes estados, entonces los supo-
ne todos. No es el resultado de un cambio, si-
no de una generacién, como la substancia se-
giin Aristoteles. La persona es substancia por-
que es el modo como es el hombre”, e logo, “el
ser personal no es resultado de un desarrollo,
sino la estructura caracteristica de un desatrollo.
Como las personas no son absorbidas por sus
respectivos estados actuales, pueden entender
su propio desatrollo como desarrollo y a si mis-
mos como una unidad a través del tiempo.
Esta unidad es la persona” (Spaemann, Robert.
Personas. Pamplona, Eunsa, 2000, p. 234).

44 Assim refere A. Ollero, “cuando se preten-
de consolidar el conformismo ante la supues-
ta existencia de seres humanos que no son personas
se nos sitia, pues, en una dindmica de retro-
ceso reaccionario. Se sactifica al hombre a ca-
tegorias juridicas originariamente concebidas
para su defensa, condenindolo a acabar sien-
do tratado como una cosa. La misma era que
se ufana de haber logrado el universal recono-
cimiento de que todos los nacidos son iguales
en derechos, contempla impasible la mis drés-
tica discriminacién de los no nacidos, a los
que se niega incluso la mera titularidad de
cualquiera de ellos”, em Ollero, Andres. ‘«To-
dos tienen derecho a la vida» ¢Hacia un con-
cepto constitucional de persona?” in Massini,
C. & Setna, P. E/ derecho a la vida. Pamplona,
Eunsa, 1998, pp. 245-293, esp. p. 261.

45 Comentava F. Carpintero Benitez, “el hom-
bre disefiado por el jusnaturalismo es un ser ais-
lado en el universo, que sélo se posee a isi
mismo. Dado que al Derecho natural le intere-
s6 destacar la libertad del individuo, el hombre
que considera el iusnaturalismo es una esencia
racional o moral — por seguir la terminologfa de
estos autores — que no tiene en el mundo mas
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que la libre disponibilidad, sobre si y la indepen-
dencia consiguiente frente a los demis indivi-
duos; todas estas cualidades fueron resumidas
bajo el término «libertad», bbertas, Freyhert. (...)
Consecuentemente con estas premisas antro-
poldgicas, el punto unico de referencia sistema-
tico para deducir derechos y deberes juridicos
no puede ser sino tal libertad, ya que la vincu-
lacién, el derecho o el deber, que no proceda
y se fundamente en la libertad del individuo, es
inmoral y antijuridico. Por tanto, a la Escuela del
Derecho natural le fue preciso afirmar que el
hombte s6lo posee un inico derecho innato, el
de la libertad, de modo que desde este tinico de-
recho, llamado usualmente en los kantianos
«detecho de la personalidady, es preciso dedu-
cir todos los restantes derechos del hombre”,
em Carpintero Benitez, Francisco. Una introduc-
citn a la ciencia juridica. Madrid, Editorial Civitas,
1988, pp. 36-37.

46 Por isso, rejeitaria essa visio S. R. Beltrio
20 afirmar que “esta problemitica em relagdo
20 inicio da personalidade com a concepgio é
prépria do pensamento cientifico, onde o em-
brido, desde o momento da concepgio, traz
consigo de forma dematcada os seus genes e
Cromossomos, com as caracteristicas que cer-
tamente o individualizam como um ser Gnico
e irrepetivel” (Beltrio, Silvio Romero. Dirertos
da personalidade : de acordo com 0 Novo Cédigo civil.
Sio Paulo, Atlas, 2005, p. 72).

47 Sinteticamente, haveria de anotar L. Palaz-
zani, “primeramente y a nivel general se pue-
den identificar dos fendencias opuestas. La prime-
ra « reduccionista » (y, a veces, también expan-
sionista) de quien argumenta a favor de una se-
parabilidad (de principio) y de una separacién
(de hecho) del concepto de petrsona del ser hu-
mano y de la vida humana (reduciendo, en
consecuencia, el émbito de aplicacién del con-
cepto de persona respecto a los seres humanos,
y a veces extendiéndolo a los seres no huma-
nos). Se trata de una perspectiva que podria
también ser definida como « evolucionista »,
entendiendo con esta expresion la referencia
a las teoras que consideran que el ser huma-
no « llega a ser » persona (sin serlo ya consti-
tutivamente) gracias a determinadas condicio-
nes o cuando ciertas condiciones externas se
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realizan” (Palazzani, Laura. ‘Significados del
concepto filoséfico de persona y sus implica-
ciones en el debate bioético y biojuridico ac-
tual sobre el estatuto del embrién humano’ in
AAVV. Identidad y estatuto del embrion bumano. Ma-
drid, Eiunsa, 2000, pp. 59-78, esp. p. 68).

48 Nesse sentido, importa lembrar que J. Bal-
lesteros afirma que tal ‘personismo’ seria um
reducionismo filoséfico que teria correspon-
déncia com algumas doutrinas juridicas, como
a Pandectistica alema que surge no séc. XIX e
que influenciaria toda a dogmatica juridica,
n3o somente a civil, da Europa e dos demais
paises do mundo (Ballesteros, Jests. ‘Exigen-
cias de la dignidad humana en biojuridica’ in
Revista Internagionale di Filosofia del Diritto, setie
V, anno LXXIX, n. 2, apr.—giu. 2002, pp. 177—
208, esp. p. 178).

49 Em seguida, assevera Palazzani que “la se-
gunda tendencia es la que justifica una intrin-
seca identidad (de principio y de hecho) entre
persona, ser humano y vida humana. Se trata
de una tendencia unitatia en su propuesta te6-
rica y prictica, y se inserta en una linea de
continuidad con la tradicién especulativa oc-
cidental” (p. ait. p. 68).

50 Assim, haveria de anotar J. H. Martins—Cos-
ta, “esta ¢ a qualificagdo que agora vem posta
em xeque, pois enquanto o Direito situa o ini-
cio da vida no nascimento, 2 Biociéncia o si-
tua anteriormente, na fertilizagio (fecunda-
G40 ou concepgio), inclusive a Psicologia per-
cebendo ja no embrido as caracteristicas de in-
dividualidade e singularidade prépsias de cada
ser humano”, acrescentando ademais, “contu-
do, se como procurei demonstrar, ndo mais so-
brevive a ficgdo de que o Direito é uma ?cién-
cia pura?, separada da Etica — se pelo contré-
tio, os grandes temas juridicos sdo também os
grandes temas éticos —, sera tarefa da reflexdo
bioética fornecer ao Direito os parimetros
que permitirdo a reconstrugio da idéia de pes-
soa fundada na coincidéncia entre pessoa e ser
humano” (Martins—Costa, Judith Hofmeister.
‘Bioética e dignidade da pessoa humana: rumo
4 construcio do biodireito’ in Revista Trimestral
de Direito Civil, ano 1, vol. 3, jul.—set. 2000, pp.
59-78, esp. p. 77).
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51 Diante do problema atual do debate politi-
co sobre a vida do nascituro e da ideologiza-
¢do que existe na midia, nota-se que ha certas
vozes que afirmam categoricamente que abor-
tar ndo significa matar um ser humano. Por is-
5o, é importante ter a visio de que se trata ver-
dadeiramente de um crime contra a pessoa
humana — neste caso, A. Dal Molin ja dizia que
se deveria tratar com um termo propriamente
juridico, ‘nascituricidio’, matar aquele que ha
de nascer, que mostra mais fielmente o valor
da vida (Dal Molin, Aquiles. Nascituricidio. Pot-
to Alegre, Aquiles Dal Molin ed., 1988, pp.
13-14).
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Uma reflexiio sobre a ADPF 54 -
a condigiio juridica do
anencéfalo

Palavras-chave - Direitos funda-
mentais - nascituro - crime de
aborto

() debate mais importante no dm-
bito judicial consttucional brasileiro
atual € o relativo 4 Arglicio de Des-
curnprimento de Preceito Fundamen-
tal 54 (ADPF), na qual se busca a de-
claragio de inconstitucionalidade da
aplicacio para easos de anencéfalos
das regras penais relativas ao crime
de aborto, Em vista disso, procurou-
se fazer, no presente trabalho centi-
fico, um exame desta questio partin-
do de dois pontos de vista distintos, ()
a explicacio do caso, retratando o de-
bate nas instincias judiciais ¢ sua re-
percussio em outras instincias e (i)
uma visio critica, em que s¢ mostra
que o pedido de dita ADPF apresen-
ta varios problemas, que se visuali-
zam desde a andlise de todo o espec-
tro da realidade juridica, em seus dm-
bitos pratico, técnico e tedrico, Com
isso, conclui-se que a citada agio pos-
sul inimeros equivocos em seus arpu-
mentos, o que serve de fundamento
para a rejeigdo desta acio em seus pe-
didos, sobretudo porque ndo reco-
nhece que o anencéfalo possui o direi-
to 4 vida, ja que € um nascituro e as-
sim tem sua personalidade juridica re-
conhecida desde a sua concepgio.

A reflection on the ADPF 54 =
the legal condition of the
brainless child

Key-words: basic rights — Unhorn
child

The most important debate with-
in Brazilian consdtutional jurispro-
dence today is the discussion around
the Cuestion of Non-m:l;nmpliﬁh-
ment of Basic Precept (ADPF in Por-
tuguese) in which one seeks to state
the unconstitutional nature of the ap-
plication of the anti-abortion criminal
laws to the cases of brainless unborn
children. From this perspective we
propose to analyze this subject from
two distinct points of view: (1) the
case explanation, picturing the debate
in the courts as well as its repercus-
sions in other fields; {{) a cridcal view
by which we seek to demonstrate that
the mentioned ADPF presents sever-
al problems that can be understood
from the specter of the legal reality in
its practical, technical and theoretical
scopes. This lead us to the conclu-
sion that the case involve numbers of
mistakes in its arguments, what opens
the door to its refusal in its demands,
particularly because it doesn’t recog-
nize the brainless unborn child’s nght
to life, since it must have its legal per-
sonality guaranteed from the concep-
tion.





