EDUCACAO
CULTURA

' qlq & COMUNICAGCAO

ISSN:1984-9540 DOI: 10.12957/periferia.2020.45672

A TEORIA DA DIALOGICIDADE EM MARTIN BUBER E PAULO FREIRE:
aproximacoes e divergéncias conceituais

Waldma Maira Menezes de Oliveira’
Universidade Federal do Para
Ivanilde Apoluceno de Oliveira?
Universidade do Estado do Para
Lyandra Lareza da Silva Matos?
Universidade do Estado do Para

Resumo

Este artigo tem como eixo principal a analise sobre a dialogicidade no
pensamento educacional de Paulo Freire e Martin Buber, isto é, versara sobre
a categoria dialogo como elemento central. A pesquisa objetiva realizar um
estudo comparativo sobre as teorias da dialogicidade dos dois pensadores.
Trata-se de uma pesquisa bibliografica, cujos procedimentos metodologicos sao
o levantamento bibliografico e a sistematizacao e analise dos dados, na qual se
utilizou a técnica da Analise de Conteudos. O uso da comparacao, enquanto
perspectiva de analise possibilita realizar aproximacoes e discordancias
presentes na base epistémica Freireana e Buberiana. Os referenciais mais
representativos foram: Freire (1979, 1980a, 1980b, 1996, 1997, 2007 e 2017);
Buber (1982, 2012); Zuben (2012) e Querette (2007). A concepcao freireana de
educacao € reconhecidamente uma referéncia nas praticas educativas no
contexto brasileiro, por outro lado o pensamento educacional Buberiano nao é
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tao disseminado, apesar de sua grande contribuicao para a educacao.
Identificamos pontos de aproximacoes e de afastamentos entre esses dois
autores em termos da teoria da dialogicidade em suas dimensdes existencial,
ético-politica e educacional. Todavia, nao se trata de realizar uma
problematizacao sobre qual concepcao é melhor visibilizada, pois além de
questoes de construcdes teoricas particulares, os autores vivenciaram épocas e
contextos diferentes. Assim o mais interessante é entender a contribuicao que
ambos trazem para o campo educacional, consequentemente para a vida
humana.

Palavras-chave: Dialogo; Educacao; Paulo Freire; Martin Buber.

THE THEORY OF DIALOGICALITY IN MARTIN BUBER AND PAULO FREIRE:
approaches and conceptual differences

Abstract

This article has as its main axis the analysis of dialogicity in the educational
thinking of Paulo Freire and Martin Buber, that is, it will deal with the category
dialogue as a central element. The research aims to conduct a comparative
study on the dialogical theories of the two thinkers. This is a bibliographical
research, whose methodological procedures are the bibliographic survey and
the systematization and analysis of the data, using the technique of Content
Analysis. The use of comparison as a perspective of analysis makes it possible
to perform approximations and disagreements present in the Freirean and
Buberian epistemic basis. The most representative references were: Freire
(1979, 1980a, 1980b, 1983, 1986, 1993, 2007 and 2017); Buber (1982, 2012);
Zuben (2012) and Querette (2007). Freire's conception of education is
recognized as a reference in educational practices in the Brazilian context. On
the other hand, Buberian educational thought is not so widespread, despite its
great contribution to education. We identify points of approach and departure
between these two authors in terms of the theory of dialogicity in its
existential, ethical-political and educational dimensions. However, it is not a
matter of making a problematization about which conception is best visible,
because besides the questions of particular theoretical constructions, the
authors experienced different times and contexts. So the most interesting is
to understand the contribution that both bring to the educational field,
consequently to human life.

Keywords: Dialogue; Education; Paulo Freire; Martin Buber.

Periferia, v. 12, n. 1, p. 36-60, jan./abr. 2020



EDUCACAO
CULTURA B
& COMUNICACAO

ISSN:1984-9540 DOI: 10.12957/periferia.2020.45672

LA TEORIA DE LA DIALOGICIDAD EN MARTIN BUBER E PAULO FREIRE:
aproximaciones e divergencias conceptuales

Resumen

Este articulo tiene como eje principal el analisis de la dialogicidad segun el
pensamiento educacional de Paulo Freire y Martin Buber. Dicho en otras
palabras, tratara sobre la categoria dialogo como elemento central. Este
estudio tiene como objetivo realizar un estudio comparativo sobre las teorias
de la dialogicidad de los pensadores citados anteriormente. Es una investigacion
bibliografica, cuyos procedimientos metodologicos se fundamentan: primero,
en el levantamiento bibliografico; segundo, en la sistematizacion y el analisis
de datos, para la cual se utilizo la técnica de Analisis de Contenidos. Asimismo,
afirmamos que el uso de la comparacion como perspectiva de analisis permite
efectuar aproximaciones e discordancias presentes en la base epistemoldgica
de Freire y Buber. Entre las referencias bibliograficas mas representativas
utilizadas figuran: Freire (1979, 1980a, 1980b, 1983, 1986, 1993, 2007 y 2017);
Buber (1982, 2012); Zuben (2012) y Querette (2007). Sobre la concepcion de
educacion, Paulo Freire es reconocido como referencia en las practicas
educativas en el contexto brasileno. Por otro lado, el pensamiento educacional
de Martin Buber no es tan difundido, a pesar de su gran contribucion para la
educacion. También identificamos puntos de aproximacion y alejamiento entre
esos dos autores en lo que concierne a la teoria de la dialogicidade en las
dimensiones: existencial, ético-politica y educacional. Finalmente, este
articulo no pretende cuestionar cual concepcion es mas (re)conocida, puesto
que los dos autores presentan construcciones teoricas particulares, asi como,
vivieron en épocas y contextos diferentes. Por lo tanto, o mas interesante es
entender la contribucion que ambos proporcionan para el campo educacional
y, consecuentemente, para a vida humana.

Palabras clave: Dialogo; Educacion; Paulo Freire; Martin Buber.

INTRODUCAO

Este artigo objetiva analisar o dialogo como categoria central, tanto na

teoria de Buber quanto na de Freire. Pressupde-se que ha uma teoria da
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dialogicidade tratada pelos dois autores e que existem algumas aproximacoes
conceituais entre os dois pensadores.

Martin Buber (1878-1965) nascido em Viena realizou estudos de psiquiatria
e sociologia em Zurich e Leipzig. Como professor da Universidade de Frankfurt
atuou com Historia da Religido e Etica Judaica.

Em 1933 foi retirado do cargo pelo regime nazista, mas permaneceu em
Heppenheim até 1938. No mesmo ano recebeu um convite para ensinar
Sociologia na Universidade Hebraica de Jerusalém, periodo marcado por uma
intensa producao intelectual. Em 1965 no dia 13 de junho, aos 87 anos, Buber
morre em Jerusalém (ZUBEN, 2012).

Conforme o mesmo autor (2012), apesar das influéncias do budismo,
mistica alema, taoismo, mistica judaica e do hassidismo presentes em “Eu e
Tu”, é importante esclarecer que Buber nao deve ser considerado um
representante de um misticismo irracional, pois suas obras realizam uma
profunda reflexao acerca da ontologia - nos levando a compreender que seu
pensamento nao se limita a uma concepcao linear de uma filosofia pronta.

Nesse sentido, o pensamento buberiano nos move a uma analise sobre
nossas perspectivas em relacao a existéncia e, por se tratar de questdes da
complexidade humana, nao podem ser concebidas objetivamente e sem
nenhuma contradicao, mas envolve o risco e aceitacao do desvelamento
progressivo.

O dialogo para Buber (2012) apresenta uma dimensao ontoldgica do ser
humano e se sustenta na relacao dos opostos, isto €, a unidade de contrarios.
Ele descreve o dialogo por meio das palavras-principios (Eu-Tu e Eu-Isso). O Eu-
Tu € uma relacao auténtica, reciproca, ontologica que diz a palavra (enunciacao)
face-a-face, que através dela torna o Eu sujeito no/do Tu (outro), isto é, na
relacao que o Eu se torna Eu e o Tu (outro) se torna sujeito (ZUBEN, 2012). Em
contrapartida o Eu-Isso objetiva o outro, o coloca em uma acao de exploracao,

de um nao-ser, um objeto. Afirma que sem o outro ndao ha sujeito. Que nao
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devemos propagar a acao do Eu-isso, porque nao podemos ser egotico* na vida,
pois nos tornaremos opressores e invasores de outro (s).

Paulo Freire (1921-1997) nascido em Recife descreve em seu livro “A
importancia do ato de ler” (1983), que as vivéncias da infancia e adolescéncia
foram referenciais para sua compreensao de leitura de mundo e para a
elaboracao de suas ideias educacionais. Desenvolveu uma teoria educacional
dialégica que respeita as vivéncias socioculturais do povo, dialoga
horizontalmente com seus educandos, realizando uma pratica humanista, ética
e politica.

Paulo Freire recebeu mais de 40 titulos de doutor honoris de instituicoes
de varios paises. Foi um educador mundialmente conhecido pelo trabalho que
desenvolveu nos anos de 1960, em suas experiéncias de educacao popular, sendo
responsavel pela alfabetizacao de 330 pessoas em 48 dias (SCOCUGLIA, 1999).

O Patrono da Educacao Brasileira deixou um legado de concepcoes
inovadoras para que fossem problematizadas e repensadas na
contemporaneidade, além da proposta de uma educacao humanizadora e ética,
engajada politicamente com as classes populares.

A sua pedagogia tem no dialogo uma das principais categorias, que esta
relacionada ao ato humano de conhecer o mundo e de educar-se. Freire (1980a,
p.43) define o dialogo como “o encontro amoroso dos homens que, mediatizados
pelo mundo, o pronunciam, isto é, o transformam, e transformando-o, o
humanizam para a humanizacao de todos”. Portanto, o dialogo € o caminho
indispensavel na relacao humana, social e educativa.

Considerando serem as teorias elaboradas por Buber e Freire como
dialogica, a problematica levantada neste artigo é: o que caracteriza a teoria
da dialogicidade tratada por Paulo Feire e Martin Buber e quais as aproximacoes
e divergéncias entre ambos em termos conceituais?

O dialogo se apresenta como categoria central, tanto na teoria de Freire

como na de Buber. Assim esta constatacao nos remete a seguinte reflexao: O

40 termo sera explicado posteriormente.
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que eu seria sem o outro? A resposta seria: nada. Eu preciso do outro para me
tornar sujeito. O professor torna-se professor na presenca de seus alunos, uma
mae sé € mae, pois tem o outro (filho).

Nesse sentido, nos tornamos sujeitos na presenca do outro, na relacao e
no entre. Tal concepcao ontoldgica é descrita nas obras de Freire (1979, 1980,
2017) e de Buber (1982, 2012), que retratam a categoria fundante no principio
existencial humano: o dialogo.

A etimologia da palavra dialogo provém do vocabulo grego, formada pelo
termo “dia”, que significa “por intermédio de”, e por “logos”, que significa
“palavra”. Desse modo, dialogo é comunicacao.

O dialogo € o fio condutor da relacao humana, é por ele e como ele que
nos tornamos sujeitos com o outro. E a possibilidade de conhecer o outro e a si
mesmo. E a matriz do pensamento humanizador, libertador e amoroso Freireano
e Buberiano.

O dialogo no campo Freireano e Buberiano ilustra o ser humano, sua
cultura, identidade e educacao. Para reforcar tal pensamento Oliveira (2015)
pontua que o dialogo é elemento formativo do Eu/do outro que compde a
sociedade. A autora chama atencdao que o dialogo promove o pensamento
freireano: a unidade na diversidade, a sintese cultural, a cultura de resisténcia,
a consciéncia criadora, a educacao libertadora, a praxis e a emancipacao social.
Coloca o dialogo enquanto mola propulsora de vida e ressignificacao identitaria,
cultural e social.

Analisamos, entao, a dialogicidade de Martin Buber e Paulo Freire com
base em alguns referenciais, sendo os mais representativos: Freire (1979, 1980a,
1980b, 1996, 1997, 2007 e 2017); Buber (1982, 2012); Querette (2007) e Zuben
(2012).

Neste artigo apresentamos inicialmente a metodologia, e, em seguida, a
analise da dialogicidade nos dois autores e seus pontos conceituais de

aproximacoes e divergéncias.
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METODOLOGIA

O estudo consiste em uma pesquisa bibliografica. Segundo Marconi e
Lakatos (2006) a pesquisa bibliografica consiste no levantamento da bibliografia
ja publicada e que tem relacdao com o assunto que esta em estudo. Desse modo,
a finalidade desta pesquisa é colocar o pesquisador em contato direto com o que
ja foi produzido sobre determinado tema.

0 artigo, somando-se a pesquisa bibliografica, desdobra-se no campo da
pesquisa comparativa, fazendo uso de dois autores bases no campo da
dialogicidade: Paulo Freire e Martin Buber. De acordo com Schneider e Schmitt
(1998, p. 49):

A comparacao, enquanto momento da atividade cognitiva, pode
ser considerada como inerente ao processo de construcao do
conhecimento nas ciéncias sociais. E lancando mao de um tipo
de raciocinio comparativo que podemos descobrir regularidades,
perceber deslocamentos e transformacodes, construir modelos e
tipologias, identificando continuidades e descontinuidades,
semelhancas e diferencas, e explicitando as determinacdes mais
gerais que regem os fendOmenos sociais.

0 uso da comparacao, enquanto perspectiva de analise possibilita realizar
aproximacoes e distanciamento entre os autores no campo da construcao de suas
teorias dialdgicas. O artigo, entdo, apresenta os principais pontos de
convergéncia presentes na base epistémica Freireana e Buberiana e em que
aspectos se distanciam em termos conceituais.

Na sistematizacao e analise dos dados, utilizou-se a técnica da Analise de
Conteldos, por se tratar de um “[...] conjunto de técnicas de analises de
comunicacoes, que utiliza procedimentos sistematicos e objetivos de descricao
do conteudo da mensagem” (BARDIN, 2010, p. 38). Na analise dos dados,
trabalhou-se “o material acumulado, buscando destacar os principais achados
da pesquisa” (LUDKE; ANDRE, 1986, p. 48), criando-se categorias tematicas que
possibilitaram a organizacao do artigo: teoria da dialogicidade existencial, ético-

politica e educacional.

Periferia, v. 12, n. 1, p. 36-60, jan./abr. 2020



EDUCACAO
CULTURA

' qlq & COMUNICAGCAO

ISSN:1984-9540 DOI: 10.12957/periferia.2020.45672

A TEORIA DA DIALOGICIDADE EM BUBER E FREIRE: APROXIMAGOES E
CONVERGENCIAS CONCEITUAIS

Categorizamos o dialogo em Freire e Buber por meio das seguintes
categorias: existencial, ético-politico e educacional, em que discorremos
conceituando e problematizando criticamente acerca de cada uma das

dimensoes.

Existencial

O dialogo e a relacao na filosofia Buberiana sao compreendidos como
principios fundantes da existéncia humana, entao, o dialogo é o fundamento
ontoldgico do inter-humano que ocorre na relacao. Buber (2012) nao vé o ser
humano enquanto individuo, mas como relacao das palavras-principio: Eu-Tu e
Eu-Isso.

De acordo com Zuben (2012, p. X) a obra de Martin Buber apresenta-se
sob 3 campos: judaismo, ontologia e antropologia. A filosofia do dialogo
perpassa os trés campos e a “ontologia da relacao (da palavra como dialogo)
esta presente como fundamento de todos os outros temas”. Buber (2012),
entdo, propoe ao judaismo, uma ontologia da relacado no campo da
antropologia.

Buber (2012) compreende o dialogo como testemunho originario e final
da existéncia humana, assim, o dialogo € a relacao e a atitude existencial face-
a-face de um Eu para um Tu. O ser humano se torna sujeito (EU) na relacao
com o outro (TU). Isso implica o conceito da dialogicidade presente na filosofia
buberiana, pois para Buber (2012) o ser humano sé é sujeito na relacao. O Eu-
Tu se efetiva no dialogo, na autenticidade, na reciprocidade e na totalidade na
relacao, em face da doacao e do reconhecimento do outro como outro (TU).

O fendmeno inter-humano situa-se, entao, no campo existencial, que
implica a presenca do Eu e o Outro em um evento de encontro mutuo que ocorre
em decorréncia da interacao “entre” o EU e o Tu na totalidade, na

reciprocidade e na autenticidade da relacao. Assim, a reflexao do Eu e TU, para
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Buber (2012), se apresenta por meio da palavra, que sendo dialogica é
primordial em sua filosofia. E através da palavra que o ser humano se introduz
na existéncia e é por meio dela que o homem e a mulher se fazem seres
humanos e se situam no mundo e com os outros. Portanto, para Buber (2012),
a palavra dita € uma atitude efetiva, eficaz e atualizadora do ser humano e a
palavra nao é conduzida pelo ser humano, e sim é esta que o conduz e o instaura
como ser.

Buber (2012) compreende a palavra como dialogo que é o fundamento
ontoldgico do interhumano. Assim, a palavra é criativa e portadora do ser, ao
dizé-la o ser humano existe automaticamente como Eu na presenca de um Tu.
A presenca se efetiva no “entre” que é “considerado como categoria ontologica
onde é possivel a aceitacao e confirmacao ontologica dos dois polos envolvidos
no evento da relacao” (ZUBEN, 2012, p. XLVIII).

Para Zuben (2012) o “entre” é o lugar de revelacao da palavra proferida
pelo ser na qual so6 podera ser proferida na sua totalidade. Nesse lugar ha uma
participacao dialégica que € o fundamento ontoldgico do existir interhumano,
que se tornam materialidade de dois modos de existéncia: Eu-Tu que se
fundamenta na relacao ontoldgica e dialdgica e o Eu-Isso na acado sobre o outro
que é um objeto manipulavel.

As palavras-principio sao ditas pelo ser humano que fundamentam sua
existéncia. Para Buber (2012, p. 03) “as palavras-principio nao sao vocabulos
isolados, mas pares de vocabulos. Uma palavra-principio € o par EU-TU. A outra
€ o par EU-ISSO [...] o Eu da palavra-principio EU-TU é diferente daquele da
palavra-principio EU-ISSO”.

O Eu da palavra-principio Eu-Tu é proferida pelo ser na totalidade, na
reciprocidade que fundamenta o mundo da relacao, assim o Tu (outro) € visto
na relacdo humana no campo da alteridade, ja a palavra-principio Eu-Isso ndao
é proferida na totalidade e nem na relacao, mas sim como uma experiéncia e
atitude objetivante que torna o Eu - Egotico que so se relaciona consigo mesmo
e nao com o outro (Tu) - e transforma o Tu num mero Isso, no qual anula a

vocacao ontoldgica do ser, o qual nao € visto como outro no campo da
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alteridade, mas sim como objeto. Correlacionando tal pensamento com Freire,
o Eu- Isso seria um ser antidialogico que invade a cultura do outro, o fabrica e
descarta ao seu bem prazer. Nesse sentindo, Zuben (2012) esclarece com base

em Buber:

Em suma, existem dois modos de presenca. Sendo originarios, a
relacao Eu-Tu e o conceito da presenca recebem seu sentido
auténtico na doacao originaria do Tu. No encontro dialdgico
acontece uma reciproca presentificacdo do Eu e do Tu. No
relacionamento Eu-Isso se o Isso esta presente ao Eu nao
podemos dizer que o Eu esta na presenca do Isso. A alteridade
essencial se instaura somente na relacao Eu-Tu; no
relacionamento Eu-Isso o outro nao € encontrado como outro
em sua alteridade. Na relacao dialogica estao na “presenca” o
Eu como pessoa e o Tu como outro (ZUBEN, 2012, p. LII).

A palavra-principio Eu-Tu é a base para a vida dialdgica, para o
reconhecimento do outro enquanto outro/Ser e € na reciprocidade que efetiva
o fendmeno da relacdo. O Eu se torna sujeito na presenca do Tu, em
decorréncia do encontro “entre” dois sujeitos que se respeitam e que se
efetivam na reciprocidade da acao totalizadora. Em contrapartida a palavra-
principio Eu-lsso é pautada na desvalorizacao, no desinteresse e do nao
reconhecimento/aceitacao do outro. De acordo com Zuben (2012, p. LI) o “Eu-
Isso instaura o mundo do Isso, o lugar e o suporte da experiéncia, do
conhecimento, da utilizacao” nega o outro como sujeito e o observa, utiliza e
manipula como objeto.

No pensamento filosofico buberiano o dialogo € plenitude, é relacao que
se realiza mediante do encontro da palavra-principio Eu-Tu. E pelo dialogo que
o ser humano se revela como sujeito em sua totalidade, isto €, no campo
existencial/ontologico. O outro na palavra-principio Eu-Isso pode ressignificar
sua marcacao de objeto na relacao com o Eu e entrar na relacao, tornando-se
um Tu. Tal conceito implica dizer que o mundo existencial € mutavel mediante
as relacoes que se efetivam, isto é, o Isso do Eu-Isso sera visto de maneira
negativa quando for coisificado e desumanizado pelo outro, entretanto pode
ser visto como possibilidade de mudanca ao solicitar o seu lugar de Tu na

relacao da palavra-principio Eu-Tu.
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Por fim, entende-se que as palavras-principio sao as atitudes diante do
mundo que o ser humano tem e das relacées com/sobre o outro, conforme

descrito na figura a seguir:

Figura 1 - Palavras-principio em Martin Buber

Palavra -
Eu-TU Principio Eu-Isso
Pares de Bt
Encontro T Experiéncia
SO pode ser
Reciprocidade proferida na Utilizacao
totalidade
Confirmacao Atitude
Mutua Objetivante
Ontologica Cognoscitivo

Fonte: elaboracao das autoras

As palavras-principio fundamentam a filosofia do encontro e da
dialogicidade presente na obra de Martin Buber. Nessa perspectiva Buber
destaca que “para realizar plenamente o seu Eu, 0 homem precisa entrar em
relacao dialogica com o mundo- ele precisa dizer Tu ao outro, e este dizer -Tu
so se fez com a totalidade do ser” (BUBER, 1982, p. 08).

Buber influenciou varios pesquisadores e estudiosos das Ciéncias
humanas entre os quais Paulo Freire que entende o dialogo na mesma
perspectiva que o Buber, isto €, como uma exigéncia existencial. O dialogo é o
“conteldo da forma de ser propria a existéncia humana, esta excluido de toda

relacao na qual alguns homens [e mulheres] sejam transformados em ‘seres
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para outros’ é que o dialogo ndao se pode travar numa relacao antagonica”
(FREIRE, 1980a, p. 43).

E pelo didlogo que os homens e as mulheres se libertam, se comunicam,
demarcam sua existéncia humana e o seu quefazer no e com o mundo. E por
ele e com ele que os sujeitos se humanizam e transformam o mundo em
colaboracao com outro. Assim, Freire (2017, p. 114) reitera “se o dialogo € o
encontro dos homens [e mulheres] para ser mais, nao pode fazer-se na
desesperanca. Se os sujeitos do dialogo nada esperam do seu quefazer, ja nao
pode haver dialogo”.

O dialogo, entao, adquire conotacao existencial, uma vez que possibilita
a homens e mulheres serem sujeitos, capazes de compreender a realidade para
transforma-la. Faz parte do processo de humanizacao do ser humano dizer a
palavra na sua relacao com o mundo. Pelo dialogo somos estimulados a pensar
e a repensar o pensamento do outro, como seres de autonomia que se

constituem na relacao com um dado Tu.
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Figura 2 - Teoria da dialogicidade em Paulo Freire
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Fonte: elaboracao das autoras

i

Paulo Freire em sua concepcao de dialogo recebe influéncia da filosofia
da existéncia de Martin Buber, ao demarcar as palavras-principio - Eu-Tu como

um eu dialogico e o Eu-Isso como um eu antidialégico. O ser dialdgico e

antidialégico fundamentam a sua teoria da dialogicidade que questiona e
problematiza a educacao bancaria (antidilogicidade) e propde a educacao
libertadora (dialogicidade).
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Nessa perspectiva, ser dialdgico € nao invadir a cultura do outro, é nao
coisifica-lo, e sim possibilitar a sua vocacao ontologica de ser mais. Por isso, o
dialogo é criacao, é solidario, € amoroso e humilde, pois reconhece no outro a
sua existéncia, a sua cultura e a suas potencialidades. Freire (1979, p. 68)

descreve que o dialogo:

E uma relacdo horizontal de A com B. Nasce de uma matriz
critica e gera criticidade (Jaspers). Nutre-se do amor, de
humanidade, de esperanca, de fé, de confianca. E quando dois
polos do dialogo se ligam assim, com amor, com esperanca, com
fé no proximo, se fazem criticos na procura de algo e se produz
uma relacao de “empatia” entre ambos.

O dialogo € o elemento vital da nossa existéncia humana. Para Freire
(1979) o dialogo deve ser horizontal presente na relacao de dois sujeitos Eu-Tu,
enraizada na alteridade, na humanizacao e na libertacao coletiva. Nota-se na
fala de Freire elementos formativos da filosofia buberiana (Eu-Tu), naqual
Freire se aproxima desta categoria mediante “a teoria dialdgica da acao, em
que os sujeitos se encontram para a transformacao do mundo em co-laboracao”
(FREIRE, 2017, p. 227).

Na co-relacao da palavra-principio Eu -Tu (BUBER, 2012) e da teoria
dialogica da acao (FREIRE, 2017) percebe-se a questao existencial da relacao
inter-humana, uma vez que o dialogo para Freire (1979) nao é um dialogo
ingénuo, pelo contrario é critico e problematizador, o qual possibilitara ao
oprimido a superacao de sua condicao de oprimido, ou seja, o dialogo
oportunizara o Isso - oprimido, outro negado, desumanizado - entrar no evento
da relacao e, entao, transforma-se em um Tu - sujeito visto e aceito em sua
alteridade e humanizado por ela na relacao com o outro.

Assim, “nado ha, portanto, na teoria da dialégica da acao, um sujeito que
domina pela conquista e um objeto dominado. Em lugar disto, ha sujeitos que
se encontram para a pronUncia do mundo, para a sua transformacao” (FREIRE,
2017, p. 227). De acordo com Freire (1979, p. 69) € no dialogo que nos opomos

ao antidialdgico:
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O antidialogico, que implica uma relacao de A sobre B, € o
oposto de tudo isso. E desamoroso. Nao é humilde. Nao é
esperancoso; arrogante, auto-suficiente. Quebra-se aquela
relacdo de “empatia” entre seus polos, que caracteriza o
didlogo. Por tudo isso o antidialégico ndao comunica. Faz
comunicados.

Nesse contexto o antidialogico descrito por Freire (1979) aproxima-se do
egotico conceituado por Buber (1974). O antidialégico nao se comunica com
outro e nao o vé com o outro (Tu), mas com um Isso, assim “eu antidialogico,
dominador, transforma o tu dominado, conquistado, num mero isto” (FREIRE,
2017, p. 227). Em contrapartida:

0 eu dialdgico, pelo contrario, sabe que exatamente o tu que o
constitui. Sabe, também, que, constituido por um tu - um nao-
eu - esse tu que o constitui se constitui, por sua vez, como eu,
ao ter no seu eu um tu. Desta forma, o eu e o tu passam a ser,
na dialética destas relacoes constitutivas, dois tu que se fazem
dois eu (FREIRE, 2017, p. 227).

Desta forma, a teoria da dialogica da acao apresenta as relacoes
constituintes do Eu e do Outro no campo da dialética. Tanto Buber quanto
Freire desenvolveram a teoria da dialogicidade nas relacdes inter-humana como
campo existencial, ou seja, os dois autores fundamentam a necessidade da
relacao na constituicao humana.

Assim, as aproximacOes presentes na base epistémica dialdgica

existencial freireana e buberiana exemplificam-se na figura a seguir:
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Figura 3 - Aproximacodes entre o pensamento de Martin Buber e Paulo Freire
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Fonte: elaboracao das autoras

Por fim, entende-se que as filosofias conversam entre si ao pensar o
campo existencial fundante na dialogicidade. Cada autor estrutura o conceito
do dialogo de maneira singular, todavia a relacao inter-humana € o fio condutor
da teoria do dialogo no campo existencial. Assim, Buber (2012, p. 32) ilustra que

“o homem se torna Eu na relacao com o Tu” e Freire (2017, p. 109) ao pontuar
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que “o didlogo é este encontro dos homens, mediatizados pelo mundo, para
pronuncid-lo, nao se esgotando, portanto, na relacao eu-tu”.

No que tange as diferencas de pensamento dos dois autores, o dialogo no
campo existencial é tido para Buber (2012) com base no Hassidismo® o qual
fundamentou sua conviccao religiosa e filosofica, ja Freire (1979) fundamenta-
se em uma perspectiva humanista crista.

As experiéncias vividas por Martin Buber com as comunidades hassidicas
impulsionaram a origem de sua filosofia dialdgica. “Buber é conhecido tanto
pela sua filosofia do didlogo como pelos seus estudos sobre o Hassidismo”
(ZUBEN, 2012, p. XXXI). Assim, suas obras enfatizam o dialogo entre os sujeitos
mediante as palavras-principio: Eu-Tu e Eu-lsso, bem como a relacao do ser
humano com Deus. De acordo com Zuben (2012, p. LXXIV) “o encontro entre
Deus e 0 homem nao se realiza em lugar ou tempo determinados, mas acontece
aqui e agora, na presenca; cada lugar € lugar, cada tempo é tempo [...] ele é
um Tu atemporal, um tu eterno”, ou seja, Deus sempre sera um Tu na presenca
de um Eu, com base na unificacao do divino e do humano.

Freire (1979) considera o ser humano como ser inconcluso, que por
compreender que nao sabe tudo, busca o conhecimento e seu aprimoramento
enquanto ser humano mediante as relacées inter-humana. Assim, o ser humano
€ concebido como ser na busca constante de ser mais, significa que é “um ser
inacabado, incompleto, nao sabe de maneira absoluta. Somente Deus sabe de
maneira absoluta” (FREIRE, 1979, p. 28), ou seja, o ser humano é consciente
de sua incompletude que se contrapée a da plenitude de Deus.

A teoria freireana é humanista crista, assim, as relacdes nao se dao
apenas com o0s outros, mas se dao no mundo, com o mundo e pelo mundo. A

relacao que o ser humano estabelece com Deus nao € de ressignificacao, mas

> “O Hassidismo surgiu na Pol6nia, no século XVIIl. Caracterizava-se por um esforco de
renovacao da mistica judaica. Um traco comum a todas essas comunidades hassidicas € por sua
santidade, piedade e uniao com Deus, aspiravam a um avida santificada aqui na terra. Esta
nova manifestacao do judaismo € uma vida nova, na qual o antigo e o tradicional sao aceitos e
se mostram transfigurados na simples e cotidiana existéncia de cada um, para lhe proporcionar
uma nova luz” (ZUBEN, 2012, p. XXXV).
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de um sujeito com uma praxis (reflexao-acao) consequente, dimensionando
homens e mulheres como sujeitos historicos e culturais.

Por fim, notamos que a teoria da dialogicidade presente nas obras de
Martin Buber e Paulo Freire mais se aproximam do que divergem, todavia
afirmamos que cada teoria € singular em sua construcao, mediante ao seu

contexto social, cultural e politico.

Etico-Politico

Zuben (2012, p. LIV) problematiza a objetivacao/coisificacao do outro,
por meio da relacao Eu - Tu, apresentando uma questao ética, na medida em
que considera ocorrer um processo de desumanizacao. “O homem nao pode
viver sem o Isso, mas aquele que vive somente com o isso nao é homem”. Ele
questiona, também, do ponto de vista politico, a nao construcao de uma
verdadeira comunidade, quando estao agrupados como pessoas estranhas umas
as outras nao favorecendo uma relacao de convivéncia com-o-outro. A teoria

da dialogicidade em Buber relaciona a vida publica e a vida pessoal.

Se, por exemplo, o Estado automatizado agrupa cidadaos
totalmente estranhos uns aos outros, sem fundar ou favorecer
uma vivéncia com-o-outro, deve-se substituir isto, por uma
comunidade de amor [...] A comunidade edifica-se sobre a
relacdo viva e reciproca, todavia, o verdadeiro construtor é o
centro ativo e vivo (BUBER, 2012, p. 52).

O autor ainda destaca que no mundo do Isso ha a crenca em um fatalismo
que é prejudicial ao ser humano porque inviabiliza a sua autonomia como

pessoa. Diferencia entao a pessoa do egotico.

A pessoa toma consciéncia de si como participante do ser, como
um ser-com, como um ente. O egdtico toma consciéncia de si
como um ente-que-é-assim e nao-de-outro-modo. A pessoa diz:
“Eu sou”, o egotico diz: “eu sou assim”. “Conhece-te a ti
mesmo para a pessoa significa: conhece-te como ser; para o
egotico: conhece-te o teu modo de ser. Na medida em que o
egoético se afasta dos outros, ele se distancia do Ser (BUBER,
2012, p. 74-75).
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A pessoa humana, entao, em sua constituicao rompe com o determinismo
e se apresenta como um ser de relagcdes com o outro, que esta em processo de
construcao, nao existindo, desta forma, nenhuma esséncia dada que a constitui.

O dialogo, na visao de Freire (1980b, p. 69) possibilita aos sujeitos serem
participantes da vida politica da sociedade, “implica na responsabilidade social
e politica do ser humano”. O diadlogo é democratico porque possibilita
reconhecer o direito de dizer a sua palavra do outro. Participar do dialogo,
portanto, significa ter voz, nao ser silenciado nem sofrer eticamente pela nao
inclusao social “enquanto relacao democratica, o dialogo € a possibilidade de
que disponho de, abrindo-me ao pensar dos outros nao fenecer no isolamento”
(FREIRE, 1993, p, 120).

Nesta perspectiva, uma sociedade que nega a comunicacao entre os
sujeitos provoca o mutismo, a nao participacao na vida social de homens e

mulheres que sao negados em seu direito de exercer a cidadania. Assim,

As sociedades a que se nega o dialogo - comunicacado - e, em
seu lugar, se lhes oferecem “comunicados”, resultantes de
compulsao ou “doacao”, se fazem preponderantemente
“mudas”. O mutismo ndo € propriamente inexisténcia de
resposta. E resposta que falta teor marcadamente critico
(FREIRE, 1980b, p.69).

O dialogo possibilita a escuta e a comunicacao com o outro, bem como
acoes éticas de solidariedade, de respeito ao outro diferente. Nesse sentido, se
fortalece a compressao de entender o dialogo como principio da construcao da

acao pedagogica humanizadora.

A dialogicidade verdadeira, em que os sujeitos dialdgicos
aprendem e crescem na diferenca, sobretudo, no respeito a ela,
€ a forma de estar sendo coerentemente exigida por seres que,
inacabados, assumindo-se como tais, se tornam radicalmente
éticos (FREIRE, 2007, p. 60).
A dialogicidade na visao de Buber e Paulo Freire viabiliza acoes éticas e
politicas de reconhecimento do outro como sujeito e cidadao, rompendo o
discurso do fatalismo histérico e evidenciando sua autonomia como pessoa

humana e sujeito social. Freire ainda ressalta a necessidade de
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desenvolvimento de atitudes de compreensao, solidariedade, de escuta,

tolerancia, com o outro diferente e oprimido no contexto sociocultural.

Educacional

O pensamento filosofico Buberiano atribui aspectos pessoais em sua
relacdo com a vida espiritual, subsidiada por uma estrutura de circulo,
decorrente do seu comprometimento com a praxis e com o logos,
caracterizando uma filosofia humanista ancorada na reflexao e no dialogo. A
mensagem Buberiana evoca o que € mais caracteristico no ser humano: a sua
humanidade. Sendo assim, a obra de Buber é fundamental para a abordagem
da questao antropologica (ZUBEN, 2012, p. VIII).

A relacao dialogica marca também sua visao educativa. Ele considera
que o dialogo é um encontro e como tal ele acontece, por isso, esta centrado
na existéncia concreta. Neste encontro ha necessidade de envolvimento entre
o professor e os alunos (BUBER, 2012).

O educar para Buber (2012) envolve uma relacao face-a-face e a
compreensao do outro. Assim, os processos de humanizacao e de educacao nao
estdo indissociados da vida, que esta em constante movimento. Buber reafirma
o dialogo como elemento basilar para a efetivacao da convivéncia com o Outro,
além da compreensao da pratica comprometida eticamente com a teoria e com
a experiéncia existencial de relacionar-se com o outro.

Paulo Freire se ancora no processo de humanizacao, nao podendo ser
dicotomizado das praticas educativas, na medida em que homens e mulheres
sao construtores da histéria. O dialogo em Freire se apresenta como um dos
principios basilares desta educacao, na medida em que se mostra como
elemento pedagodgico e como condicao inerente ao ser humano, portanto
ancorado numa relacao horizontal entre educandos e educadores, isto é,
compreende uma relacao de respeito diante das diferencas individuais e sociais.

Portanto
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[...] dialogar nao é so dizer “Bom dia, como vai?” O dialogo
pertence a natureza do ser humano, enquanto ser de
comunicacao. O dialogo sela o ato de aprender, que nunca é
individual, embora tenha uma dimensao individual (FREIRE,
1987, p. 14).

A dialogicidade é também uma forma de promover o exercicio da acao
docente, que pressupde uma responsabilidade ética e politica em relacao aos
educandos, tendo como principio a construcao da acdo pedagogica
humanizadora. Perpassa pelo exercicio do respeito e da tolerancia como
elementos para a efetivacao da convivéncia com o diferente, pratica esta que
nao pode estar de acordo com o discurso neoliberal que nega a historicidade
humana (FREIRE, 1996).

A educacao de Paulo Freire é constituida por uma légica do pensar-
sentir dialogado, compreendendo o ser humano na inteireza do seu ser, ser de
razao, sentimentos e amorosidade, que contribui ao processo de emancipacao
humana. O dialogo, também necessita da amorosidade, posto que “nao ha
dialogo, porém, se nao ha um profundo amor ao mundo e aos homens” (FREIRE,
2017, p. 91).

Buber e Paulo Freire compreendem os processos teoricos educacionais
vinculados a realidade concreta, pois “nenhuma acao educativa pode prescindir
de uma reflexao sobre o homem [e a mulher] e de uma analise sobre suas
condicoes culturais. Nao ha educacao fora das sociedades humanas e nao ha
homens [e mulheres] isolados. O homem [e a mulher] é um ser de raizes espaco-
temporais” (FREIRE, 2017, p. 79).

Em ambos, o diadlogo € fundamental a compreensao da educacao, porque
faz parte da existéncia humana. Ha ainda criticas por parte dos autores sobre
as situacdes antidialogicas, que negam a possibilidade do dialogo, como: o
preconceito, a exclusao, a opressao, entre outras, que obstaculizam o processo
de humanizacao.

Ambos acreditam na relacao dialégica entre educador (a) e os (as)
educandos (as), tendo como principio basilar a questao do respeito com a

humanidade dos envolvidos no processo. Além disso, o caminho dialoégico pode
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acontecer em qualquer ambiente, “no ambito familiar, escolar, social, afetivo,
enfim, em todo e qualquer local em que ocorram relacdes humanas”
(QUERETTE, 2007).

De acordo com Querette (2007) Buber e Paulo Freire ressaltam a
importancia da educacao no seu aspecto politico, em que a transformacao
social pode ocorrer através de uma perspectiva dialogica, a qual para Freire
teria um impacto direto na sociedade, enquanto para Buber seria de forma
indireta, na medida em que sua preocupacao é centrada no individuo e nao
precisamente no condicionante social, sendo a transformacao uma
consequéncia e nao um objetivo a ser tracado como previsto no pensamento
freireano.

0 aspecto pedagogico e o dialogo para Freire compreendem uma unidade
indissociavel, no sentido de que a relacdao do educador com o educando
estabelece uma horizontalidade na pratica educativa, enquanto para Buber a
relacao educacional é unilateral, isto €, ha um movimento do educador para o
educando, apesar de que para ambos a dialogicidade medeia esta relacao. Para
Buber o educador necessita enxergar o potencial de cada individuo para
significacao da vida, enquanto que para Freire educandos e educadores
caminham juntos para a libertacao (QUERETTE, 2007).

Para Freire o dialogo além de ser uma condicao humana indispensavel é
um elemento metodoldgico de orientacao. Ja Buber centra o olhar na condicao
humana nao compreendendo o didlogo como método. Pontua Querette (2007)
a concepcao freireana de educacao é reconhecidamente uma referéncia nas
praticas educativas no contexto brasileiro, por outro lado o pensamento
educacional buberiano nao é tao disseminado - mesmo no campo académico -
mesmo este seja um grande contributo para a educacao.

Dessa maneira, ressalta-se a contribuicao das teorias da dialogicidade de Martin
Buber e Paulo Freire e suas aproximacoes conceituais em torno do dialogo em

suas dimensodes existencial, ético-politico e educacional.

Periferia, v. 12, n. 1, p. 36-60, jan./abr. 2020



EDUCACAO
CULTURA B
& COMUNICACAO

ISSN:1984-9540 DOI: 10.12957/periferia.2020.45672

CONSIDERAGOES FINAIS

O artigo apresenta os pontos de aproximacoes e divergéncias conceituais
em termos das teorias da dialogicidade de Martin Buber e Paulo Freire. O
dialogo é problematizado no campo existencial, ético-politico e educacional. O
estudo nao tem a pretensao de julgar os dois autores com base em parametros
classificatorios, ou seja, ilustrar qual foi a dialogicidade mais significativa, ao
contrario, pontua-se o suporte que uma deu a outra e como elas precisam ser
vistas e compreendidas no tempo historico, social e cultural de cada autor.

As duas teorias apresentam pontos de aproximacao significativos, em
especial, na dimensao existencial. Buber e Freire destacam o processo de
humanizacao de homens e mulheres e a necessidade de tornarem-se sujeitos
mediante a relacao com o outro. Nesse sentido, o campo existencial é atribuido
pelos autores pelo fio condutor do dialogo.

Paulo Freire fundamenta a sua teoria do dialogo no inacabamento do ser
humano, em uma perspectiva existencialista e humanista crista. O dialogo,
entao, seria a intercomunicacao de sujeitos que no ato de dizer a palavra com
0 outro criam e recriam seu meio e constroi e reconstroi o seu Eu. Buber
diferentemente de Freire fundamenta a dialogicidade no campo existencial
com base no judaismo, mais especificamente no Hassidismo. Compreende o
dialogo enquanto elemento que constroi o sujeito por base no entre, na relacao
e na partilha. Para ele o dialogo precisa ser dito na reciprocidade da acao
totalizadora e o Outro necessita ser encontrado como Outro em sua alteridade.

Nesse contexto, a aproximacao de Martin Buber e Paulo Freire pelo
dialogo no campo existencial fundamenta-se na relacao e no entre-lugar, posto
que, para eles, os sujeitos demarcam sua existéncia em comunhao com o outro,
com a natureza e com Deus. A dialogicidade, em Buber e Freire, viabilizam
acoes éticas e politicas de reconhecimento do outro como sujeito e cidadao,
rompendo o discurso do fatalismo historico e evidenciando sua autonomia como

pessoa humana e sujeito social. Freire ainda ressalta a necessidade de atitudes
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de compreensao, de solidariedade, de escuta, de tolerancia, com o outro
diferente e oprimido no contexto sociocultural.

No campo educacional Freire e Buber acreditam na relacao dialdgica
“educador e educando”, tendo como principio basilar a questao do respeito
com a humanizacao dos envolvidos, com base na alteridade. A divergéncia
apresenta-se na materialidade na pratica educativa, enquanto Paulo Freire
ilustra o dialogo em uma dimensao existencial e metodologica, Buber debate
no campo existencial e nao no campo metodologico.

Assim, as teorias da dialogicidade de Martin Buber e Paulo Freire
precisam se fazer presentes no chao das escolas e das universidades, para que
todas as cores, os saberes, as racas, os géneros sejam pintados nas paredes e
vivenciadas por todos os sujeitos, enquanto praxis libertadora.

E imprescindivel manter viva as teorias da dialogicidade de Buber e Freire, que
provocam a reflexao critica sobre os processos de desumanizacao e anunciam a
humanizacao e a alteridade nos coracdes e nas mentes dos sujeitos, ou seja,
manter viva a utopia de uma sociedade mais justa, dialdgica, humana, livre e

solidaria.
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