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RESUMO

Os mais recentes manuais de teoria da
literatura tendem o omitir parcial ou até
integralmente a discussdo de uma das
guestdes criticas mais antigas: a dos
géneros literarios. Manuais de mais longa
data, contudo, levam a ver, por tras das
teorias dos géneros, a disputa
epistemolégica mais ampla  entre
universalistas e nominalistas, oposicdo
gue se mostra diddtica nos casos de
Ferdinand Brunetiere e Benedetto Croce.
A aparente impossibilidade de solucionar
tal embate pode ser encontrada em outras
abordagens, como na concepg¢ao de Emil
Staiger dos géneros como “visdes de
mundo” e na distincdo de Gérard Genette
entre “géneros” e “arquitextos”.
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ABSTRACT

The most recent manuals in literary theory
exihibit the trend of overlooking parcial or
even totally the discussion of one of the
most antique critic issues: that of literary
genres. Nevertheless, elder manuals show
behind the literary genre theory the
broader epistemological argument
between universalists and nominalists,
argument stressed in a didactic way in the
cases of Ferdinand Brunetiere and
Benedetto Croce. The apparent
impossibility of solving this opposition
could be found in another species of
treatment, such as the Emil Staiger’s
conception of the genres as “world’s
views” and the Gérard Genette distinction
between “genres” and “architexts”.
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Mais de dois milénios apds escrita a Poética de Aristoteles — a primeira reflexao
metddica a respeito — e quase um século apds as primeiras formulacdes especializadas que
viriam a ser fundamentais para a formagdao da teoria da literatura — na qual muito se
estudou o assunto —, uma questdo remanesce: afinal, em que consiste o problema dos
géneros literarios? Ou, caso se queira perguntar de outro modo: qual a natureza intelectual

dos dilemas que essa questao nos propde?

Se consultarmos aquele que é hoje o “livro-texto” de maior sucesso nos
departamentos de letras (sobretudo nos anglo-saxdes), o manual de Teoria da Literatura de
Terry Eagleton, acabaremos por acreditar que tal questdo, tdo antiga quanto a literatura
ocidental (se datarmos esta de desde os gregos antigos), é ndo so coisa ultrapassada, mas
coisa indigna mesmo de que se Ihe dé a mais minima atengao: pois, embora continuemos a
falar de “poesia”, “romance” ou “tragédia”, ndo se encontra no manual de Eagleton sequer
uma entrada para o assunto em seu indice remissivo — isso, para ndo citar seu sumario. Tudo
0 que podemos esperar em abordagem do assunto vem apenas de forma lateral e indireta,
no capitulo dedicado a “Fenomenologia, hermenéutica, teoria da recep¢ao”, em especial na

seguinte passagem:

Para ler, precisamos estar familiarizados com as técnicas e convencdes literarias
adotadas por uma determinada obra; devemos ter certa compreensdo de seus
“cédigos”, entendendo-se por isso as regras que governam sistematicamente as
maneiras pelas quais ela expressa seus significados (EAGLETON, 2006, p. 178).

O leitor familiarizado com as principais questdes tedricas da teoria da literatura nas
ultimas décadas logo reconhece ai um discurso alinhado a chamada “teoria da recepcao”; e,
de fato, a passagem vem em meio a comentarios a um dos expoentes dessa vertente
tedrica, Wolfgang Iser. Sem atribuir a este sua posicdo, mas partindo dele, Eagleton leva a
radicalidade a concepc¢do de que determinados “cdédigos” pelos quais interpretamos as obras
literarias — e é de se supor, embora ele ndo o afirme, que os géneros entrariam na categoria
— sdo de natureza puramente convencional. Tais “cddigos” ademais seriam ndo apenas
convencgdes, mas ainda construcdes ideologicamente orientadas, ja que o autor acredita que
a “estrutura de valor, em grande parte oculta, que informa e enfatiza nossas afirmacdes, é

m

parte do que entendemos por ‘ideologia’” (IDEM, 2006, p. 22). A compreensdo interna e
geral de seu manual, portanto, permite supor — enfatizamos: permite apenas supor, pois a

obra nem reconhece importancia no assunto e passa ao largo dele — que o autor veria nos
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géneros literarios um falso problema, um problema artificial: os géneros seriam apenas
construcdes, elementos convencionais, a refletir em um determinado momento histérico

uma determinada ideologia.

Para que nao nos fiemos em apenas um Unico tratadista cuja influéncia tenha sido
ndo so considerdavel como também recente, vejamos também o que Jonathan Culler nos
informa a respeito. No capitulo que dedica a retodrica, a poética e a poesia em seu manual, o
professor da Cornell University escreve: “O que sdo os géneros e qual o seu papel? Termos
como épica e romance sao simplesmente maneiras de classificar as obras com base em
semelhancas grosseiras ou eles tém funcbes para os leitores e escritores?” (CULLER, 1999, p.

75, grifos do autor).

Diferentemente do que encontramos no texto de Terry Eagleton, aqui, com Culler, ja
nos deparamos com alguma indagacdo no sentido de em que consistem, enfim, os géneros
literarios, se sdo fendbmenos de ordem natural ou puramente artificial. Ele, contudo, ndo
responde a pergunta que faz, contentando-se com notar que, para os leitores, os géneros
podem ser “conjuntos de convenc¢des e expectativas” (se lemos um romance policial,
procuramos por pistas de um crime; se um poema, atentamos para metaforas e sonoridades
etc.), apods o que passa a fazer uma magra resenha histérica de algumas nogdes

concernentes aos géneros, em especial a poesia lirica (IDEM, 1999, p. 76).

Se o autor ndo oferece solugdo para o problema da validade ou n3do de se falar em

géneros literdrios, pelo menos o registra.

Estes dois manuais recentes, sob esse aspecto, em muito diferem de outros mais
antigos da matéria. Apreciemos em ordem cronolégica alguns tratados mais antigos,

portanto, a fim de verificar outras possiveis abordagens.

De 1944, o manual de Antonio Soares Amora, que apesar do seu titulo de Teoria da
Literatura ainda possui alguns tracos de manual de retdrica escolar, estrutura-se de acordo
com a propria nogcao de género literdrio, o que da a entender que estudar literatura é, em
grande medida, fazer uma anatomia da lirica, da épica e do drama, por exemplo.
Efetivamente, no capitulo quarto, de “Sintese dos elementos da obra literaria”, o autor

afirma que uma das principais preocupacdes da “ciéncia literdria” com respeito aos géneros
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era a investigagao de “se os géneros e as espécies literarias sao uma realidade objetiva e

preexistente a atividade criadora” (AMORA, 1965, p. 149). E a frente diz mais ainda:

No ultimo Congresso Internacional de Histéria Literaria Moderna [Oslo, 1928]
houve quem aproximasse as discussdes sobre os géneros literarios da Questdo dos
Universais, na ldade Média, pois alguns congressistas puseram em debate esta
tese: o género literdrio é um conceito abstrato ou uma realidade objetiva? (IDEM,
1965, p. 151, grifo do autor).

Mais a frente comentaremos melhor a chamada “questdo dos universais”, mas por
ora apenas consideremos um posicionamento sintético de Antonio Soares Amora sobre o

assunto:

Para nds, que defendemos um conceito novo de género literario — género literario
é a combina¢do de um tipo de forma, com um tipo de conteido e um tipo de
composicdo — o género ndo é um conceito abstrato sem base na realidade objetiva,
pois qualquer obra é sempre a expressdao de determinado género literario (IDEM,
1965, p. 151, grifo do autor).

Com efeito, aqui encontramos um tipo de formulacdo bastante explicita do que
Jonathan Culler sé insinua e do que Terry Eagleton, se tanto (pois nem parece proposital),
elide: no manual deste, os géneros podem no maximo ser concebidos como um aspecto de
dois problemas mais amplos, o das convengdes de recepcdo da obra literaria e o das
convencgoes ideologicamente sustentadas em um meio social; j3 no manual do primeiro,
podem ser concebidos como uma questdo puramente metodoldgica (a procedéncia ou
utilidade de certas classificagOes didaticas). Amora, diferentemente de ambos, ja nos fala de
uma natureza propriamente epistemoldgica do problema dos géneros literarios: a prépria
nogao logica de “género”, se aplicada a um determinado tipo de entes (os literarios), é

defensavel?

Esta, enfim, é uma posicdo bastante disseminada nos manuais mais antigos de teoria
da literatura — ou manuais que se pretendiam tanto, como é o caso do livro de Amora.
Também de “ciéncia literdria” e com perfil de analise morfoldgica e estilistica, mas ja com
elementos da recém-estabelecida teoria da literatura (a publicacdo é de 1948), o livro
Andlise e Interpretacdo da Obra Literdria, de Wolfgang Kayser, encaminha-se igualmente
nesse sentido. O autor se preocupa, antes de oferecer seu esquema dos géneros, com
apontar os principais tipos de abordagem da questdo ao longo da histdria, referindo

especialmente a “designacao dos grupos” de obras literdrias como “principios de formacao
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de espécie absolutamente diversos”, uns desses principios sendo “externo-formais”, outros
abrangendo o “conteddo” (KAYSER, 1958, p. 520, traducdo nossa). Além de falar em
“principios de formacdo”, expressao que interessa a questdo que nos propomos aqui, o
tratadista alemao ainda se refere a “novela” e a “can¢do”, por exemplo, como sendo
“designacOes de estruturas determinadas por uma lei de constru¢do imanente e uniforme”
(IDEM, 1958, p. 520, traducdo nossa). Ao fim de sua obra, Kayser remata essa sua posicdo
com uma peticdo de principio metodoldgica: “De nossa parte, opinamos que é
principalmente a reflexdao sobre o genérico que nos conduz as — ndo tememos a expressao —

leis eternas pelas quais se rege a obra poética” (KAYSER, 1958, p. 621).

Se ndo formula o problema de forma tao débvia quanto Anténio Soares Amora,
Wolfgang Kayser ndao deixa, contudo, de sup6-lo. As suas asser¢des — inclusive a prépria
selecdo vocabular — sdo inequivocas até mesmo acerca da posicdo que adota frente ao
assunto: ao falar em “principios de formagdo” das obras literarias, em “estruturas
determinadas por uma lei de construcdo imanente e uniforme” e, sobretudo, em “leis
eternas” das obras, Kayser mostra ter consciéncia de uma questdo fundamental ao
problema dos géneros — sua realidade ou irrealidade légica — e se revela um defensor da
existéncia dos géneros enquanto tais, estes ndo sendo apenas “cddigos” convencionais

(como diria Eagleton) nem apenas “maneiras de classificar as obras” (como diria Culler).

O manual que consagrou a teoria da literatura como disciplina, de autoria de René
Wellek e Austin Warren (doravante referidos como Wellek-Warren), também é inequivoco a
esse respeito. Muito distante do propdsito de oferecer ferramentas de morfologia literaria,
retdrica e estilistica com que o estudante pudesse partir de analises de metros até chegar a
andlise de composicdes mais amplas e propriamente unitdrias, tais um drama (propdsito
esse de Wolfgang Kayser, por exemplo), Wellek-Warren propde uma reflexdo que
poderiamos chamar de segundo grau ou, ainda, de metalinguistica: ela ja pressupfe o
conhecimento do aparato retdrico antigo e das contribuicdes da moderna critica literaria em
suas diversas correntes. Dai que este Teoria da Literatura nao se estruture de acordo com a
analise dos géneros, como fazem Amora e Kayser. Ao contrdrio, s6 um capitulo lida
diretamente com o assunto, mas o faz indo diretamente ao cerne do problema, como as

passagens a seguir ddo a ver:

. N° 18 | Ano 13 | 2014 . 265-276 | Estudos | 269
qoqﬂmﬁc;fa | | | pp | |



Ronald Silva Robson

Serd a literatura uma colecdo de poemas, pecas e romances individuais que
partilham um nome em comum? Respostas nominalistas do tipo foram dadas em
nosso tempo, especialmente por Croce. Mas sua resposta, embora compreensivel
enquanto reac¢do contra extremos de um autoritarismo classico, ndo se mostrou
proficua em fazer justica aos fatos da vida e histdria literaria.

O género literario ndo é apenas um nome, pois a convenc¢ado estética de que uma
obra participa molda o seu carater (WELLEK, WARREN, 1976, p. 226, tradugdo
nossa).

A teoria dos géneros literdrios é um principio de ordem: classifica a literatura e a
histdria literaria ndo por tempo ou lugar (periodo ou lingua nacional), mas através
de tipos de organizacdo ou estrutura especificamente literarios (IDEM, 1976, p.
226, tradugdo nossa).

A questdo dos géneros, é evidente, levanta questdes centrais a histdria literaria e a
critica literdria e a inter-relagao entre elas. PGe, em um contexto especificamente
literdrio, as questSes filoséficas concernentes a relagdo entre a classe e os
individuos que o compdem, o um e o multiplo, a natureza dos universais (IDEM,
1976, p. 237, traducgdo nossa).

Temos ai uma aproximacao direta ao que a essa altura, dada a coeréncia das
formulacbes e a relativa autoridade dos formuladores, podemos dizer ser a verdadeira
natureza do problema dos géneros literarios: a “relagao entre a classe e os individuos”, “o
um e o multiplo”, a “natureza dos universais”, enfim, o que supde tanto a postura
nominalista que o estudioso pode ter diante do problema quanto a postura oposta, a saber,

a do universalista.

Um udltimo depoimento a respeito, este do tratadista portugués Vitor Manuel de
Aguiar e Silva, invocamos. Em seu manual de Teoria da literatura, ele afirma logo a entrada

do capitulo sobre os géneros:

O conceito de género literario tem sofrido multiplas variagdes historicas desde a
antiguidade helénica até aos nossos dias e permanece como um dos mais arduos
problemas de estética literaria. Alids, o problema dos géneros literarios conexiona-se
intimamente com outros problemas de fundamental magnitude, como as relagdes do
individual e do universal (...), a existéncia ou inexisténcia de regras (AGUIAR E
SILVA, 1976, p. 205).

Com isso, cremos ter elementos suficientes para afirmar que, embora o problema dos
géneros possa levantar uma série de outras questdes — como a da “existéncia ou inexisténcia
de regras”, a dos “cddigos” convencionais de recep¢ado e a do ordenamento metodoldgico da
producdo literaria para fins de estudo —, sua natureza primeira reside nas “relacbes do
individual e do universal”, historicamente situdavel na contenda entre universalistas e

nominalistas.
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A esta altura, podemos retomar a questao dos universais de que falou Antonio Soares
Amora, a fim de aclara-la, e passamos logo a fazé-lo recordando uma pergunta eloquente de

um critico: “Que é Os Sertoes?”.

O que a pergunta tem de lacOnica tem também de instigante, e ao ensaio que abre
com essa indagacao o critico Franklin de Oliveira deu o titulo de “Um problema de ontologia
literaria” (OLIVEIRA, 1983, p. 13). A adequacado desse titulo e sua perspicacia, o autor logo as
garante nesta passagem que, se um tanto longa, é entretanto de leitura relevante para o

Nnosso assunto:

O grande livro de Euclydes, monumento da coluna ibero-americana e ndo so
soberbo documento da civilizagdo brasileira, continua sendo opus sem carteira de
identidade. A natureza do seu ser, enquanto obra literdria, permanece ha oitenta
anos indecifrada. E impressionante verificar como sua realidade ontoldgica persiste
incapturdvel pela analise literaria. Desde José Verissimo, historiadores, criticos e
ensaistas ndo conseguiram penetrar sua esséncia intima e, consequentemente,
defini-lo. Apesar da imensa bibliografia suscitada pelo livro monumental, ainda é
questdo aberta saber-se a que género pertence, em que categoria se inscreve. E
nao se diga que esta é uma questdo despicienda, um problema aleatério, em torno
do qual se possa dar a volta por cima, ou porque o consideremos irrelevante, ou
porque estampilhemos os géneros como meros esquemas professorais, repertérios
de regras didaticas ou simples convengdes.

Todo um capitulo de epistemologia literaria — os géneros participam da teoria do
conhecimento literdrio — ndo pode ser langado ao mar como carga tedrica inutil
simplesmente porque, a hora em que interrogamos as estruturas 6nticas de um
livro, em que indagamos a indole de sua substantividade artistica, perquirimos o
que ele é e em que se constitui, esse livro possa parecer rebelde aos canones que
enformam a prépria teoria literaria, em particular as leis da preceptiva, sob cuja
regéncia as obras se organizam (IDEM, 1983, p. 13).

Frisemos esta afirmacdo do critico: “os géneros participam da teoria do
conhecimento literdrio”. Isso, enfim, é apenas uma afirmacdo mais genérica do que ha
pouco verificamos, ou seja, que os géneros nos remetem a questdo do modo como o
universal e o particular se relacionam. Como se da, contudo, a formulagcdo explicita da
querela de ordem filoséfica — e metodoldgica, claro — que estd por tras de tal “problema de

ontologia literaria”?

Como este trabalho ndo é de escopo filosofico, mas pretende apenas sumariar um
conjunto de elementos em torno da natureza do problema dos géneros, é-nos suficiente
tomar esta formulacdo sucinta que Julidn Marias oferece da questdo dos universais grosso

modo:
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Os universais sdo os géneros e as espécies e se opdem aos individuos; a questdo é
saber que tipo de realidade corresponde a esses universais. Os objetos que se
apresentam a nossos sentidos sdo individuos: este, aquele; em contrapartida, os
conceitos com que pensamos esses mesmos objetos sdo universais: o homem, a
arvore. As coisas que temos a vista sdao pensadas mediante suas espécies e seus
géneros; qual a relagdao desses universais com elas? Em outras palavras, em que
medida nossos conhecimentos se referem a realidade? Coloca-se, portanto, o
problema de saber se os universais sdo ou ndo coisas, e em que sentido. Da solugdo
gue se dé a essa questdo depende a idéia que teremos do ser das coisas, por um
lado, e do conhecimento, por outro (MARIAS, 2004, p. 143).

O realismo é a posicdao dos que afirmam a existéncia do universal no particular; o
nominalismo, a dos que afirmam a existéncia do particular em detrimento do universal
(IDEM, 2004, p. 144-145). O termo “realismo”, a primeira vista, talvez ndo seja o mais
adequado quando tomamos o problema dos universais aplicado a literatura. Como veremos
mais a frente, a defesa do ponto de vista realista consiste em tomar partido da
universalidade de determinadas formas literdrias. Com isso, poderiamos, por selecdo
didatica, trocar o termo “realismo” por “universalismo”, com o que a oposi¢do passaria a ser

entre universalistas e nominalistas (como, alids, ja grafamos anteriormente neste artigo).

Importa notar, adicionalmente, que a oposicdao entre universalistas e nominalistas,
posta em tais termos, subentende uma compreensdo dos géneros literarios que Anatol
Rosenfeld chamaria “substantiva” e oposta a compreensdo “adjetiva”: universalistas
afirmariam que o género é uma substancia; nominalistas o negariam. Dai que o emprego do
“significado substantivo dos géneros” estaria préximo da visdo universalista, a saber, a de
que os géneros sao formas ideais realmente existentes, quase que independentemente das
obras literarias especificas; ao passo que a compreensdo “adjetiva” estaria ligada a nocdo de
“tracos estilisticos de que uma obra pode ser imbuida em grau maior ou menor, qualquer

gue seja o seu género (no sentido substantivo)” (ROSENFELD, 2011, p. 18).

Como se vé, o universalismo e o nominalismo, em seu confronto na teoria dos
géneros literarios, podem ndo ser tdo puros assim: pode até ocorrer de alguns autores
acreditarem que o “lirico”, o “épico” e o “dramadtico” representem, cada um, visdes de
mundo particulares, sendo possibilidades permanentes da existéncia humana (o que se
poderia, em alguma medida, chamar de uma posi¢do universalista), mas ao mesmo tempo
acreditarem que tracos estilisticos da lirica, da épica e do drama possam indiferentemente

surgir nas mais variadas obras (o que se poderia, também em alguma medida, chamar de
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uma posicdo nominalista). Esta, alids, € manifestamente a visdo que Emil Staiger tem do

assunto (STAIGER, 1997, p. 15).

O fato de que uma visao complexa do assunto desautorize posturas simples e radicais
—a do puro universalista, a do puro nominalista — nao significa que uma compreensdao mais
aguda do problema possa prescindir de reflexdes que, porque muito radicais, chegam a ser

didaticas. Finalizemos, pois, com breve noticia de uma contenda entre dois “radicais”.

Entre o fim do século XIX e o inicio do século XX, as posicdes do universalista e do
nominalista foram enunciadas de forma que, hoje, podemos considerar paradigmaticas
(SOARES, 1993, p. 14-15). A primeira delas (datada de 1889), em defesa do género como
uma “substancia” real, foi a do historiador da literatura e critico Ferdinand Brunetiére; a
segunda (datada de 1902), em defesa da irrealidade formal dos géneros, a do historiador e

fildsofo Benedetto Croce.

Brunetiere afirma que “um género nasce, cresce, atinge sua perfeicao, declina e,
enfim, morre!” (BRUNETIERE, 2011, p. 382). Ele o toma, a imagem dos objetos das ciéncias
naturais, como um organismo vivo e que remanesce substantivamente de maneira quase
qgue a-histérica. E, mesmo quando situa um determinado género no decorrer histérico, a
ponto de apontar até mesmo sua “morte”, ele esta a descrever as atualiza¢cdes de notas que
constavam potencialmente no género substantivo enquanto tal. Dai, por exemplo, ele falar
do “romance”, que primeiro assume a forma da “epopeia” ou da “cancao de gesta”, como
vindo a tomar a feicdo das “memodrias” e “cronicas”, em seguida a dos romances fabulares
da linha de Tristdo e Isolda, para depois chegar ao “romance épico” (IDEM, 2011, p. 379). A
visdo substancialista e quase bioldgica dos géneros, na visdao do autor, propiciaria até uma
investigacdo de carater cientifico e da maior exatiddo: “depois das relacdes genealdgicas ou
estéticas entre essas formas, quais sao, se h3, suas relacdes cientificas?”. E pergunta ainda:
“ha leis que governam essa sucessao? E, essas leis, de onde podemos tird-las?” (IDEM, 2011,

p. 380).

Benedetto Croce, como a responder a concepcdo de Brunetiére, que se tornara
hegemonica a época, ird afirmar a individualidade irredutivel das obras literarias. Em suma,
ele defende que afirmar a existéncia de géneros literarios parte de um “erro intelectualista”

gue sobrepde um conceito (um esquema légico) a uma expressao literdria individualissima:
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O erro comeca quando do conceito se quer deduzir a expressdo ou no fato
substituinte encontrar as leis do fato substituido; quando ndo se percebe a
diferenca entre o segundo grau e o primeiro e, por conseguinte, achando-nos no
segundo cremos estar no primeiro. Recebe este erro o nome de teoria dos géneros
artisticos ou literarios (CROCE, 1969, p. 121, tradugdo nossa).

Ambas as posicoes, a de Brunetiére e a de Croce, poderiam ser acusadas de pecar
pelo excesso na defesa de suas perspectivas, e ha tratadistas que de fato o fazem. Eis os

juizos de um deles sobre as formulacdes de Brunetiere e Croce, respectivamente:

E indubitavel que, entre as teorias expostas, a de Brunetiére aparece como a mais
largamente errdnea e arbitrdria, pois ndo s6 aniquila totalmente a obra enquanto
individualidade, submetendo-a em absoluto a esséncia do género, como também
transfere, de modo simplista e sem qualquer demonstracdao legitimadora, o
conceito de evolug¢do das ciéncias bioldgicas para o dominio da histdria literaria
(AGUIAR E SILVA, 1976, p. 222).

A doutrina de Croce, porém, parece-nos sofrer de um radicalismo igualmente
criticavel, enquanto nega qualquer possibilidade de fundamentar o género literario
na realidade da propria obra. Como afirmamos ja, ao analisar a natureza e os
objetivos da teoria da literatura, a singularidade de cada obra literdria ndo se
identifica com um isolamento absoluto e monadico, pois a singularidade do escritor
s6 pode ser comunicada através de mediagdes de relagBes e estruturas gerais que
constituem as condigdes de possibilidade da experiéncia literaria (IDEM, 1976, p.
222, grifo nosso).

Recolhemos essas apreciacdes de Vitor Manuel de Aguiar e Silva apenas a titulo de
ilustracdo, ja que, como é evidente desde o principio deste artigo, importa-nos a questdo da
natureza dos géneros literdrios, e ndo a solucdo que este ou aquele autor deu ao problema

de como os géneros se organizam.

Por fim, cabe observar que esses polos extremos de posicionamento critico com
relacdo a natureza do problema dos géneros — de um lado, um universalismo irredutivel; do
outro, um nominalismo igualmente irredutivel — ndo sé podem ser aproximados e a tensdo
entre eles, se ndo aplacada, pelo menos atenuada (como no caso de Emil Staiger), como ha
também a possibilidade de propor o problema em outra clave: os géneros historicamente
formados teriam sua conformacdo orientada de acordo com preceptisticas ou outros
elementos que, em si mesmos, nada possuiriam de universais e, ao contrario, seriam
produtos desta ou daquela época; contudo, as possibilidades de arranjo dos elementos mais
basicos de uma obra literaria seriam regidas por principios de ordem diversa, os quais —
estes, sim — teriam alguma universalidade na medida em que seriam inescapaveis ao

homem.
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Ou seja: trata-se do projeto de investigar ndo os géneros, mas o que torna possivel a
emergéncia do que, bem ou mal, chamamos de géneros. E a passagem do estudo do texto
ao estudo do “arquitexto”, termo cunhado por Gérard Genette (GENETTE, 1986, p. 157).
“Mimése” (principio de representacao e presentificagdo de uma obra) e “diégese” (principio
de distanciamento e de orientacdo narrativa) seriam mais importantes ao estudo do
“arquitexto”; ou, ainda, de igual importancia seriam as relagdes entre os tipos de enunciado
do autor em uma obra e as modalidades de relacdo temporal que instauram entre homem e
mundo, como em associacdes como lirico/presente, épico/passado e drama/futuro (IDEM,

1986, p. 128).

Se uma abordagem como essa escapa, de saida, do enrijecimento metodoldgico entre
o universalismo e o nominalismo tais e quais, ndo escapa do “problema de ontologia
literaria” tout court: ora, em que sentido, por exemplo, “mimése” e “diégese” ndo seriam
projecdes indevidas da consciéncia humana sobre fatos que, em si, sdo individualissmos? O
problema, enfim, estd aqui apenas reposto em outro nivel — e prossegue um incomodo aos

tedricos que dele se ocupam.

REFERENCIAS

AGUIAR E SILVA, Vitor Manuel de. Teoria da Literatura. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1976.
AMORA, Antonio Soares. Teoria da Literatura. S3o Paulo: Editora Classico-Cientifica, 1965.

BRUNETIERE, Ferdinand. “A evolucdo dos géneros na histéria da literatura”. In: SOUZA,
Roberto Acizelo de (org.). Uma ideia moderna de literatura: textos seminais para os estudos
literarios (1688-1922). Chapecé: Argos, 2011.

CROCE, Benedetto. Estética como ciencia de la expresion y Lingliistica general. Traduccidn de
Manuel Belloni. 1. ed. Buenos Aires: Nueva Vision, 1969.

CULLER, Jonathan. Teoria Literdria: uma introducdo. Sao Paulo: Beca, 1999.
EAGLETON, Terry. Teoria da Literatura: uma introducdo. Sao Paulo: Martins Fontes, 2006.

GENETTE, Gérard. “Introduction a l'architexte”. In: GENETTE, Gérard et al. Théorie des
genres. Paris: Editions du Seuil, 1986.

KAYSER, Wolfgang. Interpretacion y andlisis de la obra literdria. Traduccién de D. Mouton y
V. G. Yebra. Madrid: Editorial Gredos, 1958.

. N° 18 | Ano 13 | 2014 . 265-276 | Estudos | 275
qoqﬂmﬁc;fa | | | pp | |



Ronald Silva Robson

MARIAS, Julidn. Histéria da Filosofia. Tradugdo de Claudia Berliner. S3o Paulo: Martins
Fontes, 2004.

OLIVEIRA, Franklin de. Euclydes: a espada e a letra. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1983.
ROSENFELD, Anatol. O Teatro Epico. Sdo Paulo: Perspectiva, 2011.
SOARES, Angélica. Géneros Literdrios. Sdo Paulo: Editora Atica, 1993.

STAIGER, Emil. Conceitos Fundamentais da Poética. Traducdo de Celeste Aida Galedo. Rio de
Janeiro: Tempo Brasileiro, 1997.

WELLEK, René; WARREN, Austin. Theory of Literature. Great Britain: Penguin Books, 1976.

Como citar este artigo:

ROBSON, Ronald. Os Géneros Literarios: Entre o Universalismo e o Nominalismo.
Palimpsesto, Rio de Janeiro, n. 18, jul.-ago. 2014, p. 265-276. Disponivel em:
http://www.pgletras.uerj.br/palimpsesto/num18/estudos/palimpsestol8estudos13.pdf.
Acesso em: dd mmm. aaaa. ISSN: 1809-3507

. N° 18 | Ano 13 | 2014 . 265-276 | Estudos | 276
qoqﬂmﬁc;fa | | | pp | |



