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RESUMO: Com base no pensamento de Michel Foucault, nosso objetivo nesse artigo
¢ apresentar, nas suas linhas mais gerais, de acordo com as analises do filosofo francés, o
processo historico-filosoéfico que culminou na “psicologizacdo” do crime e do criminoso
no decorrer do século XIX, que resultou, entre outros, na concepcao do “individuo
perigoso”, processo esse que se inscreve nas praticas juridicas formais até hoje e cujos
efeitos se espraiam por toda sociedade. Para cumprir nossos objetivos, nossa estratégia
de leitura e tomar dois textos fundamentais de Foucault, os quais se relacionam de
maneiras diferentes com Vigiar e punir: o primeiro, as conferéncias de 1973 intituladas
“A verdade e as formas juridicas”; o segundo, a conferéncia de 1978 sobre o surgimento
da no¢ao de “individuo perigoso”. Por fim, apontamos brevemente a persisténcia dessa
nocao na nossa atualidade.
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ABSTRACT: Based on the thought of Michel Foucault, our objective in this article
1s to present, in its broadest lines, according to the analyses of the French philosopher, the
historical-philosophical process that culminated in the "psychologization" of crime and
the criminal during the 19th century, which resulted, among other things, in the
conception of the "dangerous individual," a process that is inscribed in formal legal
practices to this day and whose effects spread throughout society. To fulfill our objectives,
our reading strategy involves two fundamental texts by Foucault, which relate in different
ways to Discipline and Punish: the first, the 1973 lectures entitled "Truth and Juridical
Forms"; the second, the 1978 lecture on the emergence of the notion of "dangerous
individual." Finally, we briefly point out the persistence of this notion in our present day.
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Com base no pensamento de Michel Foucault, nosso objetivo nesse artigo ¢
apresentar, nas suas linhas mais gerais, de acordo com as analises do filosofo francés, o
processo historico-filosofico que culminou na “psicologizacdo” do crime e do criminoso
no decorrer do século XIX, que resultam, entre outros, na concep¢ao do “individuo
perigoso”, processo esse que se inscreve nas praticas juridicas formais até hoje e cujos
efeitos se espraiam por toda sociedade. Chamamos de “processo historico-filosofico”,
uma vez que para Foucault ndo ha filosofia sem a explicita referéncia a historia. O que
ele chamou num primeiro momento de “arqueologia” e, posteriormente, de “genealogia”.
E por isso que embora ele se refira a “Direito” com muita frequéncia, talvez a expressio
mais adequada seria, justamente, “formas juridicas”, para nao perder de vista o papel da
histéria. Isso nos coloca uma outra questao: por que Foucault se interessou pelas formas
juridicas?

Uma resposta possivel a essa pergunta se encontra nos estudos dos helenistas
franceses, que foram muito importantes na formacao de Foucault, desde o estudo classico
de Louis Gernet, Droit et société dans la Grece ancienne, publicado em 1955, até os
estudos mais conhecidos no Brasil, de Jean-Pierre Vernant. Uma passagem de Vernant
em As origens do pensamento grego, de 1965, ilustra bem o papel que o direito
desempenhou na formagao historica da filosofia, no contexto do “espirito novo”, ou seja,
o da experiéncia democratica dos gregos:

Os primeiros testemunhos do espirito novo tém relagdo com certas matérias de
Direito. A legislagdo sobre o homicidio marca o momento em que o assassinato
deixa de ser uma questdo privada, um ajuste de contas entre gene; a vinganga
do sangue, limitada a um circulo estreito, mas obrigatorio para os parentes de
morto e que pode engendrar um ciclo fatal de assassinios e de vingancas,
substituindo-se uma repressdo organizada no quadro da cidade, controlado

pelo grupo e onde a coletividade se encontra comprometida como tal (Vernant,
2002, p. 27-28).

Para Vernant, a mudanca fundamental vai ser o aparecimento da ideia de
“universalizacao do crime”, retirando-o inteiramente da esfera privada e submetendo sua
apreciacdo ao novo espaco publico representado pela pdlis, ou seja, na experiéncia
democratica grega, o espaco do confronto e do debate, que ndo diz respeito mais ao espago
da familia, pois o crime ¢ agora considerado uma ruptura da ordem social. Um grande
exemplo desse debate na tradigdo filosofica, foi aquele que se dividiu entre a interpretagao
de “Antigona” por Hegel e a de “Edipo” por Schelling no interior do idealismo alem3o.

Com essa referéncia aos trabalhos de Vernant queremos apenas salientar que a
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problemaética do crime e do criminoso se encontra no centro das “origens do pensamento
grego” e, por consequéncia, da propria filosofia no ocidente, de tal modo que pensar
filosoficamente implicou desde sempre pensar o papel da lei juridica.

Podemos dizer, grosso modo, que desde o inicio dos anos 1970, coincidindo com
sua eleicdo para o Collége de France, Foucault traz a questao das formas juridicas para o
centro de seu pensamento. Isso fica muito evidente no seu primeiro curso no College de
France, denominado de A vontade de saber (1970-1971), no qual ele analisa as
transformagdes do direito grego. Alguns anos depois, na segunda conferéncia de A4
verdade e as formas juridicas, proferida no Brasil, na PUC do Rio de Janeiro, em maio
de 1973, Foucault volta a questao das transformacdes ocorridas no direito grego a partir
de uma analise do Edipo-rei, num confronto direto com a interpretagdo psicanalitica,
seguindo as trilhas abertas pelo Anti-Edipo de Deleuze e Guattari. Importava para ele
mostrar a passagem de uma forma juridica vinculada aos interesses privados, familiares,
baseada no mito e na religido para uma outra forma, na qual os esclarecimentos dos crimes
de Edipo — o parricidio e o incesto — precisavam ser provados, ou seja, so ha crime, se ha
provas, um principio que permanece até hoje.

Um outro aspecto importante e correlato a exposi¢do teorica feita no curso do
College em 1970-1971, vai ser o primeiro engajamento politico significativo de Foucault,
a criagdo do Grupo de Informacgdes das Prisdes — o GIP, em 1971, por ocasido das revoltas
ocorridas em diversas prisdes francesas. As reivindicagdes dos presididrios sdo, no geral,
as mesmas de hoje, referindo-se principalmente as condi¢cdes de insalubridade das
prisdes. Juntamente com outras figuras importantes como Gilles Deleuze, Jacques
Ranciere, Pierre Vidal-Naquet e Jean Genet, o GIP foi criado ndo para falar em nome dos
prisioneiros, mas para tornar possivel que as falas dos proprios prisioneiros pudessem se
manifestar e serem ouvidas. Uma passagem do “Manifesto” de criacdo do GIP ¢ bem
esclarecedora:

Propomo-nos a fazer saber o que ¢ a prisdo: quem entra nela, como e porque
se vai parar nela, o que se passa ali, o que ¢ a vida dos prisioneiros e,
igualmente, a do pessoal de vigilancia, o que sdo os prédios, a alimentagéo, a
higiene, como funciona o regulamento interno, o controle médico, os ateliés;

como se sai dela e o que é em nossa sociedade ser um daqueles que dela saiu.
(Foucault, 2006, p. 2).

Nessa perspectiva, Vigiar e punir aparece como o ponto culminante da
preocupacao de Foucault em entender o “nascimento da prisao”, no interior de uma série

de deslocamentos e reformulagdes, que dizem respeito as ideias de “crime” e “criminoso”
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e, nessa medida, as conferéncias de maio de 1973, na PUC do Rio de Janeiro, constituem
um passo fundamental para o entendimento dos seus propdsitos, em especial as

conferéncias IV e V.

11

A conferéncia IV de A4 verdade e as formas juridicas analisa as transformacdes
ocorridas nos sistemas penais entre os séculos XVIII e XIX, momento em que a sociedade
ocidental passou por profundas reconfigura¢des institucionais e juridicas. Foucault
denominard esse processo de transicdo como a constituicdo da "sociedade disciplinar",
uma nova forma de poder que visa nao apenas punir os individuos, mas controla-los e
corrigi-los de maneira sistematica.

Segundo o filésofo:

A formacdo da sociedade disciplinar pode ser caracterizada pelo aparecimento,
no final do século XVIII e inicio do século XIX, de dois fatos contraditorios,
ou melhor, de um fato que tem dois aspectos, dois lados aparentemente
contraditorios: a reforma, a reorganizagdo do sistema judiciario e penal nos
diferentes paises da Europa e do mundo. Esta transformagdo ndo apresenta as

mesmas formas, a mesma amplitude, a mesma cronologia nos diferentes paises
(Foucault, 1996, p. 79).

Dessa maneira, Foucault inicia a conferéncia catalogando informagdes a
fim de esclarecer o quanto a sociedade disciplinar se constitui a partir da reorganizagao
judiciaria penal ocorrida em diferentes paises, entre os séculos XVIII e XIX, apontando
como exemplo as transformacoes singulares ocorridas na Francga e na Inglaterra. Nesta,
as instituicdes permaneceram quase que inalteradas, entretanto, o contetido das condutas
penalmente repreensiveis ampliou-se. Ja na Franca, informa que ocorreu justamente o
inverso, com modificagdes muito profundas nas instituicdes, mas sem que o contetido da
lei penal sofresse modificacdes.

Em seguida, se pergunta: “Em que consistem essas transformagdes dos sistemas
penais? (Foucault, 1996, p. 80)”. Como primeiro aspecto, indica que ocorre uma
reelaboragdo teodrica da lei penal, operada pelos reformadores como Beccaria, Bentham e
Brissot, que culminou em alguns principios modificadores fundamentais como, por
exemplo, a visdo do criminoso como inimigo da sociedade. Diz Foucault:

O principio fundamental do sistema teodrico da lei penal definido por esses
autores ¢ que o crime, no sentido penal do termo, ou, mais tecnicamente, a

infragdo ndo deve ter mais nenhuma relacdo com a falta moral ou religiosa. A
falta ¢ uma infracdo a lei natural, a lei religiosa, a lei moral. O crime ou a
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infragdo penal € a ruptura com a lei, lei civil explicitamente estabelecida no
interior de uma sociedade pelo lado legislativo do poder politico. Para que haja
infragdo ¢é preciso haver um poder politico, uma lei e que essa lei tenha sido
efetivamente formulada. Antes da lei existir, ndo pode haver infracdo. Segundo
esses tedricos, s6 podem sofrer penalidade as condutas efetivamente definidas
como repreensiveis pela lei (Foucault, 1996, p. 79).

Nesse sentido, vemos surgir com essa ruptura do crime com a falta moral e
religiosa, aquele que sera um dos pilares do Estado de Direito e do ordenamento juridico
moderno, que ¢ o principio da legalidade. Este principio da legalidade, entretanto, impde
ao Estado a obrigagdo de atuar apenas segundo o que determina a lei, garantindo, assim,
uma previsibilidade e uma suposta seguranca juridica. Ao garantir que as agoes do Estado
estejam baseadas na lei, tal principio visa promover a seguranga juridica e limitar o poder
estatal. Segundo o principio da legalidade, nenhum individuo pode ser obrigado a fazer
ou deixar de fazer algo, exceto em virtude de lei. Este principio visa assegurar que o
exercicio do poder estatal esteja sempre fundamentado em normas previamente
estabelecidas, de forma a proteger os direitos individuais e evitar abusos. Esse principio
figura, formalmente, como um dos principais alicerces do direito penal garantista e visa
proteger o cidaddo contra o arbitrio do poder estatal, evitando que condutas ndo descritas
em lei possam ser penalizadas. Assim, a tipificacdo penal e as sangdes impostas estao
necessariamente vinculadas ao texto legal, o que, supostamente, preserva a seguranga
juridica e a estabilidade social.

Entretanto, a partir das andlises de Foucault podemos visualizar uma reflexado
critica sobre os mecanismos de controle € normatizagdo social ocultos por tras desse
discurso idilico da legalidade, que podem agir como dispositivos de poder. Nesse sentido,
o filésofo aponta um segundo principio na reelaboragao teodrica da lei penal:

Um segundo principio € que estas leis positivas formuladas pelo poder politico
no interior de uma sociedade, para serem boas leis, ndo devem retranscrever
em termos positivos a lei natural, a lei religiosa ou a lei moral. Uma lei penal
deve simplesmente representar o que € util para a sociedade. A lei define como

repreensivel o que € nocivo a sociedade, definindo assim negativamente o que
¢ util. (Foucault, 1996, p. 79).

Surge entdo, aqui, a visdo do criminoso como inimigo da sociedade. Nesse
sentido, o criminoso lesaria antes de tudo o pacto social, o que inaugura novos parametros
para as penas, a fim de compensar o distirbio causado nao apenas a vitima, mas também
a sociedade, objetivando-se também, a propria eficacia da pena a fim de impedir a

reincidéncia do crime.

A
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Logo adiante, Foucault apresenta um terceiro principio implicito, a fim de definir

o crime: “O crime nao ¢ algo aparentado com o pecado e com a falta; ¢ algo que danifica

a sociedade; ¢ um dano social, uma perturba¢dao, um incomodo para toda a sociedade

(Foucault, 1996, p. 81) ", visdo partilhada tanto pelos reformadores quanto por filésofos

como Rousseau, para quem o criminoso ¢ aquele que rompe o pacto social, E

consequentemente, mais adiante, sua analise desemboca um em uma nova defini¢ao do
criminoso:

Ha identidade entre o crime ¢ a ruptura do pacto social. O criminoso ¢ um

inimigo interno. Esta ideia do criminoso como inimigo interno, como

individuo que no interior da sociedade rompeu o pacto que havia teoricamente

estabelecido, ¢ uma defini¢do nova e capital na historia da teoria do crime e da

penalidade (...) Se o crime ¢ uma perturbacdo para a sociedade; se o crime ndo

tem mais nada a ver com a falta, com a lei natural, divina, religiosa, etc., € claro

que a lei penal ndo pode prescrever uma vinganga, a redencdo de um pecado.

A lei penal deve apenas permitir a reparacdo da perturbagdo causada a

sociedade. A lei penal deve ser feita de tal maneira que o dano causado pelo

individuo a sociedade seja apagado; se isso ndo for possivel, € preciso que o

dano ndo possa mais ser recomegado pelo individuo em questdo ou por outro.

A lei penal deve reparar o mal ou impedir que males semelhantes possam ser
cometidos contra o corpo social (Foucault, 1996, p. 81).

Diante desse contexto, na linha tedrica dos reformadores como Beccaria e Brissot
e de filosofos como Rousseau, irdo emergir quatro modelos punitivos diferentes entre si
para aqueles que rompem com o pacto social, quais sejam: a deportacdo, quando o
criminoso ¢ expulso, exilado ou banido; a infamia, voltada para a opinido publica com o
escopo de provocar vergonha e humilhacdo quanto maior a gravidade do crime; a
escravizagdo, quando o culpado ¢ obrigado a realizagdo de trabalhos forcados para
restaurar os prejuizos causados a coletividade e, por fim, o talido, imposi¢ao de um castigo
ao culpado de mesma gravidade e intensidade que o praticado.

Entretanto, Foucault esclarece que esses modelos, praticamente ndo foram
adotados pelas sociedades industriais em desenvolvimento, ou que, pelo menos, nao
foram testados por um lapso temporal razoavel, diferentemente da prisdo que aparecia em
diversos projetos, mas sempre de uma forma periférica:

Esses projetos bem precisos de penalidade foram substituidos por uma pena
bem curiosa de que Beccaria havia falado ligeiramente e que Brissot
mencionava de forma bem marginal: trata-se do aprisionamento, da prisdo. A
prisdo ndo pertence ao projeto teérico da reforma da penalidade do século
XVIII. Surge no inicio do século XIX, como uma institui¢do de fato, quase
sem justificagdo tedrica. Nao s6 a prisdo - pena que vai efetivamente se
generalizar no século XIX - ndo estava prevista no programa do século X VIII,

como também a legislacdo penal vai sofrer uma inflexdo formidavel com
relagdo ao que estava estabelecido na teoria (Foucault, 1996, p. 84).

Departamento de Psicologia Social e Institucional/ UERJ



Da “psicologiza¢do” do crime ao “individuo perigoso” em Michel Foucault 28

Durante os primeiros anos do século XIX a prisdo comeca a se constituir como a
nova forma amplamente difundida da penalidade, e essa nova forma vem acompanhada
da perspectiva de que o aprisionamento, ou seja, a perda da liberdade, o maior bem que
uma humanidade teria, provocaria, necessariamente, uma transformacao psicolédgica e
moral do delinquente. A legislacao penal vai se afastando da ideia de utilidade social, ou
seja, de reestabelecer os danos sociais sofridos, e vai se desenvolvendo em uma nova
técnica de controle do comportamento dos individuos vistos como criminosos. Segundo

Foucault:

(...) a penalidade que se desenvolve no século XIX se propde cada vez menos
definir de modo abstrato e geral o que € nocivo a sociedade, afastar os
individuos que sdo nocivos a sociedade ou impedi-los de recomegar. A
penalidade no século XIX, de maneira cada vez mais insistente, tem em vista
menos a defesa geral da sociedade que o controle e a reforma psicoldgica e
moral das atitudes ¢ do comportamento dos individuos. Esta é uma forma de
penalidade totalmente diferente daquela prevista no século XVIII, na medida
em que o grande principio da penalidade para Beccaria era o de que ndo haveria
puni¢do sem uma lei explicita, ¢ sem um comportamento explicito violando
essa lei. Enquanto ndo houvesse lei e infragdo explicita, ndo poderia haver
punicdo - este era o principio fundamental de Beccaria (Foucault, 1996, p.
84/85).

Desta forma, a medida que a teoria penal passou a se concentrar no controle dos
individuos, a institui¢do penal, em seu sentido mais amplo, se intensificou, expandindo-
se. Deixa, assim, de ficar restrita a um poder juridico autdnomo. O controle penal sobre
a potencialidade dos sujeitos passou a ser exercido também por instancias periféricas e
paralelas, como a policia, instituigdes médicas, escolares, psicologicas, psiquiatricas e
criminoldgicas. Forma-se, assim, uma rede de controle que acompanha os individuos ao
longo de toda a vida, moldando seu comportamento. Esse fendmeno ¢ denominado por
Foucault como "ortopedia social": uma era de controle social generalizado dos
individuos, correspondente ao modelo panoptico.

Nesse sentido, Foucault afirma que:

O panoptismo ¢ uma forma de poder que repousa ndao mais sobre um inquérito
mas sobre algo totalmente diferente, que eu chamaria de exame. O inquérito
era um procedimento pelo qual, na pratica judiciaria, se procurava saber o que
havia ocorrido. Tratava-se de reatualizar um acontecimento passado através de
testemunhos apresentados por pessoas que, por uma ou outra razdo — por sua
sabedoria ou pelo fato de terem presenciado o acontecimento — eram tidas
como capazes de saber (...) No Panoptico vai se produzir algo totalmente
diferente; ndo ha mais inquérito, mas vigilancia, exame. Ndo se trata de

reconstituir um acontecimento, mas de algo, ou antes, de alguém que se deve
vigiar sem interrupgao e totalmente ou ndo fazer (Foucault, 1996, p. 88).

A
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Dentro da l6gica de poder do panoptismo, Foucault aponta a necessidade de um
novo modelo que se adeque as exigéncias da vigilancia continua. E nesse cendrio que se
insere o exame, mecanismo que produz um saber sobre aqueles que estdo sob observacgao.
Um saber que avalia se o individuo esta ou ndo em conformidade com a norma — se ¢
normal ou anormal, correto ou incorreto, se age como deveria ou ndo. Esse saber-poder,
estruturado em torno da norma e voltado para o controle dos individuos, constitui a base
sobre a qual se erguem as ciéncias humanas.

Como foi dito, Foucault tenta demonstrar a formagao desse processo analisando
os caminhos historicos ocorridos na da Inglaterra e da Franca, que surpreendem pela
manifestagdo de uma sucessao de mecanismos de controle permanente de comportamento
do individuo ao longo do século XVIII para responder a certo nimero de necessidades,
que se estenderam ao longo da sociedade e se impuseram a uma pratica penal.

Na Quinta Conferéncia, por sua vez, Foucault complementa suas andlises,
apontando o aparecimento de uma espécie singular de poder, que ele chama de
“epistemologico”, cuja finalidade € a de extrair dos individuos um saber, que estava neles
mesmos, mas que escapava dos controles. Retomando um tema que tinha sido o objeto
de As palavras e as coisas (1966), Foucault pretende fazer agora ndo mais apenas uma
“arqueologia das ciéncias humanas” (o subtitulo de 4s palavras e as coisas), mas de
retracar sua “genealogia” (Machado, 1979).

O aparecimento das ciéncias do homem se d4, portanto, a partir dos processos que
procuram encontrar a causa do crime no interior “psicologizado” dos individuos, de tal
modo que o crime passa a ser definido como um dano a sociedade provocado por um
sujeito que nado responde mais pelos critérios da norma social. Nessa perspectiva, no
decorrer do século XIX, acompanhando as transformagdes do capitalismo, as formas
juridicas vao ser acopladas cada vez mais aos novos saberes sobre o homem que se
constituem na paisagem dessa época. Dentre estes, Foucault vai destacar o aparecimento
da psicologia, ao mesmo tempo em que analisa as transformagdes da psiquiatria, que de
um saber inicialmente restrito ao tratamento dos loucos no espacgo asilar, vai se tornar um
dispositivo de controle social, ultrapassando os muros do asilo para fazer parte de uma
“ortopedia”, ou seja, de um processo de prevencao, tratamento e cura dos considerados
indesejaveis. Instaura-se nesse momento uma outra exigéncia, que persiste até¢ hoje: o

recurso a expertise psiquiatrica para definir ndo apenas as causas do delito, mas também
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para decidir sobre a imputabilidade ou ndo do acusado. O conceito basilar que vai

aparecer nesse momento € o de “periculosidade”.

I

Em outubro de 1978, a convite do Clark Institut de Toronto, Foucault participa de
um simposio intitulado Law and Psychiatry, no qual profere a conferéncia “A evolucao
da nocdo de ‘individuo perigoso’ na Psiquiatria Legal do século XIX”. Ou seja, cinco
anos depois das conferéncias no Rio de Janeiro e trés anos da publicacdo do Vigiar e
punir, Foucault retorna a um tema caro a criminologia desde seu comego no século XIX:
a do “individuo perigoso”, correspondente ao conceito de “periculosidade”.

Na sua conferéncia, partindo de diversos exemplos retirados de processos
judiciais, fruto de seu intenso trabalho nos arquivos franceses, Foucault vai fazer uma
genealogia da nocao de periculosidade, para mostrar as suas consequéncias nos processos
juridicos, retomando alguns pontos que ele ja havia tratado nos cursos O poder
psiquiatrico (1973-1974) e Os anormais (1974-1975) e mesmo utilizando exemplos
referidos nesses cursos. Todos esses exemplos se referem a crimes que hoje chamamos
de “barbaros”, por sua violéncia e crueldade, chamando por essas razdes atengdao dos
psiquiatras, que passaram a interpelar os juizes, uma vez que tais crimes ndo se
enquadravam nas premissas admitidas até entdo acerca da relagdo entre loucura e crime,
uma vez que todos pareciam pessoas “normais’:

Esquematicamente, até o final do século XVIII, o direito penal apenas colocava
a questdo da loucura nos casos em que o Cddigo Civil e o direito canonico
também a colocavam. Ou seja, quando ela se apresentava na forma de

deméncia e de debilidade mental, ou sob a forma do furor (Foucault, 2006, p.
5).

As novas configuracdes do crime desafiavam o saber médico-psiquiatrico a
procurar conhecé-las, para além da sua provavel relacdo com as capacidades inatas dos
individuos ou ainda a partir da sintomatologia do furor. Tratava-se agora de um novo
problema, uma vez que esses “crimes nao sao precedidos, acompanhados ou seguidos de
nenhum dos sintomas tradicionais, reconhecidos, visiveis da loucura” (Foucault, 2006, p.
6). Além disso, tais crimes nao sao leves, sdo cruéis, como no caso do assassinato seguido
de canibalismo, o que levou a uma espécie de psiquiatrizagdo da delinquéncia. Se, até
entdo, a vagabundagem e as pequenas violéncias eram faltas leves, para as quais se

recomendava uma breve internacao, agora se trata de crimes maiores, que chocavam a
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consciéncia da época, exigindo entdo uma explicagdo, para a qual o dispositivo judiciario
passou a precisar cada vez mais da “ciéncia médica”. Por sua vez, algo era espantoso na
maioria desses crimes cruéis, uma vez que aconteciam, em geral, na escala doméstica, no
interior das casas das familias ou na vizinhanga: “Pais que matam sua prole, filhos que
matam seus pais ou protetores, empregados que matam o filho do patrao ou do vizinho,
etc” (Foucault, 2006, p. 6). Era como se estivesse atentando contra as leis da propria
natureza:
Menos do que crimes contra a sociedade e suas regras, esses sao crimes contra
a natureza, contra essas leis que acreditamos imediatamente inscritas no
corag@o humano e que ligam as familias e as geragoes. A forma de crimes que,
no inicio do século XIX, parece pertinente para que se coloque a seu respeito

a questdo da loucura €, portanto, o crime contra a natureza (Foucault, 2006, p.
6-7).

Esses crimes contra a natureza nao poderiam, portanto, serem explicados a partir
de chaves utilizadas para os pequenos delitos. Eles se encontram, agora, na esfera dos
crimes “monstruosos”. Nasce assim, uma figura bastante conhecida dos noticiarios da
imprensa, seja nos programas televisivos, seja nas paginas policiais dos jornais: a do
criminoso como “monstro”, continuando nas nossas redes sociais de hoje.

E, para tornar ainda mais complexas essas relagdes, todos esses crimes tém em
comum o fato de serem crimes ‘“sem razao”, pois embora baseados em uma “ilusdao
delirante”, sdo cometidos sem “paixao”, sem “motivos”. Nesse caso, pode-se igualmente
compreender o grande problema que enfrentavam as reformas penais na €poca, qual seja,
a de que ¢ necessario compreender qual tipo de loucura ¢ essa que seria momentanea e
transitdria, que nao era precedida de sinais anteriores e que desaparecia apds cometido o
crime. Dai, a presenca do laudo psiquiatrico passou a ser um componente indispensavel
para a decisao judiciaria: “O que a psiquiatria do século XIX inventou foi esta entidade
absolutamente ficticia de um crime louco, um crime que seria inteiramente louco, uma
loucura que nada mais ¢ do que crime. Aquilo que, por mais de meio século, foi chamado
de monomania homicida” (Foucault, 2006, p. 7-8).

A questao que se coloca para Foucault € entdo a de entender por que a psiquiatria
classica passa a se interessar por um campo, que até entdo reconhecia esses sujeitos que
cometiam crimes graves como simplesmente criminosos? Como entender os continuos
protestos dos psiquiatras contra a ignorancia de juizes e médicos, sem esquecer que a
psiquiatria travava uma luta para ser reconhecida na sua especificidade e autonomia

diante da medicina? Por que essa cruzada em prol da patologizagdao do crime? A resposta
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de Foucault ¢ “foucaultiana”, ou seja, ele insere esses debates no interior das mudancas
ocorridas no século XIX no campo das relagdes entre saber e poder, acoplado com o
aparecimento da ideia de “populagdao”. Sem referir-se ao conceito de biopolitica,
tematizado um ano antes, no capitulo final de “A vontade de saber”, o primeiro volume
da Historia da sexualidade, ¢ disso que se trata quando Foucault passa a falar sobre o tema
da populagdo nessa conferéncia de Toronto.
Se a psiquiatria se tornou tdo importante no século XVIII ndo foi simplesmente
porque ela aplicava uma nova racionalidade médica as desordens da mente ou
da conduta, foi também porque ela funcionava como uma forma de higiene
publica. O desenvolvimento, no século XVIII, da demografia das estruturas
urbanas, do problema da mao-de-obra industrial havia feito aparecer a questéo
biologica e médica das “populagdes” humanas, com suas condigdes de vida,
de moradia, de alimentagdo, com sua natalidade e mortalidade, com seus
fendmenos patologicos (epidemias, endemias, mortalidade infantil). O “corpo”
social deixa de ser simples metafora juridico-politica (como a que encontramos

no Leviatd) para surgir como uma realidade biologica e um campo de
intervencdo médica (Foucault, 2006, p. 9).

Nessa perspectiva, o médico € mais que um médico, ele se torna um “técnico do
corpo social” e a medicina se torna uma “higiene publica”. E, dessa maneira, a psiquiatria
se impde como uma forma autdbnoma de conhecimento médico ao se fazer importante e
necessaria na luta contra os perigos inerentes ao corpo social, dos quais a loucura era o
mais temido. Tais perigos advém tanto das condi¢des insalubres da vida social —
“superpopulagdo, vida urbana, alcoolismo, libertinagem” — quanto do fato de que ela
mesma ¢ considerada uma fonte de perigo para o proprio individuo e para os outros, pois
sua descendéncia poderia ser prejudicada por uma heranca de vicios. Ao impor o
diagnostico da “monomania homicida”, isto ¢, de um transtorno mental obsessivo,
girando em torno do mesmo tema, diagnostico que era visto com desconfianca pelos
juizes, os psiquiatras acabam por vencer esse debate e se tornam os detentores de um
saber especifico sobre as relagdes entre loucura e crime. Assim, sendo, 0s “crimes sem
motivo”, em geral de carater “monstruoso”, acabam sendo justificados pela até entdo
estranha relagdo entre loucura e delinquéncia. Seré o olhar psiquiatrico o responsavel por
desvendar o que, a primeira vista, se mantinha oculto. Dessa maneira, ocorreu, no fundo,
um ajuste entre a psiquiatria e o direito penal: por um lado, a psiquiatria ou a medicina
mental vai impor sua necessidade no ambito da higiene publica e por outro, a institui¢ao
judiciaria vai encontrar apoio para manter e estender o ideal da punicao como técnica de
transformagdo individual. E, portanto, nessa conjun¢ao que, segundo Foucault, aparece

pela primeira vez, o tema do homem perigoso:
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Encontra-se assim inscrito, tanto na institui¢do psiquiatrica como na judiciaria,
o tema do homem perigoso. Cada vez mais a pratica, e depois a teoria penal,
tendera, no século XIX e mais tarde no XX, a fazer do individuo perigoso o
principal alvo da intervengdo punitiva. Cada vez mais, por seu lado, a
psiquiatria do século XIX tendera a procurar os estigmas patologicos que
podem marcar os individuos perigosos: loucura moral, loucura instintiva,
degeneragdo. Esse tema do individuo perigoso dard origem, por um lado, a
antropologia do homem criminoso com a escola italiana e, por outro, a teoria
da defesa social representada inicialmente pela escola belga (Foucault, 2006,

p. 14).

Esse ¢, portanto, o primeiro passo dado por Foucault nessa espécie de genealogia
do “individuo perigoso”, referindo-se a primeira metade do século XIX, cujo ponto
culminante seria a concepcao do “‘criminoso nato”, segundo Cesare Lombroso o
caracteriza em sua obra O homem criminoso, publicada em 1876. No “Prefacio” a
traducdao francesa dessa obra, escrito pelo médico e antropologo Charles Letorneau,

podemos encontrar um breve esclarecimento da caracterizagdao do “criminoso nato’:

Sua degradag¢do moral corresponde a sua degradagdo organica: sdo doentes
morais. Suas tendéncias criminosas se manifestam desde a infancia pelo
onanismo, pela crueldade, pela inclinagdo ao roubo, uma vaidade excessiva, a
astiicia a mentira, aversdo pelos habitos de familia, a resisténcia a educagéo,
seu carater impulsivo. Essas caracteristicas morais persistem e conferem ao
criminoso adulto uma fisionomia mental inteiramente particular. O criminoso
nato ¢ invejoso, vingativo, odeia por odiar, ¢ indiferente as punigdes e sujeito
a explosdes de fria sem causa, que as vezes sdo periodicas. O criminoso nato
€ preguicoso, devasso, imprevidente, escorregadio e fanfarrdo, jogador. Ele
ndo ¢ suscetivel ao remorso e frequentemente se deixa levar com alegria por
seus instintos culpaveis. Os criminosos natos t€m um amor precoce e vivo pela
tatuagem, que € frequentemente cinica e praticada até mesmo nos Orgaos
sexuais. Sua escrita, quando sabem escrever, ¢ frequentemente muito
particular; sua assinatura é complicada, cheia de arabescos (Lombroso, 1887,

p.- V).
O segundo passo vai ser encontrado no final do século XIX e nos primeiros anos
do século XX, entre o Congresso de Antropologia Criminal (1885), realizado em Roma e
considerado o dpice da carreira de Lombroso, e a publicagcdo pelo penalista e socidlogo
belga Adolphe Prins, do livro La Défense sociale et les transformations du droit penal,

em 1910, em Bruxelas. Segundo Prins:

Niao ¢ apenas a concep¢do demasiado simplista que ndo responde mais as
necessidades atuais; é também a concepgdo demasiado simplista do individuo
com o mundo. O homem foi durante muito tempo considerado como o centro
do universo e tudo se referia a sua pessoa. Nao obstante, ele sente que nao pode
mais se isolar desse universo; que ele faz parte dele como a folha faz parte da
floresta como a onda do oceano, como no drama musical de Wagner o canto
individual faz parte da orquestra. O mundo € por isso, uma orquestra imensa
onde a harmonia surge da infinita variedade de vibra¢Ges sonoras. [...] Neste
conjunto diversificado cujas ramifica¢des se entrecruzam, a miséria, a doenca,
a degenerescéncia, o vicio, a ignorancia, as paixdes malsds, os sintomas de

Departamento de Psicologia Social e Institucional/ UERJ



Da “psicologizagdo” do crime ao “individuo perigoso” em Michel Foucault 34

uma vida excessiva ¢ sem freio, ou de uma vida empobrecida e anémica se
combinam com todas as manifestacdes da saiida da beleza da fecundidade e do
trabalho. O ritmo do crime acompanha o ritmo da atividade honesta; ele se
acelera com a civilizagado pelas razdes que fazem crescer o nimero de acidentes
com o desenvolvimento das maquinas; A criminalidade depois de tudo isso ¢é
apenas como disse von Liszt uma das formas da vida social (Prins, 1910, p. 11-
12).

Como se v€, ndo bastava mais tentar encontrar a causa dos crimes monstruosos,
mas também encontrar uma rede de causalidade no interior dos pequenos delitos, dos atos
cometidos no cotidiano, referidos principalmente aos crimes contra a propriedade e
aqueles que envolviam a sexualidade, tais como a necrofilia, a cleptomania, o
exibicionismo ou ainda a pederastia, o sadismo, todos passiveis de explicagao por um tipo
especifico de transtorno no desenvolvimento. Assim sendo, “a questao psiquidtrica nao ¢
mais situada em alguns grandes crimes; mesmo que se deva dar a ela uma resposta
negativa, convém situa-la dentro de todo um dominio das infra¢des” (Foucault, 2006, p.
16). E para completar seu raciocinio, escreve Foucault:

Ora, isso tem consequéncias importantes para a teoria juridica da
responsabilidade. Na concep¢do da monomania, a hipotese patologica se
formava ali onde, justamente, ndo havia motivo para um ato; a loucura era a
causa daquilo que ndo tinha sentido, e a irresponsabilidade se estabelecia nessa
defasagem. Porém, com essa nova analise do instinto e da afetividade, havera
a possibilidade de uma analise causal de todas as condutas, delinquentes ou
ndo, qualquer que seja o grau de sua criminalidade. Dai o labirinto infinito em
que se viu envolvido o problema juridico e psiquiatrico do crime: se um ato ¢
determinado por um nexo causal, é possivel considera-lo livre; ele implicaria
a responsabilidade? Para que se possa condenar alguém, é necessario que seja

impossivel reconstruir a inteligibilidade causal de seu ato? (Foucault, 2006, p.
16-17).

No interior dessas questdes, Foucault ndo deixa de mencionar o quanto essa nova
relagdo entre crime e delinquéncia, entre psiquiatria e direito, também foi estendida aos
chamados “crimes politicos”, mencionando as insurrei¢des € as revoltas, em especial nas
revolucdes de 1848 e na Comuna de Paris, em 1870, ambas marcadas pelos ideais
socialistas em plena ascensdo. Com isso, os delitos politicos passaram a ser assimilados
ao direito comum. Além disso, Foucault menciona o fracasso do ideal da prisdo como
forma “iluminista” de puni¢do, como se a prisao fosse uma “verdadeira terapéutica penal”
cujo resultado deveria ser a recuperacao dos condenados. Pelo contrério, ela se tornou
uma verdadeira “escola de delinquéncia”, que em vez de oferecer prote¢ao contra o crime,

reforcava, por seu intermédio, 0 meio criminoso.
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E tendo em vista essas discussdes e a crescente demanda por protegdo da parte do
Estado pelas reivindicagdes da populacdo, que passou a temer a delinquéncia em grau
elevado, que a escola italiana de Antropologia Criminal vai se constituir. Os tedricos da
escola italiana, a frente Cesare Lombroso, vao entdo propugnar por quatro ideias

fundamentais, resumidas por Foucault da seguinte maneira:

Esquematizando bastante, tratava-se, para a antropologia criminal, de: 1)
abandonar completamente a nogdo juridica de responsabilidade e colocar como
questdo fundamental ndo absolutamente o grau de liberdade do individuo, mas
o grau de periculosidade que ele constitui para a sociedade; 2) enfatizar, além
disso, que os réus que o direito reconhece como irresponsaveis porque doentes,
loucos, anormais, vitimas de impulsos irresistiveis, sdo realmente os mais
perigosos; 3) demonstrar que aquilo que chamamos de “pena” ndo deve ser
uma puni¢do, mas um mecanismo de defesa da sociedade; marcar, portanto,
que a diferenga ndo esta entre responsaveis a condenar e irresponsaveis a soltar,
mas sim entre sujeitos absoluta e definitivamente perigosos e aqueles que, por
meio de certos tratamentos, deixam de sé-lo; 4) concluir que devem existir trés
grandes tipos de reagdes sociais ao crime, ou melhor, ao perigo que o criminoso
constitui: a eliminag@o definitiva (pela morte ou pelo encarceramento em uma
institui¢do), a eliminagdo provisoria (com tratamento), a eliminagdo de
qualquer modo relativa e parcial (esterilizagdo, castragdo) (Foucault, 2006, p.
18).

Para Foucault, entretanto, as criticas contundentes que foram feitas e continuam
sendo feitas a Antropologia Criminal ndo a fizeram desaparecer. Essa ¢ uma tese
interessante e importante, porque a Criminologia Critica, de uma certa maneira, julgou
ter eliminado a antropologia criminal do século XIX, esclarecendo seu fundamento
positivista e seu parentesco com o evolucionismo historico e social. Para Foucault, ao
contrario, algumas de suas teses fundamentais, por mais absurdas que possam parecer
acabaram por se enraizar no pensamento € na pratica penal. E isso se deve, segundo ele,
no modo pelo qual vai se encarar a questao da responsabilidade. E, nesse ponto, a hipotese
de Foucault ¢ bastante ousada e singular: para ele, quem vai assimilar os elementos da
antropologia criminal no campo do direito serd, inicialmente, muito mais o direito civil
do que o penal e isso vai se dar por meio do tema da responsabilidade:

Minha hipdtese seria: foi o direito civil, e ndo a criminologia, que permitiu que
o pensamento penal se modificasse em dois ou trés pontos capitais; foi ele que
possibilitou o enxerto no direito criminal daquilo que havia de essencial nas
teses da criminologia da época. E bem possivel que, nessa reelaboragdo
realizada primeiramente no direito civil, os juristas tivessem permanecido
surdos as proposi¢des fundamentais da antropologia criminal, ou pelo menos
jamais teriam tido o instrumento capaz de fazé-las passar para o sistema do
direito. De uma maneira que pode parecer estranha a primeira vista, foi o

direito civil que possibilitou, no direito penal, a articulagdo entre o Codigo e a
ciéncia (Foucault, 2006, p. 20).
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Era preciso, naquele momento, estabelecer uma nogdo positiva de
responsabilidade, digamos assim, que a afastasse da ideia de culpa. Para isso, sera
necessario legislar a partir do perigo que comecgam a representar as novas condigdes de
trabalho e de avanco tecnologico, que passaram a expor os trabalhadores a acidentes e a
riscos, assim como na area dos transportes, com a invencao da locomotiva, a expor os
passageiros € as pessoas que, por acaso, estivessem as proximidades. Estava-se diante de
um outro tipo de falta como a desatengdo, o descuido e a negligéncia, cometida por
alguém que ndo pode arcar com os prejuizos, como o condutor de um trem que
desencarrilha. Sem a questdo da culpa, os civilistas introduzem no direito “a nocao de
probabilidade causal e de risco, e fizeram aparecer a ideia de uma sancao que teria a
funcao de defender, proteger, de fazer pressao sobre inevitaveis riscos” (Foucault, 2006,
p. 21-22). Assim, pretende-se mudar o estatuto da puni¢do, j& que exposto a riscos
constantes, o sujeito ndo cometeu a falta voluntariamente. O objetivo da lei sera entdo de
diminuir o risco de criminalidade representado por esse individuo que ndo cometeu uma
falta voluntariamente, o que pode incluir “medidas terapéuticas”.

Sera exatamente Adolphe Prins, autor do La Défense Sociale ja referido, quem vai
transpor para a justi¢a criminal no inicio do século XX, as elaboracdes proprias desse
novo Direito Civil. Sera igualmente ele quem vai introduzir a nogao de “estado perigoso”,
de “ser perigoso” ou de “periculosidade”, em sua conferéncia no X Congresso de Direito
Penal, realizado em Hamburgo, em setembro de 1905. Prins acaba por realizar uma
espécie de consenso relativo entre os ja considerados ineficazes principios da
criminologia italiana e as novas disposi¢des do Direito Civil em torno da questdo da
responsabilidade. Tal consenso significa conciliar a responsabilidade sem culpa dos
civilistas e a imputabilidade sem liberdade dos crimindlogos. O que esta em primeiro
plano agora € o “risco” e, em consequéncia, fazer o maximo para diminui-lo:

Ora, de maneira bastante estranha, é essa descriminalizacdo da
responsabilidade civil que vai constituir um modelo para o direito penal. E isso
a partir das proposi¢des fundamentais formuladas pela antropologia criminal.
No fundo, o que € um criminoso nato ou um degenerado, ou uma personalidade
criminosa sendo alguém que, conforme um encadeamento causal dificil de
reconstituir, porta um indice particularmente elevado de probabilidade
criminal, sendo em si mesmo um risco de crime? Pois bem, tal como ¢é possivel
determinar uma responsabilidade civil sem estabelecer a culpa, mas
unicamente pela avaliagdo do risco criado contra o qual é preciso se defender
sem que seja possivel anula-lo, da mesma forma se pode tornar um individuo
penalmente responsavel sem ter que determinar se ele era livre e se havia culpa,

mas correlacionando o ato cometido ao risco de criminalidade que constitui
sua propria personalidade (Foucault, 2006, p. 22).
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Quais serdo as consequéncias para a posteridade do Direito Penal dessa
proposicao que reconcilia a criminologia do século XIX e a no¢do de probabilidade do
risco, cuja génese € a concepcao de “estado perigoso”? Foucault enumera, ao final de sua
conferéncia, trés aspectos: 1) “Ha individuos intrinsecamente perigosos? Como € possivel
reconhecé-lo e como podemos reagir a sua presenca?”’; 2) essa concepgao constitui um
determinado objeto — o individuo perigoso — € uma rede de conceitos e saberes a sua
volta; 3) ao colocar em primeiro plano ndo apenas o criminoso como sujeito do ato, “mas
também o individuo perigoso como virtualidade de atos, sera que ndo se d4 a sociedade
direitos sobre o individuo a partir do que ele €?”. E o “que ele €” significa aqui o que ele
¢ “por sua natureza”, por sua constitui¢do, por seus tragos de carater, por suas variaveis
patologicas. Consolidou-se, com isso, a era da pericia e dos peritos, dos “experts” na
“alma humana”. Um préximo passo de nossa investigacdo, que ndo cabe, entretanto, nos
limites desse artigo, seria mostrar o que acontece hoje, em torno dessa nocao de
periculosidade, na época da necropolitica. Mas, esse ¢ um assunto para uma outra

conversa.
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