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Power and potency in Deleuze: forces and resistance
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RESUMO:

Este artigo tem como objetivo conhecer as concepg¢des desenvolvidas sobre o poder na
obra do fildsofo Gilles Deleuze, para discutir suas perspectivas, com quais enunciados
opera e se cria um modelo sobre o poder. Realizamos uma revisdo bibliografica em toda
a sua obra, que denominamos cartografia bibliografica. Constatamos que, para Deleuze,
ha uma “trindade do poder” em Nietzsche, Espinosa e Foucault. Nietzsche traz um
modelo dinamico entre forgas ativas e reativas. Espinosa fornece a discussdo da
poténcia articulada aos afetos. Foucault traz uma concepcdo original sobre o poder
como pratica, relacdo e estratégia, e propde um terceiro vetor, chamado de poder de
resistir. Concluimos que é possivel extrair um dualismo sobre o poder na obra de
Deleuze, numa diviséo entre poder e poténcia.
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ABSTRACT:

The purpose of this paper is to know the conceptions about power in the work of the
philosopher Gilles Deleuze, to discuss his perspective, statements and if he creates a
model of the power. We conducted a literature review in all his work, which we called
of bibliographical cartography. In the work of Deleuze there’s a “trinity of power”:
Nietzsche, Espinosa and Foucault. Nietzsche brings a dynamic model between active
and reactive forces. Espinosa provides the discussion of the power articulated to the
affections. Foucault brings an original conception of power as practice, relationship and
strategy. Foucault proposes a third vector called power to resist. We conclude that is
possible to extract a dualism about the power in Deleuze’s work, in a division between
power and potency.

Key-words: power; affection; schizoanalysis

A tematica do poder ocupa centralidade nos estudos das Ciéncias Humanas, bem
como na Filosofia. Este tema aparece muitas vezes ao longo da obra do filésofo Gilles
Deleuze, tomando mais forca quando este comenta a obra de seu contemporaneo Michel
Foucault. Constata-se que a obra foucaultiana assume importancia central para suas
reflexdes sobre o poder. Todavia, tal tematica é encontrada desde os primoérdios de sua
extensa producdo, como no livro Nietzsche e a Filosofia (DELEUZE, 1976 [1962]).
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Como o poder é tratado ao longo de sua obra? Ha concepgdes singulares que
desenvolve a partir de suas distintas referéncias? Ha enunciados que trazem uma
perspectiva distinta do poder em relacio as concepcdes classicas? E possivel derivar um
modelo de poder da teoria deleuzeana?

Nosso ensaio tem como objetivo conhecer as concepgdes desenvolvidas sobre o
poder na obra de Deleuze, para discutir suas perspectivas sobre o tema e os enunciados
com 0s quais opera.

Vale ressaltar que neste texto discutimos apenas suas consideracdes relacionadas
ao poder e ndo as suas variantes, como politica, micropolitica, Capitalismo e Estado -
temas que desdobrariam este texto para uma extensdo desmedida para apenas um artigo
e que j& vém sendo abordados em outros estudos (HARDT & NEGRI, 2005, 2006;
LAZZARATO, 2006, 2014; HUR, 2013a, 2013b, 2015, etc.).

O método utilizado para nossa investigacdo foi o de uma cartografia sobre toda
sua obra, na qual buscamos mapear os principais textos em que aparece explicitamente a
tematica do poder, selecionando as passagens que se detém sobre essa problematica. Em
nosso estudo, a cartografia teve como finalidade “acompanhar os processos”
(KASTRURP et alii., 2010), reflexdes e analises de Deleuze sobre o poder, suas varia¢des
e desenvolvimentos. Pode-se dizer que realizamos uma cartografia bibliografica, visto
que lancamos méo de uma pesquisa em que realizamos uma analise a partir de uma
revisdo bibliografica (CRESWELL, 2010) sobre sua producdo. Investigamos
principalmente os textos nos quais Deleuze é o Unico autor, mas ndo deixamos de fora
agueles em que estabelece parceria com outros pensadores.

Para a discussdo sobre o poder em Deleuze, encontramos obras sobre trés
principais autores em que se referencia: Nietzsche, Espinosa e Foucault. Portanto, neste
ensaio, discorremos sobre 0s comentarios de Deleuze aos trabalhos destes autores, para
discutir seus enunciados sobre o poder. Ocupa lugar privilegiado o curso de Gilles
Deleuze sobre a obra de Foucault em 1985 e 1986, principalmente o segundo mddulo,
sobre o poder. As trés partes, respectivamente saber, poder e subjetivacdo, foram
publicadas pela Cactus Editorial, na Argentina (DELEUZE, 2013, 2014, 2015).
Sabemos das diferencas que implicam as diferentes fontes, livro e aula, dos contextos e
estruturas distintos que assumem no registro e transmissdo do conhecimento
(GILBERT; MULKAY, 1984). O livro, de forma convergente ao artigo, € uma obra
considerada finalizada pelo autor, o qual da anuéncia para sua publicacdo, divulgacdo e

transmissdo. J& nas aulas, mesmo que 0 autor concorde que sua exposicdo oral seja
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gravada em audio, hd uma informalidade que ndo aparece nos textos académicos
publicados. Ha hesitacdes, reflexdes, imprecisdes, risos e duvidas, bem como a falta de
revisdo do autor sobre o material transcrito. Enquanto pesquisadores da obra de
Deleuze, vemos essas “imprecisdes”, esse nao fechamento do pensamento, como algo
muito mais positivo do que negativo, pois ai se pode constatar 0 pensamento se
constituindo, em movimento, em processo de construgdo. O curso “é como um
laboratorio de pesquisas: da-se um curso sobre aquilo que se busca e ndo sobre o que
sabe” (DELEUZE, 1992: 173).

Ressaltamos que mesmo que o livro sobre Foucault (DELEUZE, 1988 [1986])
tenha sido publicado no verdo europeu de 1986, apds o encerramento de seu curso
(DOSSE, 2010), algumas das hipotetizacGes apresentadas nas aulas ndo entraram nele.
Como, por exemplo, o magistral desenvolvimento sobre o diagrama de controle, que é
publicado num curto, mas influente texto apenas quatro anos depois, em 1990
(DELEUZE, 1992).

Vale ressaltar o método adotado por Deleuze nos trabalhos em que comenta,
analisa e reinterpreta obras de outros autores. Deleuze é um pensador que extrai de
outros fildsofos enunciados que muitas vezes sdo estranhos as idéias originais, como se
Ihes fizesse um filho monstruoso pelas costas (DELEUZE, 1992). O filésofo espanhol
Miguel Morey (2009) compreende que Deleuze busca entender como o0s enunciados de
determinado autor funcionam, como se buscasse apreender quais séo as operacfes dessa
maquina, desse mecanismo. A partir da compreensdao de como funciona a maquina de
pensamento do autor de origem, Deleuze buscaria fazé-la operar em outros campos nao
trabalhados anteriormente, produzindo assim outras possibilidades de conhecimento e
sentidos. E por isso que ndo se assume como autor desse produzido, entendendo que tal
enunciado extraido ja esta no pensador original, sendo entdo de autoria deste ultimo.

Neste ensaio, tragamos trés momentos sobre o poder na obra de Deleuze: a
discussédo sobre forgas ativas e reativas em Nietzsche, o poder de ser afetado em
Espinosa, e 0 poder de resistir em Foucault. Compreendemos o risco da reducdo do
pensamento dos diferentes autores apreendidos neste curto texto. Nosso intuito ndo € o
de resumir ou sintetizar, mas sim o de mapear e registrar as concepcdes deleuzeanas

sobre a tematica do poder.
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Forcas ativas e reativas

Para Deleuze (2014 [1986]), poder refere-se a relaces de forcas. Relagdes de
poder, tomadas no singular, € sinénimo de relacGes de forgas, tomadas no plural. A
discussdo acerca das forgas ja surge em seu segundo livro, Nietzsche e a filosofia, em
que disserta sobre como Nietzsche trabalha essa configuracdo. Deleuze recorre a
Nietzsche como base para uma critica do social, tomando a forca como um dos
elementos principais para a compreensao das relagdes instituintes e instituidas. A forca
ocupa lugar tdo central no pensamento de Nietzsche, que se considera que o objeto da
genealogia é a propria forca (DELEUZE, 1976 [1962]). Os objetos, formas e relagdes
sdo resultantes do interjogo entre as forcas. Por isso Nietzsche ndo faz apenas uma
Filosofia das forcas, mas compreende a propria Filosofia como forca; filosofar com o
martelo, poténcia para desconstrucdo dos valores que negam a vida: transmutacao.
Portanto, sua investigacdo se debruca sobre as composicdes, configuraces e mutagcdes
nos jogos de forcas. Deleuze continua com essa perspectiva de analise sobre forgas,
vetores, intensidades e, posteriormente, maquinas abstratas, até o final de sua obra.
Neste topico citamos trechos de textos de Deleuze (1976 [1962]; 2007 [1965]) sobre as
forcas em Nietzsche para desenvolver esta concepcao.

As forgas operam num meio e estdo em relagdo, sempre em contato com outra
forca. “Toda forca ¢é apropriacdo, dominagdo, exploragdo de uma quantidade da
realidade” (DELEUZE, 1976 [1962]: 3). As forcas estdo em movimento e apresentam
um dinamismo, em que sempre estdo em jogo, conflito, em combate, produzindo
distintas configuracdes. Entdo, de forma alguma as forcas sdo estaticas. Sob tal
perspectiva, Nietzsche denomina vontade o diferencial entre as forgas.

Nesta relacdo ha forcas que agem e outras que reagem. Nietzsche as qualifica,
respectivamente, como forcas ativas e forcas reativas. As forgas ativas sdo primarias, de
acdo, dominacao e subjugacdo, enquanto as forcas reativas sdo secundarias, de reacdo,
adaptacdo e regulacdo. Deleuze (2007 [1965]: 23) ressalta que tal distincdo ndo €
meramente quantitativa, mas qualitativa e tipoldgica. Portanto, hd uma forca que
domina, afirmativa, e outra que obedece, negativa, sendo a diferen¢a fundada na “(...)
hierarquia, isto é, a relacdo de uma forca dominante com uma forca dominada, de uma
vontade obedecida com uma vontade obediente” (DELEUZE, 1976 [1962]: 6).
“Afirmagao ¢ negagdo sdo, pois, os qualia da vontade de poder, como activo e reactivo
sdo qualidades das forgas” (DELEUZE, 2007 [1965]: 24).
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As forcas reativas sdo tomadas pelo seu carater negativo, sendo depreciadas e
desvalorizadas por Nietzsche. Pois elas ndo entram num processo de composi¢cdo, mas
de decomposicdo, separando a “forga ativa do que ela pode” (DELEUZE, 1976 [1962]:
47). Subtraem uma parte do seu poder, tornando assim a forga ativa uma forga reativa.
Entdo ndo havera a afirmacédo positiva de forgas, mas sim a aceitacdo da agdo de outras
forcas, a reacdo as forcas que a dominam, na negacdo da prépria forca, assumindo a
I6gica do negativo. A negacao da propria forca refere-se a separacao da propria vontade,
passando o elemento negativo ao primeiro plano. Tal processo passa a ser téo
preponderante, que Nietzsche afirma que h& a vitoria das forcas reativas. Nesta
inversdo, na qual ha o primado do negativo, a vitdria das forcas reativas frente as forcas
ativas, ha o triunfo dos fracos sobre os fortes. Por tratar-se das forcas reativas, a relacdo
de forcas ndo opera por adi¢do ou multiplicacdo, mas sim por subtragdo e divisao: “(...)
os fracos, os escravos ndo triunfam por adicdo de suas forcas, mas por subtracdo da
forca do outro: separam o forte daquilo que ele pode. Eles triunfam, ndo pela
composicdo do seu poder, mas pelo poder do seu contagio. Acarretam um devir reactivo
de todas as forcas. E isso a “degenerescéncia”” (DELEUZE, 2007 [1965]: 25).

Consequentemente, o éxito das forcas reativas, essa “degenerescéncia”, produto
da subtracéo, ndo traz a afirmacdo da forca, mas sim sua separacdo e negacdo. Nietzsche
denomina niilismo o triunfo das forcas reativas, ou triunfo dos escravos, que é a forma
de negacdo e depreciacdo da vida e da existéncia. A divisdo e afastamento das forgas
trazem uma série de sintomas que sdo expressos pelas principais formas do niilismo:
ressentimento, ma consciéncia e constituicdo de um ideal ascético (DELEUZE, 1976
[1962]: 28). Estes sintomas sdo alguns dos efeitos da vitoria das forcas reativas e da
negacdo da vida e das forcas ativas. O ressentimento calca-se numa atitude de expressar
0 negativo para o externo, em acusar e depreciar a existéncia, culpabilizar o outro. E a
perpetuacdo de um estado reativo das forcas. A ma consciéncia refere-se a um
movimento similar, mas que ocorre em dire¢do inversa do ressentimento: “(...) é a
consciéncia que multiplica sua dor, ela encontrou o meio de fazer fabrica-la: voltar a
forca ativa contra si mesma, a fabrica imunda. Multiplicacdo da dor pela interiorizacédo
da forga, pela introjecdo da forca, esta ¢ a primeira definigdo de ma consciéncia”
(DELEUZE, 1976 [1962]: 107). Ja o ideal ascético relaciona-se as formas de vida
reativa, numa negacao da prépria vida, imperando a vontade de nada. A figura do
sacerdote ¢ emblematica nesta conjuntura, pois € quem instaura o pecado, a falta e a

culpabilidade, como formas de aprisionar o forte e fazé-lo internalizar a ma consciéncia.
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Na vitoria das forgas reativas, dos fracos, impacta a critica de Nietzsche, que
profere que mesmo tomando o poder, o fraco ndo deixa de ser fraco, o escravo ndo
deixa de ser escravo, bem como as forcas reativas ndo deixam de ser reativas:

Nossos senhores sdo escravos que triunfam num devir-escravo universal: 0 homem
europeu, 0 homem domesticado, o bobo... Nietzsche descreve os Estados modernos
como formigueiros, em que os chefes e os poderosos levam a melhor devido & sua
baixeza, ao contagio desta baixeza e desta truanice (...) Quando o niilismo triunfa,
entdo e so entdo a vontade de poder deixa de querer dizer ‘criar’, mas significa:
querer o poder, desejar dominar (portanto, atribuir-se ou fazer com que atribuam os
valores estabelecidos, dinheiro, honras, poder...). Ora, esta vontade deste poder é
precisamente a do escravo, é a maneira como 0 escravo ou 0 impotente concebe o
poder, a idéia que dele faz, e que ele aplica quando triunfa. Acontece que um doente
pode dizer: ah! Se eu estivesse bom, faria isto — e talvez o fizesse -, mas 0s seus
projetos e as suas concep¢des sdo ainda as de um doente, e nada mais que as de um
doente (DELEUZE, 2007 [1965]: 26).

A partir desta citacdo, compreende-se que as forcgas ativas e reativas geram duas
formas distintas de poder: o poder afirmativo, de querer criar, e um poder negativo, de
querer dominar, capturar e relacionado a valores baixos. Na critica de Nietzsche a
dialética, novamente aparece essa dupla condicdo do poder, mas compreendendo a
dialética como dispositivo das forcas reativas, como a moral e a forma de pensar do
fraco:

0 pensamento abstrato da contradi¢do prevalece sobre o sentimento concreto da
diferenca positiva, a reacdo sobre a acdo, a vinganga e o ressentimento tomam o
lugar da agressividade (...) Na verdade o célebre aspecto dialético da relacao senhor-
escravo depende de que o poder € ai concebido ndo como vontade de poder, mas
como representacdo do poder, como representacdo da superioridade, como o
reconhecimento por “um’ da superioridade do “outro” (DELEUZE, 1976 [1962]:
8).

Nietzsche compreende que a dialética e a contradicdo operam sob a logica do
negativo. Nesta perspectiva, a negagéo e a representacdo adquirem um primado sobre as
diferencas positivas, atuando sob a perspectiva das forcas reativas. Portanto, esta
concepcao, que expressa a necessidade de reconhecimento e representacdo do poder, é a
percepcdo do escravo, a “imagem que o homem do ressentimento faz do poder”
(DELEUZE, 1976 [1962]: 8). E, de uma forma geral, Nietzsche denuncia que esta € a
forma de poder mais propagada no ambito social. Por isso, inclusive, considera que
houve o triunfo das forcas reativas e dos fracos.

Deste modo, consideramos que Deleuze encontra em Nietzsche um fundamento
das relacdes de forgas e para denunciar as formas de vida despotencializadas que s&o

assumidas, em que se nega a vontade de poténcia e assumem-se formas reativas de ser.
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Nietzsche instaura uma reflexdo extremamente critica as formas de vida instituidas e
busca pensar como as forcas afirmativas e potencializadoras podem triunfar, numa
transformacdo dos valores, na transmutacdo dos mesmos. Deleuze considera que o
dispositivo do Eterno Retorno é um dos mecanismos que podem realizar tal
transmutacdo. O Eterno Retorno seleciona o que € positividade, pois 0 que repete, e
retorna, é a afirmacdo, ndo a negacdo: “E 0 eterno Retorno ndo é s o pensamento
selectivo, mas também o Ser selectivo. S6 volta a afirmacao, sé volta aquilo que pode
ser afirmado, sé a alegria volta. Tudo o que pode ser negado, tudo o que é negagdo é
expulso pelo préprio movimento do eterno Retorno” (DELEUZE, 2007 [1965]: 35). “O
pensamento do eterno retorno elimina do querer tudo o que cai fora do eterno retorno,
faz do querer uma criacéo, efetua a equacao querer = criar” (DELEUZE, 1976 [1962]:
56). E como se no processo de repeticdo houvesse uma forca centrifuga que eliminasse
0 negativo, retornando assim apenas as forcas afirmativas. Dessa forma, para Deleuze
(1976 [1962]), o Eterno Retorno é uma repeticao sempre do diferente, nunca do mesmo:
0 que retorna é a diferenca, na atualizacio das forcas ativas e da vontade de poténcia. “E
a poténcia de afirmar, do novo, do descentramento, da divergéncia, do caos e do futuro;
ou seja, € a afirmagdo de um futuro incondicionado a se produzir e a se criar” (HUR,
2013c: 188).

O eterno retorno sé afeta o novo, isto é, o que é produzido sob a condi¢do da
insuficiéncia e por intermédio da metamorfose. Mas ele ndo faz retornar nem a
condicdo nem o agente; ao contrario, ele os expulsa, 0s renega com toda a sua forca
centrifuga. Ele constitui a autonomia do produto, a independéncia da obra. Ele é a
repeticdo por excesso, que nada deixa subsistir da insuficiéncia nem do devir igual.
Ele é 0 novo, é toda a novidade (DELEUZE, 2006 [1969]: 138).

“O Eterno Retorno é inseparavel de uma transmutacdo. Ser do devir, o Eterno
Retorno € o produto de uma dupla afirmacéo que faz retornar o que se afirma e so faz
devir o que é ativo” (DELEUZE, 1997 [1993]: 121). Portanto, a repeticdo do eterno
retorno é a producdo de forcas ativas ligadas a diferenca e a criacdo, sendo um
dispositivo de depuracdo que expulsa as forcas que operam na ldgica do negativo: é a
efetivacdo das multiplicidades e dos devires. Por isso, para Deleuze, é dispositivo
privilegiado para o processo de transformacéo dos valores e da vida.

Consideramos que a afirmacdo de Nietzsche de que a vontade de poténcia esta
relacionada ao poder de ser afetado (DELEUZE, 1976 [1962]: 50) ¢ a articulacdo entre
0 primeiro e 0 segundo momentos de nossa andlise deleuziana sobre as forgas. A

vontade de poténcia, ao mesmo tempo, configura e é configurada pelas relacdes de
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forcas; portanto, afeta, bem como é afetada nessas relacGes. Afirmamos entdo que ha
um ponto de contato com Espinosa, sendo este quem melhor desenvolveu a relacédo

entre poténcia e afecgdes.

Poder de ser afetado

Deleuze recorre a Espinosa para desenvolver sua discussao sobre a ética. Produz
trés livros sobre o filésofo (DELEUZE, 1968, 1976 [1970], 2002 [1981]). A partir de
seus ensinamentos, cita suas questdes ontoldgicas acerca da obediéncia na sociedade,
perguntas que mostram valores invertidos e inadequados. Por exemplo, por que 0 povo
é profundamente irracional? Por que se orgulha de sua escraviddo? E por que € téo
dificil ndo apenas conquistar, mas suportar a liberdade? (DELEUZE, 2002 [1981]). Para
Deleuze, a reproducgdo de tais condutas contraditorias esta diretamente relacionada as
relagbes de poder instituidas. “Em toda sociedade, mostrara Espinosa, trata-se de
obedecer e nada mais: € por isso que as noc¢des de culpa, de mérito e demérito, de bem e
de mal sdao exclusivamente sociais ¢ estdo vinculadas a obediéncia e desobediéncia”
(DELEUZE, 2002 [1981]: 10). Deleuze nos ensina que Espinosa, ao desenvolver tais
questBes, realiza uma tripla dendncia (sobre a consciéncia, os valores e as paixdes
tristes), operacdo semelhante a que Nietzsche desenvolveu posteriormente.

Espinosa trabalha as for¢as como poténcia: o poder de existir € uma poténcia
(DELEUZE, 1968). Para discutir a partir da perspectiva de poténcia, propde o corpo
como um novo modelo, criticando o tradicional foco sobre a consciéncia. Denuncia que
ndo sabemos o que pode um corpo (DELEUZE, 2002 [1981]). Prop6e pensar 0 corpo
ndo como substancia, mas como modo, pela sua cinética e dindmica, com suas relagdes
de movimento e repouso, de velocidade e lentiddo (longitude). O corpo afeta e ¢é afetado
por outros corpos (latitude), tem um poder de afetar e um poder de ser afetado. Neste
processo, ha afeccdes ativas e afecgdes passivas, uma poténcia de agir e uma poténcia
de sofrer (DELEUZE, 1968: 110). E necessario, entdo, fazer uma cartografia do corpo,
na qual sua natureza se da pelos agenciamentos de movimentos e afetos, por sua
longitude e latitude. O corpo ultrapassa a consciéncia, bem como expressa a
multiplicidade de afecgdes.

Espinosa afirma que é imperativo apreender a ordem das causas, em que cada
corpo e ideia sdo constituidos por relacdes. Para o filésofo, os modos de existéncia sdo
resultantes das modalidades de composicdo entre 0s corpos. H4& uma ordem de

composicao e decomposicao na relagdo/encontro entre os corpos e ideias, que afeta toda
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a natureza. Decorrem assim duas modalidades de relacdo: quando 0s corpos se
compdem para formar um todo mais potente; e quando um decompde o outro e destroi a
coesdo de suas partes (DELEUZE, 2002 [1981]: 25).

Se um corpo compde com um outro, potencializando-o, isso é considerado um
bom encontro. Da mesma forma, se um corpo se conecta a outro, mas decompondo sua
poténcia, despotencializando-o, qualifica-se isso como um mau encontro. Na
composicdo entre corpos hd o afeto correspondente da alegria. Por outro lado, na
experiéncia de decomposicdo, ha tristeza. Ha toda uma qualificagdo dos modos de
existéncia que Deleuze assimila de Espinosa. Traga uma tipologia muito semelhante
com o que aparece em Nietzsche, relacionando o bom com o forte, a potencializagdo, a
composicdo, o dinamismo, o livre, a alegria e o que adiciona. Enquanto isso, ao mau
esta relacionado o fraco, a despotencializacdo, a decomposicdo, o bloqueio, o escravo, a
tristeza e 0 que subtrai (DELEUZE, 2002 [1981]). Constata-se na sua denuncia do
processo de decomposicdo e bloqueio entre corpos, a instauracdo de uma original
conexdo entre afetos e poder.

Espinosa distingue duas modalidades de afecgdo: as agdes e as paixdes. “O
poder de ser afectado apresenta-se entdo como poténcia de agir, quando se supde
preenchido por afeccdes ativas, e apresenta-se como poténcia de padecer, quando é
ocupado pelas paixdes” (DELEUZE, 1976 [1970]: 39). Mas a propria poténcia para
padecer, ou sofrer, ndo se refere a mera passividade - pode também incitar o potencial
de agir. A poténcia de sofrer corresponde a dois tipos: as paixdes alegres e as paixdes
tristes. As paixdes alegres, mesmo sendo uma paix&o, sdo tomadas como uma afeccao
que é Util ou boa para o corpo. Por ser considerada como um bom afeto ao corpo,
aumenta sua poténcia de acdo (DELEUZE, 1968). O corpo preenchido por tal afeccéo
positiva desejard manter essa alegria ou o objeto que a fomenta, mantendo um ciclo em
ascendéncia ativa. “Se supomos assim uma linha de afec¢des alegres, resultando umas
das outras, a partir de um primeiro sentimento de alegria, vemos que nosso poder de ser
afetado torna-se preenchido de tal maneira que nossa poténcia de agir aumenta sempre”
(DELEUZE, 1968: 220; traducao nossa).

A principio, pode-se estabelecer uma relacéo entre as afecces ativas e passivas
em Espinosa e as forcas ativas e reativas em Nietzsche, respectivamente. Entretanto,
Espinosa ndo trabalha com a negatividade das forcas reativas e, inclusive, amplia a
concepcao sobre o poder de ser afetado. Para o filésofo, o poder de ser afetado ndo tem

nada de passividade, ou reatividade, sendo que expressa a poténcia de um corpo. O
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individuo é compreendido como um grau de poténcia. E “a esse grau de poténcia
corresponde certo poder de ser afetado” (DELEUZE, 2002 [1981]: 33). Diferente da
lI6gica do senso comum, ser afetado ndo corresponde a uma fraqueza, a uma
permeabilidade que despotencializa, mas o contrério: ser afetado corresponde a ser
preenchido por afec¢des, ao seu grau de poténcia. Entdo, quanto mais um corpo pode

ser afetado, mais sdo aumentados seus graus de afec¢do, sua poténcia de agir:

em efeito, as afeccOes ativas sdo as unicas a preencher real e positivamente o poder
de ser afetado. A poténcia de agir, por si sé, é idéntica ao poder de ser afetado. A
poténcia de agir exprime a esséncia, e as afec¢les ativas, elas mesmas, afirmam a
esséncia. No modo existente, a esséncia e a poténcia de agir sdo somente uma s6
coisa, a poténcia de agir e o poder de ser afetado sdo também uma s6 coisa
(DELEUZE, 1968: 205, traducdo nossa).

Com esta citacdo percebe-se que a poténcia de um corpo € relacionada ao
quantum de poder de ser afetado; ou seja, o0 poder de afetar de um corpo é diretamente
relacionado ao quanto pode ser afetado por outro corpo. E como se houvesse uma
relacdo de retroalimentacdo entre ambos os poderes. Um ndo funciona sem o outro,
havendo essa co-dependéncia mutua.

Por outro lado, as paixdes tristes, por serem resultantes de uma relacdo de
decomposicdo, produzem uma afeccdo que diminui o potencial de acdo de um corpo,
em que a tristeza pode levar a impoténcia. Expressam “(...) o grau mais baixo de nossa
poténcia: 0 momento em que estamos separados a0 maximo de nossa poténcia de agir,
altamente alienados, entregues aos fantasmas da supersticdo e as mistificagdes do tirano
(...) é sempre impoténcia” (DELEUZE, 2002 [1981]: 34). S&o afeccbes que diminuem o
grau da poténcia de acdo de um corpo, pois subtraem e dividem sua forca. Para
Espinosa, os homens das paixdes tristes sdo 0 escravo, 0 tirano e o0 padre: a trindade
moralista. Compreende-se entdo que, dependendo da afeccéo, pode haver aumento ou
diminuicdo do potencial de acdo, sendo assim uma ligacao direta entre afeto e poténcia.

Do ponto de vista politico, Espinosa nos ensina que o tirano explora as paixoes
tristes e o processo de decomposicdo das forcas para a manutengdo de seu poder: “O
tirano precisa da tristeza das almas para triunfar, do mesmo modo que as almas tristes
precisam de um tirano para se prover e propagar. De qualquer forma, o que 0s une é o
6dio a vida, o ressentimento contra a vida” (DELEUZE, 2002 [1981]: 31). Portanto, ha
uma predominancia de relagbes bloqueadoras, despotencializadoras e de afetos tristes

como forma de dominio e governo de um sobre outros.
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A tristeza, os afetos tristes sdo todos aqueles que diminuem nossa poténcia de agir. E
0s poderes estabelecidos precisam deles para nos converter em escravos. O tirano, o
padre, o ladréo de almas, necessitam nos persuadir de que a vida é dura e pesada. Os
poderes tém mais necessidade de nos angustiar, do que de nos reprimir, ou, como
disse Virilio, de administrar e organizar nossos pequenos terrores intimos
(DELEUZE; PARNET, 2004 [1977]: 71, tradug&o nossa).

Neste processo de dominacdo, articulado ao fomento de afecches
despotencializadoras, Espinosa afirma que a prépria religido é utilizada como forma de
subjugacdo e enganacdo: “O grande segredo do regime monarquico e seu profundo
interesse consistem em enganar os homens, dissimulado, sob o nome de religido, o
temor ao qual se quer acorrenta-los; de forma que eles combatem por sua serviddo como
se fosse sua salvac¢do” (apud DELEUZE, 2002 [1981]: 31). Denuncia assim a iluséo dos
valores e as relag@es instituidas, em que imperam forcas que nos separam da vida e
desencadeiam uma série de paixdes tristes. O resultado € claro: a despotencializacdo dos
corpos e sua obediéncia a um poder transcendente.

Por isso, Espinosa busca substituir a Moral pela Etica, substituir os valores
instituidos pelos modos qualitativos e potencializadores de existéncia. A Moral sempre
relaciona a existéncia a valores transcendentes, é o juizo de Deus, um dever, a lei; o
sistema de julgamento e a obediéncia sdo sua Unica finalidade. Ndo traz conhecimento,
apenas serviddo. Ja a Etica refere-se a tipologia qualitativa dos modos de existéncia
imanente, das relacbes de composicdo e decomposi¢do, do que potencializa e do que
despotencializa, do conhecimento sobre o poder de ser afetado. A Moral e a Lei
bloqueiam, subtraem, enquanto a Etica compde e potencializa.

Consideramos que, do Espinosa de Deleuze, podem-se extrair trés aspectos do
poder. O primeiro, ja citado, do poder de afetar e de ser afetado. O segundo, que
expressa a singularidade do seu pensamento, é a relacdo estabelecida entre as afec¢des e
a poténcia. Sdo as afec¢des que modulam o modo qualitativo da poténcia de um corpo.
As afeccOes alegres, positivas, potencializadoras, estdo relacionadas ao potencial de
producéo e criacdo, enquanto as afeccgdes tristes, negativas, despotencializadoras, estdo
relacionadas a impoténcia, obediéncia, a um poder de antiproducgdo, serviddo e captura.
J& o terceiro , em aspecto é aquele em que € encontrada uma dupla caracterizacdo do
poder, enquanto potentia e potestas. Deleuze as cita diferenciando uma potentia de
natureza infinita, de criacdo, virtual, em contraposi¢do a uma potestas, atual: “Deus se
definia pela identidade da sua esséncia e de uma poténcia absolutamente infinita,

potentia. Como tal, teria uma potestas, ou seja, um poder de ser afetado de uma
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infinidade de maneiras; esse poder estaria eterna e necessariamente preenchido, Deus
sendo causa de todas as coisas no mesmo sentido que € causa de si” (DELEUZE, 1968:
198, traducao nossa).

Este terceiro aspecto traz uma distingdo que faz com que o poder seja
compreendido de duas formas: como poténcia (potentia) e poder (potestas).
Consideramos que essa dupla dimensdo esta relacionada a discussdo deleuzeana sobre o
virtual e o atual. A potentia esta relacionada a criacdo e multiplicidade, engquanto
potestas as formas encarnadas de poder, podendo relacionar-se ao exercicio do poder
pelo tirano (DELEUZE, 2002 [1981]: 103), assim operando na légica da antiproducéo e
ndo da producao, no bloqueio e captura, e ndo na criacdo e transformacéo.

Nos seus livros sobre Espinosa (1968, 1976 [1970], 2002 [1981]), Deleuze nao
instaura um regime de oposicdo radical entre potentia e potestas. Encontramos
posicionamento distinto no preféacio para o livro de Negri (1993 [1981]), em que afirma
que a obra de Espinosa é uma “filosofia da potentia contra a potestas” (DELEUZE,
1993 [1981]: 7). Anos depois, no documentario televisivo “Abecedario” (DELEUZE,
1994 [1988-1989]), o filésofo realiza explicitamente esta oposicdo entre poténcia e
poder:

E preciso especificar que ndo existem poténcias ruins (...) O ruim é o menor grau de
poténcia. E este grau é o poder. O que é a maldade? E impedir alguém de fazer o que
ele pode, é impedir que este alguém efetue a sua poténcia. Portanto, ndo ha poténcia
ruim, ha poderes maus. E talvez todo poder seja mau por natureza (...) A confuséo
entre poder e poténcia é arrasadora, porgue 0 poder sempre separa as pessoas que
Ihe estdo submissas, separa-as do que elas podem fazer (...) O poder é sempre um
obstaculo diante da efetuacdo das poténcias. Eu diria que todo poder € triste
(DELEUZE, 1994).

Para Deleuze, a poténcia refere-se ao exercicio de criacdo e producdo, sempre
assumindo uma positividade. Por outro lado, valora de forma negativa o menor grau de
poténcia, que ¢é diretamente relacionado a nogéo de poder. O poder é visto como aquilo
que separa e obstaculiza a poténcia do seu fazer. E, no &mbito da correlacdo dos afetos,
0 poder relaciona-se aos afetos tristes e despotencializadores. Baremblitt (2003), em
concordancia com os enunciados deleuzeanos, afirma que poder é poténcia morta. Por
isso, compreendemos que a partir do modelo de poder do Espinosa de Deleuze,
podemos extrair duas modalidades: o poder enquanto poténcia (potentia) e o poder

enguanto poder (potestas).

Poder de resistir
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Em seu curso sobre Foucault, Deleuze (2014 [1986]) dedica um modulo inteiro a
problemética do poder. Ensina as concepgfes gerais do poder na perspectiva de
Foucault, sempre com seu método de levar os enunciados do autor original a outros
campos. Consideramos que é neste curso que Deleuze desenvolve mais caracteristicas
sobre o poder, inclusive mais do que em seu livro sobre Foucault (DELEUZE, 1988
[1986]), ou no seu emblematico didlogo com ele, intitulado “Os intelectuais e o poder”
(FOUCAULT; DELEUZE, 1979 [1972]). Nesta famosa conversa, Deleuze estipula trés
perguntas gerais: quais 0s novos tipos de lutas politicas emergentes?; qual € o papel do
intelectual nelas?; que modalidade subjetiva emerge? (DELEUZE, 2014 [1986]).
Contudo, neste topico, ndo discutiremos a perspectiva de Deleuze sobre as lutas sociais
e a esquerda politica. Discorremos sobre os principais aspectos que Deleuze traca sobre
a concepcao de poder em Foucault, o desenvolvimento da nocéo de diagrama e o poder
de resistir.

A primeira originalidade de Foucault foi ampliar a perspectiva do que € o poder.
Inverte a perspectiva de analise, compreendendo que o poder ndo € substancia, lugar,
ente ou estrato; é uma pratica, exerce-se e esta disseminado por todos os lados.
Compreende-o, pois, como

multiplicidades de correlagdes de forca imanentes ao dominio onde se exercem e
constitutivas de sua organizagdo; o jogo que, através de lutas e afrontamentos
incessantes as transforma, reforca, inverte; os apoios que tais correlagdes de forga
encontram umas nas outras, formando cadeias ou sistemas ou, ao contrario as
defasagens e contradi¢cdes que as isolam entre si; enfim, as estratégias em que se
originam e cujo esboco geral ou cristalizagdo institucional toma corpo nos aparelhos
estatais, na formulacéo da lei, nas hegemonias sociais (FOUCAULT, 2006 [1976]:
103).

O poder, entendido como relagdes incessantes de forgas, porta variabilidade e
instabilidade, assumindo grande plasticidade em suas configuracdes. Entdo o poder ndo
esta totalizado numa Instituicdo como o Estado, ou nas maos de um soberano; muito
pelo contrério, esta descentralizado, capilarizado, regionalizado em relacdes moveis e
instaveis, disseminado em inmeros pontos, portando relacfes desiguais. Dessa forma,
estd difundido tanto nos grandes conjuntos sociais, instdncia molar, como nos
microconjuntos, instancia molecular. Hd uma onipresenga do poder, em que este “é
sempre um conjunto de micropoderes™ (DELEUZE, 2014 [1986]: 190). Deste modo,
Foucault propde uma inversdo em relagdo ao senso comum, na qual “deve-se captar o

poder no nivel das moléculas e corpusculos, e ndo no nivel das grandes instituigdes”
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(DELEUZE, 2014 [1986]: 32), pois 0 poder pode ser um atributo molar, mas é uma
relacdo molecular (DELEUZE, 2014 [1986]: 65).

Para Foucault, o poder é local e ndo global, molecular e ndo estatistico. “E uma
agitacao molecular antes de ser uma organizacao estatistica” (DELEUZE, 2014 [1986]:
32). Tal agitacdo é que formard os estratos, e ndo o contrario. Portanto, ndo se deve
explicar o poder pela acdo das instituicGes, mas sim as instituicdes pelas relacGes de
poder que ai se atualizam - os estratos sdo decorrentes das relaces de forcas. Deve-se,
assim, realizar antes uma microfisica do poder que uma macrofisica.

Foucault (2006 [1976]) estipula quatro regras para entender o poder: regra da
imanéncia, das varia¢@es continuas, do duplo condicionamento e da polivaléncia tatica
dos discursos. Por sua vez, Deleuze (1988 [1986], 2014 [1986]) prefere traduzi-las pelos
seis postulados denunciados por Foucault: propriedade, localizagdo, subordinagéo,
esséncia ou atributo, modalidade e legalidade.

Propriedade. O poder ndo se possui, mas se exerce. O poder ndo é posse de
ninguém, sequer de uma classe social, mas antes uma estratégia. A estratégia € definida
como “intmeros pontos de enfrentamento, focos de instabilidade” (DELEUZE, 1988
[1986]: 35). Nas relac6es de poder ndo ha estabilidade.

Localizacdo. O poder néo se encontra localizado numa estrutura, ou no Estado.
Consiste em focos locais e regionalizados. O préprio Estado € efeito de praticas e de
engrenagens sociais. O fato de se apropriar das disciplinas é que nos da a impressao
equivocada de que o poder esté totalizado no Estado.

Subordinagdo. O poder ndo estd subordinado a um estrato, ou a um modo de
producdo, como a infraestrutura, ou as questdes econémicas. N&o se posiciona em uma
superestrutura, mas € imanente a todo campo social.

Esséncia ou atributo. O poder ndo tem esséncia, nem interioridade, pois €
funcional, operatdrio. Nao é atributo de algum ente e sim relagdo. Passa tanto pelas
forcas dominantes, como pelas dominadas. Uma questdo politica relevante para esta
tematica é: “Em outros termos, ndo se trata da arbitrariedade do Rei, trata-se da maneira
que os dominados participam da arbitrariedade do Rei” (DELEUZE, 2014 [1986]: 47).

Modalidade. O poder no é repressivo (violéncia), nem ideoldgico. E a acéo de
uma forga sobre outra. A relacdo de forgas € a relacdo da forca com a forca, € a acdo
sobre a acdo. Diferente da violéncia, que ndo é uma acdo sobre uma forca, mas uma
“relagdo da forga com um ser ou com um objeto (...) Uma for¢a ndo ¢ destruida por

outra for¢ca” (DELEUZE, 2014 [1986]: 49). Foucault, como Deleuze, nao opera na
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I6gica da negatividade; compreende que as forcas em acdo assumem uma positividade
que produz realidades e regimes de verdade. Deste modo, “as sociedades modernas nao
procedem por ideologia ou repressdo, sendao por normalizacdo (...) Normalizar € a
relacdo de forcas por exceléncia. A saber, é repartir no espago, ordenar no tempo,
compor no espaco-tempo” (DELEUZE, 2014 [1986]: 51). Entdo, o poder ndo atua pela
repressdo ou pela ideologizacdo, mas sim pela normalizacdo das condutas, produzindo-
as através das normas.

Legalidade. No senso comum, a lei é entendida “como aquilo que suprime ou
que proibe a ilegalidade” (DELEUZE, 2014 [1986]: 60). Mas, para Foucault, a lei ndo
proibe uma conduta, é uma espécie de reparticdo dos ilegalismos. Troca, assim, a
oposicao lei/ilegalidade pela complementaridade lei/ilegalismo. “A lei é, em efeito, uma
ficcao” (DELEUZE, 2014 [1986]: 62), pois ndo ha a lei, existem as leis. Deste modo, “a
multiplicidade das leis é a0 mesmo tempo a maneira pela qual, longe de impedir um
comportamento, a lei diz em que condicdes se permite um comportamento”
(DELEUZE, 2014 [1986]: 62), em que lugar pode ser exercido. Sendo assim, longe de
promover a paz e uma justica social ao coletivo, a lei serd mais uma estratégia de poder:
“Foucault mostra que a lei ndo ¢ nem um estado de paz nem o resultado de uma guerra
ganha: ela é a propria guerra e a estratégia dessa guerra em ato, exatamente como o
poder ndo é uma propriedade adquirida pela classe dominante, mas um exercicio atual
de sua estratégia” (DELEUZE, 1988 [1986]: 40).

Todos estes postulados implicam um deslocamento do enfoque sobre o poder,
que, no senso comum, localiza-se numa analitica macrofisica. Aqui, trata-se de uma
microfisica dos poderes, ou de uma micropolitica, como diria Guattari (1988 [1979]).
Foucault cria um elemento novo, uma nova palavra para se referir ao mapa complexo
em que ocorre esse interjogo das relacdes entre forcas, denominando-o “diagrama”. Por
que cria uma nova palavra, ao invés de falar que as rela¢bes de forcas situam-se numa
estrutura? E que a estrutura refere-se a um “ciclo fechado, designando um estado de
equilibrio” (DELEUZE, 2014 [1986]: 40). Contudo, como as forcas sdo movedicas,
dindmicas, instaveis, a estrutura nao seria 0 melhor modelo para seu entendimento, mas
sim o diagrama.

O diagrama nado é mais o arquivo, auditivo ou visual, é 0 mapa, a cartografia, co-
extensiva a todo o campo social. E uma maquina abstrata. Definindo-se por meio de
fungdes e matérias informes, ele ignora toda distincdo de forma entre um conteldo e
uma expressdo, entre uma formacao discursiva e uma formacdo ndo discursiva. E
uma maquina quase muda e cega, embora seja ela que faca ver e falar (DELEUZE,
1988 [1986]: 44).
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O diagrama aparece como o plano deste composto de forgas, 0 mapa, mas sem a
constituicdo de estratos e formas. Por isso ndo é um arquivo, nem uma maquina
concreta, mas sim uma cartografia € uma maquina abstrata. Pode ser definido como “a
apresentacdo das relagBes de forca que caracterizam uma formacéo; é a reparticdo dos
poderes de afetar e dos poderes de ser afetado; é a mistura das puras funcbes néo-
formalizadas e das puras matérias ndo-formadas” (DELEUZE, 1988 [1986]: 80).
Deleuze considera que o diagrama é primeiro em relacdo as formas (2014 [1986]: 111),
é o plano de forcas anterior as maquinas concretas, aos agenciamentos e aos
dispositivos. Os estratos sdo os resultantes do diagrama. “O diagrama, ou a maquina
abstrata, € o mapa das relacdes de forcas, mapa de densidade, de intensidade, que
procede por ligacdes primarias ndo localizaveis e que passa a cada instante por todos 0s
pontos” (DELEUZE, 1988 [1986]: 46). Deleuze (2014 [1986]) afirma que o diagrama ¢
sempre instavel (p.86) e, por isso, intermediario entre duas formac@es sociais (p.87); €
um lugar de mutacdo (p.111). Caracteriza-se por ser uma maquina instavel, difusa,
informal, abstrata, virtual, em perpétua mutacdo e que varia com as coordenadas do
espaco-tempo. Enfim, “diagrama ¢ a relacdo de uma matéria ndo formada e de uma
fun¢do ndo formalizada” (p.78), operando como um mapa das relagdes de forgas, uma
maquina abstrata.

No que se refere as forgas, no curso sobre Foucault, Deleuze (2014 [1986]) o
inicia trabalhando com um modelo bipolarizado. Entende que toda forgca tem dois
poderes: 0 poder de afetar outras forgas e o poder de ser afetado por outras forgas (p.73).
Esse poder de afetar relaciona-se com os pontos de espontaneidade da forga, enquanto o
poder de ser afetado com os pontos de receptividade da forca, ou seja, com os afetos
ativos e reativos (p. 178). Portanto, continua a trabalhar com as mesmas categorias de
forgas ativas e reativas e o poder de afetar e ser afetado, respectivamente desenvolvidas
em Nietzsche e Espinosa. Entretanto, a partir de sua analise sobre a Vontade de Saber
de Foucault (2006 [1976]), Deleuze vai além do par poder de afetar e poder de ser
afetado, tragando uma terceira modalidade, que ¢ o poder de resistir. “Resistir ¢ o
potencial da forga, se vocés querem, enquanto ndo se deixa esgotar pelo diagrama. Ou
entdo, 0 que é o mesmo, é o potencial da singularidade enquanto ndo se deixa esgotar
por uma relacao de forgas dada no diagrama. Ha resisténcias” (DELEUZE, 2014 [1986]:
207).
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Em sua analise, o poder de resistir é algo que ndo se deixa apreender nas
relacdes de forcas dadas no diagrama. Ndo € o poder de afetar, nem o poder de ser
afetado. Esta além desta relacdo de dois vetores, sendo um terceiro vetor. Nesse sentido,
0 poder de resistir refere-se a singularidades que ndo se deixam enlagar pela curva
integral do diagrama, ndo se deixam regularizar; é o que resiste as relagdes de forcas.
Deleuze afirma que é o “fora” das relacdes de poder, ou melhor, é primeiro em relacdo
ao poder.

Os pontos de resisténcia como irredutiveis as relagdes de poder e tendo a estranha
propriedade de voltar contra o poder aquilo pelo qual o poder faz seu objeto, ou seja,
aquilo que o poder pretendeu controlar. O ponto de resisténcia é algo incontroléavel
no objeto do poder. Portanto, esse algo incontrolavel no objeto de poder é primeiro
em relagdo ao poder (DELEUZE, 2014 [1986]: 407).

Dessa forma, os pontos de resisténcia sdo o que excede o diagrama. Trata-se da
contracara, do adversario dos poderes. “Um campo social resiste ao poder antes de
estrategizar-se em relagdes de poder” (DELEUZE, 2014 [1986]: 406). Deleuze afirma
que Foucault criou a concepcao do poder de resistir para que pudesse pensar a transicao
de um diagrama social a outro, como, por exemplo, a do diagrama do poder de
soberania para o diagrama do poder disciplinar:

S0 os pontos de resisténcia que forcam e acarretam uma mutacdo do diagrama, isto
é, uma segunda tirada que vem do fora, ndo menos que a precedente, que tera também
seus pontos de resisténcia, e uma terceira tirada, etc., que vao disparar as mutagdes.
No momento em que os pontos de resisténcia se globalizem, haverd derrocada do
diagrama, em proveito de um novo diagrama (DELEUZE, 2014 [1986]: 208).

A reflexdo sobre a mutacdo do diagrama relacionada ao poder de resistir ndo é
muito desenvolvida no seu curso e tampouco aparece no livro dedicado a Foucault
(DELEUZE, 1988 [1986]). Neste livro, Deleuze nao deixa muito claro como o poder de
resistir consegue se manter fora do diagrama e das relacdes do poder de afetar e de ser

afetado. Restringe-se a falar que o poder de resistir esta relacionado as linhas do fora:

As forcas vém sempre de fora, de um fora mais longinquo que toda forma de
exterioridade. Por isso ndo ha apenas singularidades presas em relagdes de forcas,
mas singularidades de resisténcia, capazes de modificar essas relacdes, de inverté-
las, de mudar o diagrama instavel. E existem até singularidades selvagens, nao
ligadas ainda, na linha do préprio fora e que borbulham justamente em cima da
fissura (...). Mas, por mais terrivel que seja essa linha, é uma linha de vida que nédo se
mede mais por relacbes de forcas e gque transporta o homem para além do terror
(DELEUZE, 1988 [1986]: 129-130).

Todavia, numa carta direcionada a Foucault em 1977, publicada posteriormente

com o titulo “Desejo e prazer”, Deleuze (2007) traz pistas sobre as linhas do fora,
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realcando uma diferenca sua em relacdo ao colega. Afirma que ndo ha um primado do
diagrama, ou dos dispositivos de poder, pois 0s agenciamentos desejantes sdo anteriores
aos dispositivos, ao diagrama e ao conjunto de estratégias. Entdo a sociedade ndo opera
primeiramente através de estratégias, mas sim por fluxos, por linhas de fuga, num
movimento centrifugo. Dessa forma, as linhas de fuga (ou do fora) sdo primeiras em
relagdo aos dispositivos de controle, “(...) sdo picos de desterritorializacdo® dos
agenciamentos de desejo” (DELEUZE, 2007: 125, traducdo nossa), em que 0 proprio
desejo se mistura as linhas de fuga.

Estas linhas do fora, de fuga, desejantes, o poder de resistir, por estarem além
das relacGes de poder instauradas e por resistirem ao diagrama, podem inclusive fissura-
lo e transforma-lo. Deste modo, Deleuze estabelece uma relacéo entre resisténcia e vida,

aproximando o pensamento de Foucault de um certo vitalismo.

A vida se torna resisténcia ao poder quando o poder toma como objeto a vida (...)
Quando o poder se torna biopoder, a resisténcia se torna poder da vida, poder-vital
que vai além das espécies, dos meios e dos caminhos desse ou daquele diagrama. A
forca vinda do lado de fora — ndo é uma certa idéia da Vida, um certo vitalismo, em
que culmina o pensamento de Foucault? A vida ndo seria essa capacidade de forca de
resistir? (DELEUZE, 1988 [1986]: 99).

Deleuze propbe que o poder de resistir torna-se vida quando o poder torna-se
biopoder, isto €, poder sobre a vida. Entéo a vida, a resisténcia, € 0 que escapa, 0 que
traca linhas de fuga frente aos mecanismos disciplinares e de controle do biopoder.
Entdo € o poder de resistir que traga linhas de singularizagéo frente as relacoes de forca
instituidas e normalizadoras. Portanto, o poder de resistir é diretamente relacionado a
criacdo e a vida, € o que vai em direcdo contraria das forcas de captura e de morte. Vida
que se insurge contra a disciplinarizacdo e o controle do biopoder. No Abecedario,
Deleuze articula rapidamente a resisténcia as forcas de vida e de criacdo, seguindo a
mesma ldgica. “Criar ¢ resistir efetivamente”, num exercicio de “libertagdo da vida”
(DELEUZE, 1994 [1988-1989]).

Deste modo, Deleuze atualiza a pergunta de Espinosa - a de que ndo se sabe
ainda do que um corpo é capaz quando é libertado das disciplinas -, para a pergunta
foucaultiana - a de que “ndo se sabe do que o homem ¢ capaz ‘enquanto - vivo’, como
conjunto de ‘forcas que resistem’” (DELEUZE, 1988 [1986]: 100). Por niao se ter
debrucado mais sobre esta questdo até o fim de sua obra, consideramos que esta € uma

das linhas abertas por Deleuze, ou seja, a relacdo entre o poder de resistir e 0 vivo, e que
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pode resultar em pesquisas bastante relevantes em tempos atuais de Capitalismo
Planetario Integrado (NEGRI; GUATTARI, 1999) e Império (HARDT; NEGRI, 2005).

Considerac0es finais

Neste ensaio, discutimos as principais referéncias filosoficas de Deleuze para
sua discussdo sobre o poder. Constatamos que, para o filosofo, hd uma “trindade do
poder” em Nietzsche, Espinosa e Foucault.

Nietzsche nos fornece um modelo dindmico das forcas, no qual ha o interjogo
entre as forgas ativas e reativas. Espinosa traz a discussao da poténcia, como analoga ao
poder de ser afetado. Compreende que no poder de ser afetado ha dois aspectos, as
acdes e as paixdes. Quando um corpo ¢ afetado por afeccOes positivas (paixdes alegres),
seu potencial de acéo se intensifica, assim como o contrario. Espinosa traga assim uma
conexao direta entre afetos e poténcia. Foucault traz uma elaboracdo do poder inédita,
ndo mais o compreendendo como substancia, mas como praticas, relacdes e estratégias.
O plano em que se desenrolam essas forgas recebe o nome de diagrama. Foucault vai
além do bipolarismo das forcas ao propor um terceiro vetor, chamado poder de resistir,
que ndo se deixa capturar pelas relagdes de forcas instituidas pelo diagrama. Também
associa o poder de resistir a vida, como algo que luta e escapa do biopoder, do poder
sobre a vida. J& Deleuze associa este poder de resistir as linhas de fuga e aos
agenciamentos desejantes.

A partir do exposto, podemos dizer que as reflexdes de Deleuze nos fornecem
um modelo diferenciado sobre o poder?

Consideramos que Deleuze tragca uma reflexdao singular sobre o poder, trazendo
nos seus enunciados uma dupla polaridade das relagdes de forcas. No desenvolvimento
de sua obra, sempre hd uma tensdo em que se contrapdem duas forcas gerais, que
denominamos aqui forcas de criacdo e forcas de captura. Se utilizarmos a terminologia
de Nietzsche, a primeira esta relacionada as forgas ativas e de transmutagéo, enquanto a
segunda as forcas reativas e ao niilismo. A primeira, a vontade de poténcia, enquanto a
segunda a logica do fraco, da dialética senhor/escravo, a representacdo do poder. De
forma analoga, em Espinosa, a primeira esta relacionada ao poder como potentia, virtual
e infinito e as afeccbes positivas, enquanto a segunda ao poder como potestas, atual e
finito e as afeccBes negativas. Em Foucault, a primeira esta relacionada ao poder de
resistir, a vida e criacdo, enquanto a segunda ao biopoder, aos diagramas de disciplina e

controle sobre a vida.
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Nesta divisdo entre duas modalidades de forgas, podemos denominar poténcia a
primeira e poder a segunda de poder. Portanto, ndo extraimos um novo modelo sobre o
poder, mas identificamos dois pdlos das relacdes de forca: poténcia e poder.
Consideramos que a poténcia esta relacionada ao poder de criar, ao poder enquanto
verbo, instituinte, como devir em movimento: o “poder fazer”. J& o poder estd
relacionado ao poder de dominacio e captura, ao “querer o poder”, ao poder enquanto
substantivo, como substancia, estatico, instituido, em repouso e repressor: o “poder
sobre”. A poténcia € derivada do triunfo das forcas ativas, das afeccdes positivas e
potencializadoras, por isso que é eminentemente criadora, desejante e produtiva. O
poder € derivado do triunfo das forcas reativas, do niilismo, das afec¢bes negativas e
despotencializadoras, por isso é conservador, capturante e coercitivo. Contudo, mesmo
com as diferencas qualitativas, deve-se ressaltar que o poder ndo é de natureza diversa
da poténcia, pois resulta do processo de estratificacdo das relagdes de forcas.

No interjogo entre poténcia e poder, geralmente a primeira tende a ser bloqueada
pelo segundo. Neste processo de captura, 0 movimento converte-se em estatica, a légica
do devir se reduz a logica do ser, o fluxo do processo desejante é interrompido e fixado
ao estrato, gerando um poder conservador, bloqueador de outras possibilidades de vida,
caracteristico das normalizagdes disciplinares e de controle do biopoder. O desejo fixa-
se ao estrato do poder. Neste sentido, a criacdo fica capturada pela dominacdo, a linha
converte-se em ponto, 0 movimento em repouso. E, para a conservagdo do poder no
plano macropolitico, institui-se a politica do medo, terror e violéncia, que incita
afeccOes negativas, despotencializadoras, ao coletivo social, mantendo a vida
aprisionada e dominada.

Contudo, que linhas de fuga podem ser tracadas? Que agenciamentos de forcas
podem romper o triunfo do poder e das forcas reativas, e fazer com que a poténcia
suplante o poder? N&o temos um programa, nem uma teleologia para essa transmutagéo.
Mas ha linhas a seguir. Radicalizar o poder de resistir e criar, constituir afeccdes
positivas e potencializadoras, afirmar as positividades através do dispositivo do Eterno
Retorno, substituir a Moral pela Etica, fomentar linhas de fuga e desejantes e
estabelecer relagdes transversais para a constituicdo de novas praticas, um novo comum,
uma nova vida e outros processos de subjetivacdo que prescindam do poder da captura.
Pistas, linhas, vetores e rotas possiveis que podem nos tirar do territorio do poder
instituido para as novas terras da poténcia instituinte. Mas que apenas serao

experimentadas ao serem tragadas, construidas e postas em movimento.

Mnemosine Vol.12, n°1, p. 210-232 (2016) — Artigos



230Domenico Uhng Hur.

Referéncias

BAREMBLITT, Gregorio Franklin. Esquizoanalise e Esquizodrama. Curso de
especializacdo. Sao Paulo, 2003.

CRESWELL, John W. Projeto de pesquisa: métodos qualitativo, quantitativo e misto.
Porto Alegre: Artmed, 2010.

DELEUZE, Gilles. Nietzsche e a filosofia [1962]. Rio de Janeiro: Rio — Sociedade
Cultural, 1976.

DELEUZE, Gilles. Nietzsche [1965]. Lisboa: Edi¢cdes 70, 2007.

DELEUZE, Gilles. Spinoza et le probléme de [’expression. Paris: Les Editions de
Minuit, 1968.

DELEUZE, Gilles. Diferenga e Repeti¢do [1969]. S&o Paulo: Brasiliense, 2006.
DELEUZE, Gilles. Espinoza e os signos [1970]. Porto: Rés, 1976.
DELEUZE, Gilles. Espinosa: Filosofia Pratica [1981]. Sdo Paulo: Escuta, 2002.

DELEUZE, Gilles. Prefacio [1981]. Em: NEGRI, Antonio. A anomalia selvagem: poder
e poténcia em Espinosa. S&o Paulo: Ed. 34, 1993.

DELEUZE, Gilles. El saber: curso sobre Foucault (Tomo 1) [1985]. Buenos Aires:
Cactus, 2013.

DELEUZE, Gilles. El poder: curso sobre Foucault (Tomo 2) [1986]. Buenos Aires:
Cactus, 2014.

DELEUZE, Gilles. La subjetivacion: curso sobre Foucault (Tomo 3) [1986]. Buenos
Aires: Cactus, 2015.

DELEUZE, Gilles. Foucault [1986]. Sao Paulo: Brasiliense, 1988.

DELEUZE, Gilles. Abecedario [1988-1989]. Documentario. Paris: Editions
Montparnasse, 1994.

DELEUZE, Gilles. Conversagdes. Sdo Paulo: Ed. 34, 1992.
DELEUZE, Gilles. Critica e clinica [1993]. Séo Paulo: Ed. 34, 1997.

DELEUZE, Gilles. Dos regimenes de locos: textos y entrevistas (1975-1995). Valencia:
Pré-textos, 2007.

DELEUZE; Gilles; PARNET, Claire. Dialogos [1977]. Valencia: Pre-textos, 2004.

DELEUZE; Gilles; GUATTARI, Félix. Mil Plat6s: Capitalismo e Esquizofrenia, vol. 2.
Sao Paulo: Ed. 34, 1995.

DOSSE, Francois. Gilles Deleuze & Félix Guattari: Biografia cruzada. Porto Alegre:
Artes médicas, 2010.

FOUCAULT, Michel. Historia da sexualidade 1: A vontade de saber [1976]. Rio de
Janeiro: Graal, 2006.

FOUCAULT, Michel; DELEUZE, Gilles. Os intelectuais e o poder: Conversa entre
Michel Foucault e Gilles Deleuze [1972]. Em: FOUCAULT, M. Microfisica do
poder. Rio de Janeiro: Graal, 1979.

Departamento de Psicologia Social e Institucional/ UERJ



Poder e poténcia em Deleuze: forgas e resisténcia. 231

GILBERT, G. Nigel; MULKAY, Michael. Opening Pandora’s box: a sociological
analysis of scientists’ discourse. London: Cambridge University Press, 1984.

GUATTARI, Feélix. O inconsciente maquinico: ensaios de Esquizo-analise [1979].
Campinas, SP: Papirus, 1988.

HARDT, Michael; NEGRI, Antonio. Imperio. Barcelona: Paidos, Surcos, 2005.

HARDT, Michael; NEGRI, Antonio. Multitud: Guerra y democracia en la era del
Imperio. Barcelona: Debols!llo, 2006.

HUR, Domenico Uhng. O dispositivo de grupo na esquizoanalise: tetravaléncia e
esquizodrama.  Vinculo. Vol. 9, n°l, p. 51-69. Disponivel em
<http://pepsic.bvsalud.org/pdf/vinculo/v9n1/a04.pdf>. Acesso em 08 de outubro
de 2015.

HUR, Domenico Uhng. Esquizoanalise e politica: proposicdes para a Psicologia Critica
no Brasil. Teoria y critica de la psicologia, Vol. 3, p. 264-280, 2013a.
Disponivel em: <http://teocripsi.com/documents/3HUR.pdf>. Acesso em 08 de
agosto de 2014.

HUR, Domenico Uhng. Da biopolitica a noopolitica: contribui¢cGes de Deleuze. Lugar
comum. n® 40, p. 201-215, 2013b. Disponivel em: <http://uninomade.net/wp-
content/files_mf/111012130335Da%20biopol%C3%ADtica%20%C3%A0%20n
00pol%C3%ADtica%20contribui%C3%A7%C3%B5es%20de%20Deleuze%20-
Domenico%20Hur.PDF>. Acesso em 08 de agosto de 2014.

HUR, Domenico Uhng. Memdria e tempo em Deleuze: multiplicidade e producéo.
Athenea digital. Vol. 13, n° 2, p. 179-190, 2013c. Disponivel em:
<http://atheneadigital.net/article/view/Hur>. Acesso em 08 de agosto de 2014.

LAZZARATO, Maurizio. Politicas del acontecimiento. Buenos Aires, Argentina: Tinta
Limon, 2006.

LAZZARATO, Maurizio. Signos, maquinas, subjetividades. Sdo Paulo: Edigdes SESC;
n-1 edigdes, 2014.

LYOTARD, Jean-Francois. A condicdo pds-moderna [1979]. Rio de Janeiro: José
Olympio, 2006.

MOREY, Miguel. Peut-étre un jour... El pensamiento intempestivo en Michel Foucault.
Curso monografico, MACBA: Barcelona, 2009.

NEGRI, Antonio. A anomalia selvagem: poder e poténcia em Espinosa [1981]. Séo
Paulo: Ed. 34, 1993.

NEGRI, Antonio; GUATTARI, Félix. Las verdades némadas & General Intellect,
poder constituyente, comunismo. Madrid: Akal, 1999.

PASSOS, Eduardo; KASTRUP, Virginia; ESCOSSIA, Liliana. Pistas do método da
cartografia. Porto Alegre: Sulina, 2010.

Domenico Uhng Hur
Universidade Federal de Goias
E-mail: Domenico@ufg.br
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2 Esta questdo dos picos de desterritorializacdo pode ser conferida nos Mil Platds, vol. 2 (Deleuze &
Guattari, 1995), ou mesmo na ‘“sistematizacdo” realizada por Hur (2012) sobre a tetravaléncia do
agenciamento.
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