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RESUMO

A obra de Ferdinand de Saussure foi revisitada intensamen-
te, em 2013, ano do centenario da morte do mestre genebrino.
Em verdade, sua producédo linguistica sempre foi objeto de
estudos varios desde o lancamento do Curso de Linguistica
Geral, em 1916. Este artigo traz reflexdes de renomados
linguistas sobre a obra saussuriana e busca vinculos dela
com a Analise do Discurso a partir das nocdes de signo da
lingua e signo do discurso. Dentre as diversas vertentes da
AD, faz-se aqui uma opcédo pela corrente semiolinguistica
do discurso, tendo como base tedrica a obra de Patrick
Charaudeau, com destaque para o conceito de contrato de
comunicacdo. Com apoio de tal suporte teorico, proceder-
se-a a analise de textos midiaticos, verbais e ndo verbais,
com o intuito de ressaltar a importancia dos signos
linguisticos - da lingua e do discurso - na construcido dos
sentidos nesse género textual.

PALAVRAS-CHAVE: signo; lingua; discurso; contrato de
comunicacao

Nas comemoragdes que revisitaram a obra de Saussure em 1913,
um século apos a morte do autor genebrino, muito se falou da impor-
tancia do Curso de Linguistica Geral para os estudos linguisticos do
século XX e do novo milénio. H4 quem veja a obra saussuriana como
o grande cléssico da linguistica moderna, que, desde sua publicagdo:

criou um novo objeto para a Linguistica, a langue, e suas teses
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sobre a lingua como institui¢do social, sobre a arbitrariedade do
signo, sobre as analises sincronica e diacronica, etc. transforma-
ram o fazer dos linguistas e alteraram a Linguistica. Atualmente,
repetimos certas teses do mestre genebrino, como, por exemplo,
de que na lingua so ha diferencas, sem sequer saber que ele foi seu
primeiro formulador. (FIORIN et al, 2013, p.7)

Ao tratar da obra de Saussure, cinquenta anos depois da morte
do mestre genebrino, Benveniste (2005) afirma-nos que “nio ha um
so linguista hoje que néo lhe deva algo. Ndo ha uma s¢ teoria geral
que ndo mencione seu nome” (p. 34).

A seguir, destaca o que considera primordial na doutrina
saussuriana:

num principio que presume uma intuicio total da linguagem,
total ao mesmo tempo porque contém o conjunto da sua teoria, e
porque abarca a totalidade do seu objeto. Esse principio ¢ que a
linguagem, como quer que se estude, é sempre um objeto duplo
formado de duas partes cada uma das quais ndo tem valor a nio
ser pela outra. (p. 43)

Ao concluir suas observacdes sobre a importancia de Saussure,
Benveniste destaca que Saussure foi:

Precursor das doutrinas que de cinquenta anos para ca transfor-
maram a teoria da linguagem, misteriosa do homem e, a0 mesmo
tempo, propondo no horizonte da ciéncia e da filosofia a nogéo de
“signo” como unidade bilateral, contribuiu para o advento do pen-
samento formal nas ciéncias da sociedade e da cultura, e para a
constituicio de uma semiologia geral. (p. 49)

Ao abordar a histéria e a origem da linguistica, Benveniste
(1989) menciona a teoria indiana de Panini (do século IV antes da
nossa era) e as reflexdes dos filosofos gregos sobre a linguagem.
Quanto a visdo predominante de que a linguistica comeca com Saussure,
Benveniste ressalta que “ele nio ¢ um comeco, ele ¢ outra coisa, ou ¢
um outro tipo de comeco”.

Destaca, a seguir, a importante contribuicdo de Saussure - A
linguagem ¢ a forma, nfo substancia - e assim a esmiuga:

Nido hd nada de substancial na linguagem. Todas as ciéncias da
natureza encontram seu objeto constituido. A linguistica, e é isto
que a diferencia de qualquer outra disciplina cientifica, se ocupa de
algo que néo ¢ objeto, nfio ¢ substancia, mas que ¢ forma. Se nao
ha nada de substancial na linguagem, o que ha? Os dados da
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linguagem néio existem sendo por suas diferengas, eles ndo valem
sendo por suas oposi¢coes. Pode-se contemplar uma pedra em si,
localizando-a na série dos minerais. Enquanto que uma palavra,
por si mesma, nio significa absolutamente nada. Ela ndo ¢ senio
por oposicdo, por vizinhanca ou por diferenciacdo em relacio a
um outro, um som em relacdo a um outro som, e assim por
diante. (p.31)

Com 22 anos, Saussure publicou Mémoire sur le systéme primitif
de les voyelles dans les langues indo-européennes. Depois, nio pu-
blicou quase nada. Em 1996, descobriram-se manuscritos saussurianos
de um “livro sobre a linguistica geral” e foram publicados com o
titulo Ecrits de Linguistique Génerdle, obra organizada por Simon
Bouquet e Rudolf Engler (no Brasil, com edicido da Cultrix).

A obra Escritos de Linguistica Geral trouxe novas contribui-
coes de Saussure e ampliou o acervo linguistico presente no Curso de
Linguistica Geral. Importa aqui destacar, em consonancia com os
objetivos deste artigo, as referéncias a aspectos discursivos da lin-
guagem. No item “O discursivo, lugar de modificagcdes”, destaca-se
que “Toda inovacio chega de improviso, ao falar, e penetra, dai, no
tesouro intimo do ouvinte ou no do orador, mas se produz, portanto,
a propdsito de uma linguagem discursiva.” (2002, p.87)

Na obra Escritos de Linguistica Geral, encontra-se, também,
uma passagem que estabelece uma distincio entre lingua e discurso.
Intitula-se Nota sobre o discurso. Devido a sua relevancia,
transcrevemo-la na integra:

A lingua s6 ¢ criada em vista do discurso, mas o que separa o
discurso da lingua ou o que, em dado momento, permite dizer que
a lingua entra em acdo como discurso?

Os varios conceitos estdo ali, prontos na lingua (ou seja, revesti-
dos de uma forma linguistica), como boeuf, lac, ciel, fort, rouge,
triste, cing, fendre, voir. Em que momento ou em virtude de que
operacio, de que jogo que se estabelece entre eles, de que condi-
¢oes, esses conceitos formardo o DISCURSO?

A sequéncia dessas palavras, por mais rica que seja, pelas ideias
que evoca, indicard apenas, para um individuo humano, que um
outro individuo, ao pronuncia-las, quer lhe comunicar alguma
coisa. O que ¢ preciso para que tenhamos a ideia de que se quer
comunicar alguma coisa usando termos que estdo disponiveis na
lingua? E uma questiio igual & de saber o que ¢ o discurso, sendo
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que, a primeira vista, a resposta ¢ simples: o discurso consiste,
quer seja de maneira rudimentar e por vias que ignoramos, em
afirmar uma ligacdo entre dois dos conceitos que se apresentam
revestidos da forma linguistica, enquanto a lingua realiza, anteri-
ormente, apenas conceitos isolados, que esperam ser postos em
relacdo entre si para que haja significag¢do de pensamento. (2002,

p. 235)

Na releitura de parte da obra saussuriana, Baylon e Fabre (1990,
p. 19) tratam da linguagem, da lingua e da fala vinculando-as, res-
pectivamente, ao homem em geral, ao grupo social e ao individuo,
conforme se constata no seguinte quadro:

1. O homem em geral

. Faculdade: a linguagem (aptiddo para
comunicar por meio de sinais vocais su-
pondo a existéncia de uma funcdosemio-
tica).

2. 0 grupo social

. Produto: a lingua, objeto da linguistica,
instrumento de comunicacéo (sistema de
sinais vocais especificos dos membros
de uma mesma comunidade, e/ou sistema
de regras).

3. 0 individuo
(o sujeito falante).

. Ato: a fala, o discurso, matéria linguistica:
conjunto dos fendmeno ligados a utili-
zacio da linguagem e/ou maneira como
o locutor utiliza as regras.

Ao discorrer sobre fala, discurso e faculdade da linguagem na
reflexdo de Saussure, Michel Arrivé (2010) destaca que “é preciso
abordar a questédo das relacdes entre fala e seus diferentes substitutos
ou parente: essencialmente o discurso e a faculdade de linguagem”
(p. 119). Arrivé ressalta, entdo, que:

Esse sera o meio de enfrentar de maneira plenamente informada
um problema central: o problema do lugar do discurso - isto é,
como veremos, do jogo da linguagem no individuo - na reflexio
saussuriana. O discurso ¢, em si mesmo, fundamental; e capital
também, pela importancia que adquiriu recentemente em alguns
desenvolvimentos da linguistica atual e por suas relacdes com
outras disciplinas, especialmente a psicanalise. (p. 115)
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Paul Bouissac (2002), quando trata da influéncia de Saussure
na linguistica, observa que, curiosamente, ela “nio se deu na forma
de um dogma incorporado em um livro que pudesse servir como uma
referéncia oficial no futuro, mas muito mais com o duradouro impac-
to dos seus ensinamentos” (p.215).

Bouissac lembra que, com Saussure, surgiu uma maneira de
construir um nivel qualquer de analise “que pudesse ser escolhido
como um sistema de elementos distintos cujas identidades dependes-
sem de suas mutuas relacoes e interdependéncia sistematica” (p.215).
Conclui, entdo que:

A tese fundamental era de que nenhum elemento pode ser consi-
derado como uma entidade puramente positiva, mas tem uma
identidade e um valor que sdo determinados mais pelo que ele nio
¢ do que pelo que ele é. Essa perspectiva gerou um algoritmo
universal que se integrou no modo de fazer linguistica nos anos
seguintes por aqueles que tiveram contato com os conhecimentos
apresentados nos cursos de Saussure. (p.215)

Saussure na Analise do Discurso

A presenca do Curso de linguistica Geral (CLG) na Analise do
Discurso (AD) francesa foi objeto de estudo de analistas do discurso
como Pécheux e seu grupo nos anos 1960 e 1970, como observa
Piovezani (2013) ao indagar: “O CLG é entio para a Analise do Dis-
curso um ponto de partida ou uma obra a ser recusada?” (p. 150).

O autor também reflete sobre o que dizem hoje a respeito de
Saussure os estudiosos do discurso no Brasil. Mostra que, no percur-
so secular da obra saussuriana, ele “era interpretado de modo sensi-
velmente diverso e ambivalente” (p. 150). Destaca que, na segunda
metade do século XX, o CLG “torna-se uma referéncia obrigatéria
para linguistas, mas também para Lévi-Strauss, Greimas, Althusser,
Lacan, Foucault, Barthes e Derrida” (p. 150). Ressalta que, antes,
“Jakobson e Hjelmslev consideravam o Curso como uma obra funda-
dora e fundamental, mas nio cabalmente desenvolvida” (p.151).

Piovezani comenta que, entre linguistas brasileiros, estudio-
sos da AD, “ha diferencas significativas quanto a presenca ou au-
séncia e ainda posicionamento diante de Saussure...” (p.156). Obser-
va, ainda, “a ocorréncia de uma critica a certo aspecto da teoria
saussuriana (a separacido entre historico e social) em relacio ao qual
a AD promoveu um deslocamento...”(p. 156).
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Conclui que, tanto para os que aderiram as ideias de Saussure
como para os que delas discordaram, a obra do mestre genebrino tera
sempre o valor de um Cléassico na nossa area. Observa que “talvez
ainda de distintos modos duas mortes tenham contribuido para que
tanto se fale do que disse Saussure sobre a fala humana: a do autor e
a do homem.” (p.159). A primeira morte remete a importancia da
obra deixada e a segunda, a impossibilidade de resposta as criticas
surgidas. Piovezani, reconhecendo a relevancia da obra saussuriana,
arremata:

Nido podemos fugir aqui a esse ultimo paradoxo: essas mortes
nio representaram o fim de Saussure, mas certo comeco de uma
vida muito longa e produtiva. Mestres como ele jamais morrerdo
enquanto continuarem a nos ensinar que falamos tanto de nossa
fala para reafirmarmos, em ultima instancia, um dos caros aspec-
tos de nossa condi¢do humana. (p.160)

Signo da lingua e signo do discurso

Com base nas nog¢oes formuladas por Patrick Charaudeau, pode-
se, a partir da frase “Eu tenho trinta anos”, estabelecer a distingcdo
entre sentido da lingua e sentido do discurso:

1. Sentido da lingua:

a um actante (eu) ¢ atribuida uma propriedade (anos),
quantificada (trinta), e o todo no ato de enunciacio reportado pelo
proprio sujeito falante;

2. Sentido do discurso:

a) Frase como réplica a uma assercio anterior; no caso, quem a
profere se considera velho para exercer atividade esportiva;

b) Frase como réplica a uma assercio anterior; quem a profere
se considera jovem em relacdo a exigéncias vinculadas a experiénci-
as de vida no campo profissional ou no afetivo.

Cremos que também se pode distinguir um sentido do outro
considerando-se que o da lingua ¢ marcado pela interioridade no
plano frasal, enquanto o do discurso, pela exterioridade. No que
respeita ao universo de discurso, cabe ressaltar as consideracdes de
Eugenio Coseriu:

Por universo de discurso entendemos o sistema universal de sig-
niﬁcagées a que pertence um discurso (ou um enunciado) € que

determina sua validade e seu sentido. A literatura, a mitologia, as
ciéncias, a matematica, o universo empirico, enquanto “temas”
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ou “mundos de referéncia” do falar, constituem “universos de
discurso”. (1979, p. 234)

Na distin¢do de signo linguistico de lingua e signo linguistico
de discurso, Charaudeau (2005) aponta uma tripla dimensio naquele
e uma dupla dimensio neste, conforme se pode constatar na sua dida-
tica exposigdo:

S’agissant du signe, on sera amené a distinguer, dans un rapport

de complémentarité, un signe linguistique de langue et un signe
linguistique de discours:

-) Le signe linguistique de langue, d’aprés une tradition maintenant
bien établie, se definit selon une triple dimension: structurelle, car
il s’informe et sémantise de facon systémique au croisement des
co-ocurrences et des oppositions possible sur les deux axes
syntagmatique et paradigmatique; contextuelle, dans la mesure
ol il est investi de sens par un context linguistique qui doit assurer
une certaine isotopie; référentielle dans la mesure ou tout signe
refere a une réalit¢ Du monde dont Il construit la significance.

-) Le signe linguistique de discours se définit selon une double
dimension: situationelle, car il depend pour son sens de composantes
de la situation de communication, interdiscursive, car son sens
depend également des discour déja produit qui constituent des
domains de savoir norms. (p.64)

A lingua como contrato e o contrato como discurso

Se o signo linguistico de Ferdinand Saussure motivou a con-
cepcdo de signo de discurso na teoria de Patrick Charaudeau, também
¢ possivel estabelecer pontos de aproximagdo no uso do termo con-
trato, empregado tanto pelo mestre genebrino quanto pelo estudioso
francés. Independentemente da significacdo que essa palavra assuma
em uma e outra abordagem, ¢ evidente que, com regularidade, asso-
ciamos contrato:

(I) a uma espécie de convencio cujos valores e significados sido
repassados entre os membros de uma coletividade;

(I) a um acordo que pressupde acdes individuais em conso-
nancia com certa realidade coletiva;

(II) a um cddigo cujas leis e estruturas garantam a harmonia e
a interacdo entre os membros de um determinado grupo.

Entendendo que as formulacdes anteriores ndo se referem a
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qualquer tipo de contrato, mas aquele que possibilita a comunicacdo
entre os homens em um dado meio sociocultural, compreende-se a
lingua como entidade social regida por esse contrato. Sendo a lingua
um bem coletivo, portanto, poderia parecer natural aos seres huma-
nos “herda-la” e desenvolvé-la de maneira uniforme, comum aos
membros da mesma espécie, como ocorre com a habilidade de andar,
por exemplo. No entanto, ao tomar posse da lingua materna, os indi-
viduos a reutilizam imprimindo seus desejos, opinides, necessidades,
motivagdes e experiéncias.

Em outras palavras, ddo o seu tom particular a um conjunto de
codigos coelaborados socialmente; constroem a sua fala como alguns
dos muitos produtos da lingua. Eis uma verdade universal sobre os
humanos: o homem vive pela palavra e para um interlocutor; eis o
grande legado dos ensinamentos saussurianos: a dicotomia langue
(lingua)/ parole (fala) que, dentre muitas contribui¢ées, fundou a lin-
gua como o proprio objeto de estudo da Linguistica, sem desconsiderar,
entretanto, a necessaria dicotomia social/individual.

Observemos o periodo seguinte para desenvolvermos o con-
ceito de lingua como contrato, nos termos de Saussure:

Eu torco pro Ameérical.

Repensando a sentenca em destaque a partir da associacio com
o item (I), relativo a primeira reflexdo sobre contrato - “espécie de
convencao cujos valores e significados sdo repassados entre os mem-
bros de uma coletividade” -, verificamos que um usuario da Lingua
Portuguesa falada no Brasil reconhece nos vocabulos “torco” e “Amé-
rica” muito além de um somatorio de letras e da juncgéo de silabas que
conferem unidade sonora e lexical a essas formas. Identificamos, de
imediato, um conjunto de referéncias culturais que acessam signifi-
cacdes em torno das imagens sobre futebol carioca, tradicio esporti-
va e identificacdo com um time. De outra maneira, caso tomassemos
“tor¢o” e “América” separadas do contexto futebolistico, um falante
do portugués brasileiro ainda poderia pensar, aleatoriamente, em
outras referéncias semanticas cristalizadas culturalmente, como o
movimento com as mdos em “ele torceu a calga e a estendeu no varal”
ou a ideia de pais/ continente em situagoes do tipo “A Ameérica (E.U.A)
¢ o0 sonho de emprego de muitos brasileiros” ou “a América do Sul é
banhada pelo oceano Atlantico”.
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Esses exemplos conduzem a ilustracdo de que a lingua néo ¢
apenas um meio de comunicacio, mas, sobretudo, um repositorio de
conhecimento de mundo, construido e reproduzido
socioculturalmente. Isso significa que, ao fazermos uso dela, expri-
mimos toda sorte de habitos e valores culturais consagrados e preser-
vados entre os membros de uma sociedade. Em suma, a lingua ¢ uma
fonte de armazenamento e reproducdo do conhecimento enciclopédi-
co e, nesse sentido, apropriar-se dela ¢ saber emprega-la em conso-
nancia com o cotidiano de uma comunidade.

Correlativamente aos ensinamentos de Ferdinand Saussure
(1969), essa reflexdo se vincula a uma das definicoes de langue, em
conformidade com o que foi exposto no Curso de Linguistica Geral,
em 1916. Segundo o tedrico suico, a lingua “¢ uma soma de sinais
depositados em cada cérebro, mais ou menos como um dicionario
cujos exemplares, todos idénticos, fossem repartidos entre os indi-
viduos” (p. 27). O que autoriza o mestre a considera-la, nessa acepgio,
como “acervo linguistico”, ja que “é o conjunto de habitos linguisticos que
permitem a uma pessoa compreender e fazer-se compreender”(p. 92).

Além da ideia “acervo”, a langue apresenta mais duas
conceituacdes por Saussure: “realidade sistematica e funcional” e “ins-
tituicdo social”, que nos permitem reconhecé-la contratualmente.
Vejamos uma reportagem do final de 2013, em que se circunscreve o
exemplo anterior Eu tor¢o pro Ameérica.

América-RJ terd fanatico em novela global e quer reviver sucesso
do Divino

Renan Rodrigues
Do UOL, no Rio de Janeiro, 21/11/2013. 06h00

Os torcedores do America-RJ poderdo ver novamente o clube de
coracdo em uma novela da TV Globo. Apesar de estar na série B
do Carioca e longe das transmissdes dos jogos, o time da Zona
Norte do Rio tera um de seus fanaticos retratado na atual novela
das 19h, ‘Além do Horizonte’. Empolgada com o projeto e exposi-
¢do, a diretoria tenta embarcar no sucesso do Divino FC, time ficticio
de ‘Avenida Brasil’, trama de muito sucesso encerrada em 2012.

O personagem Osvaldo, interpretado por Jodo Camargo, ¢ um
engenheiro aposentado e hipocondriaco que torce fervorosamente
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pelo América-RJ - guarda vérias camisas e bandeiras em sua
casa. Para deixar a caracterizacdo o mais fiel possivel, produtores
da trama procuraram o clube para uma pesquisa e coleta de ma-
teriais. Oswaldo vira caracterizado sempre pelo bordédo “eu torgo
pro Américal” (Grifo nosso)

“A Globo nos procurou para realizar uma pesquisa de produgéo,
saber quais musicas o torcedor do America-RJ canta, os trejeitos,
maneira de torcer. Um exemplo ¢ que a torcida nao grita ‘America’,
mas sim ‘Sangue’. Para evitar esses micos, fizeram vdrias entre-
vistas para ajudar a construir o personagem”, disse o presidente
do clube, Vinicius Cordeiro.

Como a emissora s6 exibe as marcas de seus anunciantes nas
novelas, a producio da trama selecionou camisas retros do Amé-
rica-RJ para o personagem, sem a publicidade do modelo de jogo
atual. A propria Globo utilizara os moldes para produzir o figurino
e outros objetos utilizados nas cenas. O mandatario do clube diz
acreditar que a exposicdo trard um aumento nos modelos inspira-
dos no passado, mas admite que o destaque ao Divino FC era
superior por ser um clube ficticio.

“0 Divino era um time imagindrio e era uma novela de muito
sucesso, entdo muita gente comprou camisas, ndo importava o
clube. E como o Tabajara, que foi criada pelo extinto Casseta e
Planeta. Mas nio somos o Tabajara, ja temos uma venda boa.
Mas claro que um destaque desse impulsiona”, declarou o presi-
dente do América-RJ.

O alvirrubro vive situagdo complicada dentro das quatro linhas.
Dono de sete titulos estaduais, o clube da Zona Norte chegou ao
triangular final da segunda divisdo neste ano, mas nio conseguiu
0 acesso a elite. Para 2014, a gestdo do departamento de futebol
foi repassada a empresa ODG Sports.

“Acho que se o América sobreviveu em termos de imagem, de
estar presente na cultura, midia e memoria do carioca, em parte
foi pelas novelas da Globo. Essa combinacio da trama com o
futebol costuma agradar ao publico e nos ajudou bastante nos
ultimos anos”, revelou Cordeiro.”

Disponivel em http://esporte.uol.com.br/futebol/ultimas-noticias/
2013/11/21/america-rj-tera-fanatico-em-novela-global-e-quer-
reviver-sucesso-do-divino.htm

No texto de Renan Rodrigues, divulga-se mais uma novela glo-
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bal, “Além do horizonte”, que tera como personagem um estereotipa-
do torcedor do América. O reporter faz um levantamento de outras
producdes da emissora que contribuem com a preservagcdo da memo-
ria vitoriosa do clube carioca, sete vezes campedo estadual, mas que
hoje esta na segunda divisdo e enfrenta problemas dentro e fora de
campo. O América, dono de um passado memoravel, abrigou titulos
que fazem a historia do futebol do Rio e o orgulho da Zona Norte
carioca. Nesse contexto situacional, um enunciado como “Eu torgo
pro América!”, torna o personagem Oswaldo, mencionado na repor-
tagem, o porta voz de um imagindrio idealizado do clube e, mais que
isso, uma representacdo do torcedor herdi, pronto para lutar pela
valorizacéo e pela tradicdo do seu time.

Se retomarmos o item (II), referente as colocagdes sobre con-
trato, resgatamo-lo como “um acordo que pressupde acdes indivi-
duais em consonéncia com certa realidade coletiva”. Nesse sentido,
compreendemos que Oswaldo, ao se apropriar de “eu tor¢o pro Amé-
rica” foi além de informar de que torcida faz parte. Quis enunciar que
¢ tdo especial quanto o time do coracio. Era como se Oswaldo repre-
sentasse o préprio América: glorioso, vencedor. Bem sabemos, por
assim dizer, que as palavras néo significam sozinhas, pois elas alcan-
cam certas representacdes e ndo outras em funcio das intencdes co-
municativas do enunciador, da situagdo de comunicacéo e do contex-
to discursivo. H4, portanto, um combinado que permite as palavras
sairem do status de “acervo linguistico” e alcancarem significados
projetados pelas artimanhas da interacdo. A langue, nessa perspecti-
va saussuriana, seria, pois, “uma realidade sistematica e funcional”,
uma vez que so existe socialmente, contudo apresenta um “lado exe-
cutivo”, que é a fala. Nesses termos, segundo Saussure (1969), “a
execucio [da lingua] jamais é feita pela massa; ¢ sempre individual e
dela o individuo é sempre senhor” (p. 21).

A essa altura, o mestre genebrino ja instaurava a consciéncia
de que, embora a fala seja uma manifestacdo individual da lingua, ela
néo se realiza fora do convivio social. Por isso, nas palavras do autor
“esta ¢ a primeira bifurcagio [social/ individual] que se encontra quan-
do se procura estabelecer a teoria da linguagem” (p.28).

Reconhecer a lingua como “acervo” e “realidade sistematica”
consiste em admitir, de uma lado, sua unidade coletiva, e, de outro, a
acdo linguistica de cada individuo, em uma simbiose entre comuni-
cacdo e expressdo. Essas consideracdes, irremediavelmente, contri-

158 matraga, rio de janeiro, v.21, n.34, jan/jun. 2014



André Crim Valente e Fabiana dos Anjos Pinto

buem para a identificacido da lingua como um contrato do qual se
apropriam as pessoas para projetarem sua existéncia psiquica e soci-
al. Embora a metafora de um acordo contratual se aplique, por todas
essas razoes, as duas concepcdes de langue - “acervo” e “realidade
sistematica” - o mestre de Genebra apenas emprega o termo “contra-
to” explicitamente na defini¢do de lingua como “instituicdo social”.

No Curso de linguistica geral, nessa concepcio, a lingua “é a
parte social da linguagem, exterior ao individuo que, por si so, nio
pode nem crid-la nem modifica-la; ela ndo existe sendo em virtude de
uma espécie de contrato estabelecido entre os membros de uma co-
munidade” (p. 22). Identifica-la como uma unidade que serve as pra-
ticas comunicativas dos homens, sem que estes possam alterar sua
estrutura e inventar novos codigos fundadores de regras, ao sabor de
suas aspiracdes, significa considerar que eles ndo estdo - nem estardo
- qualificados a prover transformagoes na forma da constituicdo dos
signos, nem na maneira de ordenar sintaticamente unidades para de-
senvolver uma comunicacio inteligivel em sua nacio.

Pensando com Saussure, constatamos que o termo “codigo” ¢
utilizado na teorizacdo de lingua como “instituicdo social”, devido
ao entendimento de que esta ¢ um objeto material constituido de
estruturas cujas normas para o uso colaboram para o funcionamento
de um corpo coletivo. No entanto, ao concluir que a langue ¢ um
sistema que “permite o exercicio dessa faculdade [da linguagem] nos
individuos”, o estudioso instaura, implicitamente, a nogdo de que,
como instituicio, a lingua ¢ absolutamente distinta das demais e seu
contrato, igualmente diferenciado.

A titulo de ilustragdo, tomemos o contrato entre moradores de
um prédio, ou entre professores de um sindicato, ou gestores de uma
empresa. Todos esses poderiam, naturalmente, sofrer modificacoes
pelas acdes dos envolvidos, seja pelas forcas politicas estabelecidas,
seja pelas representacdes de poder que as pessoas alcancam nesses
grupos socialmente organizados. Os individuos, nessas situacdes, apre-
sentam certa autonomia para mudar codigos, procedimentos e acor-
dos, em funcio do seu poder de articulacdo. Ndo ¢ o que acontece
com o contrato que legitima o sistema linguistico. Assim como ensi-
nou o mestre suico, apropriamo-nos da lingua e cumprimos o exerci-
cio que nos torna unicos em meio a coletividade - falamos. A fala é,
de fato, o que diferencia o homem dentre outros animais, por exem-
plo, mas ela néo seria possivel sem a forc¢a coercitiva do sistema, nem
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existiria isoladamente. Ndo podemos mudar isso segundo nossos
anseios voluntarios.

Retomando a ultima reflexéo a respeito das nocoes de contrato,
presentes no inicio desta secdo, “(Ill)cédigo cujas leis e estruturas
garantem a harmonia e a interacgdo entre os membros de um deter-
minado grupo”, o enunciado “Eu tor¢o pro América” torna-se com-
preensivel como produto do sistema linguistico. Neste, o cddigo que
valida a comunicacio e a expressdo em Lingua Portuguesa determina
que a ordem Eu + torco + pro + América ¢ alcancada pela funcio que
as palavras desempenham de acordo com as classes que integram.
Temos a funcio da referéncia a pessoas (EU), da manifestacdo de agcoes
(torco), da relacdo coesiva entre palavras (pro) e da nomeacio de
objetos (América). Essas fun¢des descritas nas gramaticas caracteri-
zam a classe dos pronomes, dos verbos, dos substantivos e, até mes-
mo, a contracio entre a classe da preposicéo e do artigo (pro). Segun-
do a sintaxe da lingua, admitimos combinagdes dessas classes, desde
a forma padrio esperada - SUJEITO + VERBO + COPLEMENTOS/
ADJUNTOS - até uma rearrumacdo possivel que nio desestabilize a
nocio gramatical que cada individuo tem de seu sistema. Assim, em
uma escala que varia da alta para a baixa compreenséo, teriamos: Eu
torco pro América/ pro América, eu torco/ torco pro América, eu/
América torco pro eu/ eu América pro torco. Ademais pensando nas
unidades sonoras dessas palavras, sabemos que a silaba atende ao
padrio, em Portugués, da presenca obrigatoria de uma vogal.

Dito de outro modo, executamos a lingua (parole), com base
em um supercontrato (langue), dotado de regras e de acordos que
fundam as possibilidades de interacdo em Lingua Portuguesa. Essa
concepcio de contrato como organizador do sistema linguistico, no
entanto, ndo ¢ a mesma trabalhada por Patrick Charaudeau, um dos
expoentes da Andlise do Discurso no século XX e XXI, criador da
teoria semiolinguistica. Longe de compararmos os autores e de tecer
equivaléncias entre o uso do termo “contrato” em cada vertente teo-
rica, vejamos como essas abordagens parecem ajustar-se uma a outra.
Retomemos “Eu tor¢o pro América”, ressiginificado na tira a seguir.
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No texto de Bruno Drummond, a fala do ultimo quadrinho agre-
ga o valor de excluséo ao significante “América” Ser americano iden-
tifica o personagem como “minoria”, ja que néo faz parte das torcidas
numerosas dos clubes cariocas mais populares da primeira divisdo.
“Eu torco pro América”, nesse caso, ndo valida um julgamento posi-
tivo, de reafirmacio do sucesso, mesmo que ele seja reflexo de uma
memoria - representacio simbdlica alcancada na enunciacédo de “Amé-
rica” pelo personagem Oswaldo, por exemplo.

Tornando-se fala do personagem de Drummond, o enunciado
reconstrdi outra simbologia, a de que jovens do inicio deste século,
geralmente, optam por torcerem pelos grandes times do Rio, como
Flamengo, Fluminense, Vasco e Botafogo. Seria, portanto, raro que
algum adolescente desta época quisesse reincorporar o valor de um
sucesso que ele ndo conheceu e, mais que isso, que ele se engajasse
em perpetuar a preservacdo de algo que nédo o identifica como pro-
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prio de seu tempo. Reconhecemos isso tendo em vista as circunstan-
cias discursivas que estio subjacentes a leitura da tira.

De forma mais pormenorizada, essas circunstancias detalham o
conjunto de saberes partilhados sobre a cultura de tempos sociais
especificos. E natural ao leitor desta tira que ele consulte os guarda-
dos de sua memoria coletiva e identifique as imagens de um torcedor
do América do passado e do presente; que ele crie expectativas sobre
a identidade de um jovem torcedor nos tempos de hoje e o compare
a de seus conterraneos. E, dotado dessas avaliagoes, que ele as relaci-
one a situacdo de comunicagdo materializada no texto. No caso em
questdo, poderiamos imaginar, inclusive, quais seriam as reacoes e
acoes dos personagens que interagem nos papeis de pai e filho.

Enfim, todo esse saber sé se incorpora ao texto se o produtor e
o leitor o compartilham, pois ndo haveria progressio textual e com-
preensdo da mensagem se os participantes da comunicacdo -
Drummond e seu leitor - nfo tivessem os mesmo dados socioculturais.
Além disso, se somos leitores competentes e conhecemos o trabalho
do cartunista, podemos esperar dele textos que recriam, com certa
dose de humor, héabitos e comportamentos da elite carioca, com alto
teor critico sobre esta, sobretudo para estimular reflexdes acerca dos
valores materiais, quase sempre mais reconhecidos que os existenci-
ais. Por esse motivo, conhecer as identidades sociais dos interlocutores
¢ fundamental para que as expectativas que criamos sobre o conteu-
do dos textos e a maneira como a sua linguagem se projeta sejam
confirmadas e a nossa leitura, bem sucedida.

Assim, as circunstancias do discurso e as imagens dos envolvi-
dos na interacdo nos auxiliam no reconhecimento dos provaveis te-
mas ou propositos comunicativos dos textos, o que facilita a identi-
ficacdo do projeto de comunicagéo ou da sua intencionalidade. Nao
fica dificil perceber que o riso, neste caso, venha ser a comprovacdo
material de que lemos de forma eficaz, pois se aguardamos criticas a
high society carioca com uma intencdo humoristica, somos capazes
de captar o jogo entre explicito e implicito.

Ao encaminhar seu discurso ao pai, o menino se qualifica como
“diferente”, “minoria” e afirma nio ser “como os outros rapazes” da
sua idade. O material explicito nos encaminha para o contexto
discursivo da sexualidade, motivando-nos a pensar que o garoto ¢
“diferente” por ser homossexual. No plano ndo verbal, o visual alter-
nativo do rapaz e a expressio facial de desespero do pai acionam os
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estereotipos situacionais e a excluséo a eles subjacente.

Aprofundando a analise, como leitores de Bruno Drummond,
sabemos que suas tiras tém finalidade de construir humor e, portanto,
somos levados a buscar outro enquadre sociodiscursivo que confron-
te implicitos e explicitos. Quando o menino mostra a camisa do Amé-
rica, a porcdo ndo verbal aponta para outro contexto discursivo, o
futebolistico. A graca se faz quando o jogo “sexualidade”/ “esporte”,
revelado explicitamente no plano verbal também com “Eu torgo pro
América...”, resulta em uma critica refinada e divertida sobre os nos-
sos preconceitos enraizados.

Em resumo, as circunstancias discursivas, a identidade dos
participantes da interacdo, o propésito comunicativo (tema) e o
projeto interacional (intencionalidade) sdo constituintes do uni-
verso externo a materialidade textual, mas tio necessarios que, sem
eles, ndo conseguimos seguir na leitura de qualquer texto. Isso sig-
nifica que, sob a dtica dos ensinamentos de Patrick Charaudeau, nio é
possivel desenvolvermos atos comunicativos sem a consideracdo de um
necessario enlace entre elementos externos e internos dessa producio.

Por esse raciocinio, ao se comunicar com seu interlocutor, o
homem nio pode deixar de lado que suas manifestacdes de lingua-
gens se orientem em funcio da exterioridade dessa comunicacio. E
fundamental, entio, que ele tenha em mente para quem fala, como
fala, onde fala e em que condicées. E imprescindivel que ele se com-
porte linguistica e discursivamente para construir imagens sociais
que deseja transmitir naquela interacdo, em funcdo das ideologias
reconhecidas, que podem ser afirmadas ou contrariadas por ele.

Nesse sentido, ha de haver um “contrato” mais amplo, o que
enquadre as normas e os procedimentos extra e intradiscursivos da
comunicagdo. Se, para Saussure, o contrato estrutura o sistema
linguistico, para Charaudeau organiza o discurso semiolin-
guisticamente.

O mestre genebrino muito contribuiu para as vertentes das
Analises do Discurso, seja a mais periférica - no caso de Pécheux, por
priorizar o exame dos elementos externos a linguagem -, seja a
semiperiférica - como Charaudeau, que equivale o material linguistico
ao extralinguistico. Isso ocorre a partir do momento em que funda a
dicotomia langue (social)/ parole (individual) e reconhece fatores par-
ticulares, “psicofisicos” como essenciais a “execucio da lingua”. Sendo
assim, em sua teoria, o estudioso francés desenvolve a concepcio de
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um “contrato do discurso”. Antes de nos determos nessa contribuicéo,
precisamos ainda saber que essa vertente tedrica ¢ discursiva porque:

Uma andlise do discurso, quanto mais se aproxima da linguistica,
mais nuclear se torna e, quanto mais periférica, mais se aproxima
das ciéncias humanas. Diriamos que a chamada andlise anglo-
saxd do discurso ¢ relativamente mais nuclear que a proposta de
Charaudeau e esta, mais que a de Pécheux. Charaudeau, portanto,
situa-se num meio-termo saudavel, equidistante dos extremos,
dai sua capacidade para interagir igualmente bem, tanto com
linguistas, quanto com estudiosos da Literatura, cientistas sociais,
psicologos e outros especialistas (OLIVEIRA, 2003, p. 26).

Se a analise ¢ da ordem do discurso, por esse prisma, fica claro
conceitua-lo como um meio de agéo pela linguagem, o lugar de ser,
linguisticamente. Se, também, semiolinguistica, reconhecemos que ¢
simultaneamente:

Semidtica - pela observacido de que a relacdo entre forma
(significante) e conteudo (significado) produz sentidos explicitos e
implicitos, em decorréncia das padronizacdes impostas pela vivéncia
linguageira em sociedade e das representacdes dos saberes de mundo
partilhados socioculturalmente, ora para o seguimento desses padrdes,
ora para a reinvencéo deles;

Linguistica - porque o material de analise ¢ propriamente a
linguagem verbal, pelas suas formas particulares de ordenacdo da
visdo de mundo, por meio das relacdes de selecio (paradigma) e com-
binagdo (sintagma) de palavras, frases e estruturas.

Do discurso - porque ndo podemos desconsiderar a produgéo
linguageira de um individuo sem identificarmos as circunstancias
discursivas e ideologias motivadoras de certos tipos de interacéo, cer-
tas escolhas de linguagens, de determinados saberes armazenados em
sua memdaria histdrico-cultural, para a producéo de textos especificos.

Charaudeau ainda explica que, em sentido estrito, ¢ a lingua,
manifestacdo mais recorrente da linguagem na interagdo entre os
homens, que se torna objeto de andlise da semiolinguistica, visto que
¢ o verbal que materializa e possibilita, grande parte das vezes, a
comunicagdo humana:

Deve-se salientar, entretanto, que a articulagdo destes termos se
faz numa perspectiva linguistica (no sentido amplo). Se ha cons-
trucdo ha comunicagio, é de uma comunicagio particular que
tratamos: aquela que se realiza através da linguagem verbal; se
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ha construcdo do sentido, trata-se das construcdes que se faz
pelas formas verbais; se hd construcido de um texto, trata-se da-
quelas que se fazem pelo “ordenamento” do verbal (CHARAUDEAU,
2007, p. 13).

De acordo com a analise semiolinguistica do discurso, o que se
firma entre os interlocutores ¢ um “contrato de comunica¢do” que
diz respeito as regras e procedimentos linguistico-discursivos de
uma situagdo comunicativa. Por esse “contrato” estariam legitima-
dos os comportamentos, as formas de tratamento, o estilo de lingua-
gem e os procedimentos discursivos necessarios a um determinado
evento interacional. Todo esse enquadre sociodiscursivo seria, por
assim dizer, de conhecimento prévio dos envolvidos na situacdo de
interaco, os quais estariam - ou deveriam estar - cientes dos impli-
citos codificados, que correspondem aquilo que € permitido ou in-
terditado em determinada interacéo.

Embora desenvolvidas com objetivos distintos, as duas formas
de apropriacdo do termo contrato, por Saussure e por Charaudeau,
parecem acoplar-se uma a outra. Para aquele, essa noc¢io consiste em
um argumento que justifique o funcionamento do signo linguistico;
ja para este, essa categoria projeta principios organizadores de uma
interlocucdo, fornece modelos discursivos de vivéncia coletiva. As-
sim, fica claro que ambos apresentam uma inten¢édo de caracterizar a
linguagem como atividade publica, teorizando-a como matéria para
construcio social do sentido. Torna-se relevante, inclusive, lembrar
que, embora a teoria saussuriana tome a langue como objeto de estu-
do da Linguistica, foi com o mestre genebrino que se considerou a
contribuicdo do individuo na apropriacido da linguagem, de modo
que elementos “psicofisicos” pudessem ser identificados na execugédo
da lingua (fala).

Esse legado possibilitou que Patrick Charaudeau apresentasse
um quadro teorico de analise que abrigasse fatores externos e inter-
nos a materialidade linguistica. Nao por acaso, a teoria do contrato
de comunicacdo ¢ caracterizada como um modelo psicossocial de
interpretacio de textos, jd que reune quatro sujeitos essenciais na
comunicacdo: os interlocutores propriamente ditos da situacdo
interacional e os personagens que eles criam de si proprios, com base
nas circunstancias do discurso, nos papéis que desejam assumir e nas
finalidades comunicativas.
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ABSTRACT

The work of Ferdinand de Saussure was massively revisited,
in 2013, the year of the centenary of the death of the
Genevian Master. In fact, his linguistic production has always
been the object of several studies since the publication of
Course in General Linguistics, in 1916. This article brings
to light the considerations of renowned linguists on the
Saussurean work and its links with Discourse Analysis (DA),
considering the notions of language sign and discourse sign.
Among the various branches of DA, it is made an option
herein for the Semiolinguistic conception of discourse, based
on the work of Patrick Charaudeau, with emphasis on the
concept of contract of communication. With the support of
such theoretical support, media texts, verbal and non-ver-
bal, will be analyzed in order to highlight the importance
of linguistic signs - language and discourse signs - in the
construction of meaning in such text genre.

KEYWORDS: sign - language - discourse - contract of
communication

REFERENCIAS

ARRIVE, Michel. Em busca de Ferdinand de Saussure. Sio Paulo: Parabola
Editorial, 2010.

BAYLON, Christian & FABRE, Paul. Iniciacdo a linguistica. Coimbra:
Almedina, 1990.

BENVENISTE, Emile. Problemas de linguistica geral L. 5. ed. Sdo Paulo: Pon-
tes, 2005.

. Problemas de linguistica geral II. Sdo Paulo: Pontes,

19809.

BOUQUET, Simon & ENGLER, Rudolf. Escritos de linguistica geral. Sdo Pau-
lo: Cultrix, 2002.

BOUISSAC, Paul. Saussure: um guia para os perplexos. Petropolis: Vozes,
2010.

166 matraga, rio de janeiro, v.21, n.34, jan/jun. 2014



André Crim Valente e Fabiana dos Anjos Pinto

CHARAUDEAU, Patrick. Sémantique de la langue, Sémantique de de discours.
De la rupture a une communauté de penseé. IN: CARREIRA, Maria Helena
Aratjo. Travaux et Document, 27 - 2005. Paris: Université Paris 8 - Vincenne
Saint-Denis, 2005.
. “Uma anélise semiolinguistica do texto e do discurso”.In: GRAVAZZI,
Sigrid & PAULIUKONIS, Maria Aparecida Lino. Da Lingua ao discurso: refle-
x0es para o ensino. Rio de Janeiro: Lucerna, 2007.

. & MAINGUEANEAU, Dominique. Diciondrio de analise do discurso.
Sao Paulo: Contexto, 2012.
COSERIU, Eugenio. Teoria da linguagem e Linguistica Geral. Rio de Janeiro/
SaoPaulo: Presenga/ EDUSP, 1979.
FIORIN, José¢ Luiz, FLORES, Valdir do Nascimento & BARBISAN, Leci Borges
(orgs.) Saussure: a invencio da linguistica. Sdo Paulo: Contexto, 2013.

OLIVEIRA, Ieda de. O contrato de comunicacdo na Literatura infantil e
Jjuvenil. Rio de Janeiro: Lucerna, 2003.

PIOVEZAN]I, Carlos. Do signo ao discurso: a complexa natureza da lingua-
gem. IN: FIORIN, José Luiz, FLORES, Valdir do Nascimento & BARBISAN,
Leci Borges (orgs.) Saussure: a invencéo da linguistica. Sdo Paulo: Contexto,
2013.

SAUSSURE, Ferdinand de. Curso de linguistica Geral. 4 ed. Tradugédo de An-
tonio Chelini, José Paulo Paes e Izidoro Blikstein. Sdo Paulo: Cultrix/USP,
1969.

NOTA

1 Embora o nome do clube seja grafado oficialmente sem acento, fez-se aqui
a opcdo de utilizd-lo com acento: América.
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