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A universidade e o saber — a
conciliacao do contraditorio

*Luiz Fernando Santos

1. A origem das Instituicoes
Universitarias — a cidade medieval

Na Europa, e por extensao na histéria
da civilizagdo ocidental, a Idade Média é
o periodo de eclosao das formagodes urba-
nas. Ap6s o ano 650 d.C., aproximada-
mente, cessa o fendbmeno do despovoa-
mento que havia caracterizado a Baixa
Antiguidade e assistimos ao florescimen-
to dos povoamentos rurais, acompanha-
dos pela criacdo de novas cidades. No sé-
culo XI, explode o grande ‘‘boom’’ de-
mogrifico e a eclosdo de novos burgos
proliferam por toda Europa Medieval. E
nessa €poca que as cidades afirmam sua
for¢a como concentradoras dos poderes
existentes, num mundo ainda predomi-
nantemente rural, das pequenas vilas de
camponeses nas cercanias dos paldcios-
fortalezas.

Virios fatores e vocagdes configuram
a criacao de novas cidades: o religioso, o
estratégico e, principalmente, o econd-
mico. Eventualmente, podemos encon-
trar na origem da cidade medieval alguns
destes fatores primordiais isoladamente,
porém a razao econdmica surge sempre
em todas elas.

Apés o ano 1000 d.C. novos elemen-
tos incrementam a expansdo urbana: o
progresso da agricultura que fomenta a
comercializagdo de seus produtos em
mercados, as trocas comerciais em fla-
grante expansao criam a necessidade de
produtos artesanais e, finalmente, com o
acelerado crescimento da populagio ru-

ral e dificuldades de sua acomodagio nos

arroteamentos, provoca um grande éxo-
do rural em dire¢&o as novas cidades.

Sejam de forma deliberada ou espon-
tanea, as cidades medievais no seu nasci-
mento e durante seu desenvolvimento ja
antecipam e projetam, por meio da estru-
tura de suas instituicdes, um quadro se-
melhante ao dos Estados modernos. Con-

‘figura-se nesta cena a estratificacdo e a
sedimentagdo da alianga entre a reli-
gido e o poder central, além do apare-
cimento de vdrias institui¢des com res-

paldo juridico legal, como as conhece-
mos no Mundo Moderno.

Neste ambiente, a origem e o desen-
volvimento de duas institui¢des nos in-

teressam particularmente, para prosse- -

guirmos neste enredo: a Universidade ¢
as Corporacdes.

As Corporagdes surgidas no século
X1 e XII, sao, claramente, instituigoes
que prenunciam a divisao social do traba-
lho, e, mais importante, aparecem como
fomentadoras de uma reserva de merca-
do para mao-de-obra especializada. Para
Jacques Le Goff' “*o século XIII é o sé-
culo das Universidades porque é o século
das corporacdes’’.

A palavra Universitas — segundo
Pierre Bonassie’ *‘comeca por designar a
propria coletividade urbana, com suas li-
berdades € o seu governo autdnomo; apli-
ca-se depois a comunidade dos trabalha-
dores de um oficio reunidos em corpora-
¢oes; define, finalmente, o grupo especi-
fico dos trabalhadores intelectuais’’.
Ainda citando Bonassie* ‘‘Orientando-se
progressivamente para a formacio de le-
gisladores e administradores, a Universi-
dade passa a ser controlada de forma ca-
da vez mais estrita pelo Estado; uma a
uma, vai deixando suprimir suas liberda-
des. Oferecendo, por outro lado, um en-
sino excessivamente especializado e ca-
da vez mais formal, deixard passar no sé-
culo XV a oportunidade de renovagao
humanista, que, no essencial, se realiza
fora dela™.

Ora, seria desnecessario avaliar o per-
curso historico das Universidades com
mais vigor, para entendermos as vincula-
¢oes no mundo moderno da Universidade,
esta imensa instituigdo tecno-burocratica-
administrativa, com o Estado.

2. O que é o saber?

A Universidade tem sido citada como
‘o lugar por exceléncia da transmissao e
geragdo de saberes, capazes de produzir
transformagoes sociais, no sentido lato,
positivas e conseqilentes’’. Os diversos
saberes que constituem o ‘‘corpus’’ do
contetido primacial da Universidade, sis-
tematizados e codificados, sejam de ori-
gem interna ou externa, e que caracteri-
zardo e fundardo sua prépria razio de

existir. Portanto, assinalamos aqui esta
inferéncia: a Universidade e o Saber tem
uma contigiiidade necesséria e essencial.

Porém, o que é o Saber?

Entendido em um sentido amplo, o sa-
ber € *‘um contato com a realidade com o
fim de discriminé-la’’; no entanto, este
sentido de *‘saber’’ ndo ¢ preciso. Além
de um *‘contato com a realidade’’, o sa-
ber para se constituir requer outros ele-
mentos; tendéncia a uma objetivacao e
universalidade; tornar consciente o que
se sabe; atitude critica e interrogativa.
Esta atitude desempenha um papel im-
portante, porque o pensamento critico e
interrogativo surge como conseqiiéncia
da superagao de duas atitudes insuficien-
tes e opostas entre si: ‘‘a atengao a vida™’
(conhecimento das afecgdes dos objetos
sobre o sujeito) e o mero ‘‘sonho’’. A
‘‘atengdo a vida’’ sublinha a pura pre-
senga; o ‘‘sonho’’, a simples auséncia. A
atitude critica e interrogativa, em troca,
inclui ambos opostos e os integra ¢ € neste
ambito que se dd, ou pode se dar, o saber.

Como descreve Ferrater Mora* ““...0
saber €, como adverte Platao, um definir,
portanto, consiste entre 0 que € e o que
parece ser, uma averiguacdo daquilo em
que consiste 0 que €: a esséncia. Para
Aristételes, um conhecer, porque a coisa .
examinada é como €, conhecimento da
esséncia nao sé como conteddo da defini-
¢30, mas como sé constitui essencial-
mente o objeto’’, ou prosseguindo
‘‘...a0 mesmo tempo, permite recons-
truir o objeto e efetuar uma completa de-
monstragdo de seu ser verdadeiro’’. Ain-
da, segundo Ferrater Mora, **...0 saber
pode também ser, e aspira sobretudo a
ser, um ater-se a realidade mesma,
uma fuga daquela abstragao dissecando
continuamente o saber efetivo e comple-
to, uma caminhada até o concreto. O sa-
ber se desvia de sua preocupacio pela
idéia verdadeira do objeto e se aplica a
verdade do real: ndo importa tanto a ver-
dade como realidade mesma. Dai o de-
senvolvimento do saber como um sentir ¢
a conseguinte histéria do saber entendido
como uma afec¢ao ou como uma impres-
sdo — (La durée de Bergson, Spinoza,
etc...) — e concluindo —’’... o *‘saber-
se antes era instrumento para conheci-
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mento da idéia verdadeira, agora € ins-
trumento para o conhecimento da verda-
deira reahidade’’.

Assim inferimos que néo existe saber

~desvinculado do real, ou por outro lado,
o ‘‘saber cientifico’’ ndo pode em hipéte-
se nenhuma descartar-se da atitude criti-
co-interrogativa. Portanto, falar de um
**saber critico”” ¢ redunidancia e se ndo
fora assim, o saber seria meramente
‘‘bom-senso’’, ‘‘senso comum’’, etc.,
um saber que se constituiria em uma fri-
volidade, sem efeitos no real, um saber
descartdvel, ‘‘one way’’.

Se fossemos atirmar uma ontologia
do “‘saber’’, necessariamente, ressal-
tariamos estas caracteristicas ou ima-
néncias, seu cardter critico e o seu vin-
culo com o real.

3. A conciliacio do contraditério

Supomos que, pelo exposto, estaria
fundada uma contradigao intransponivel
entre as Institui¢oes Universitdrias, con-
sideradas suas razdes: arcaicas de repro-
dugdo de dominag@o e um *‘saber’’ vigo-
1080, critico-interrogativo.

Louis Althusser® assinala que ha uma
diferenca fundamental entre Aparelho de
Edtado (AE) e os Aparelhos Ideoldgicos
do Estado (AIE). O primeiro, que com-
preende o governo, a administragdo, o
exército, a policia, os tribunais, as pri-
soes,.etc..., funciona através da repres-
sdo e os AIEs funcionam através da Ideo-
logia. Devemos assinalar também, que
segundo Althusser, tanto o AE como os
AlEs, funcionam tanto através da repres-
s30, como da ideologia. O que marca a
diferenca é que o Aparelho do Estado
funciona predominantemente através da
represséo e, secundariamente, pela Ideo-
logia. Diversamente, os Aparelhos Ideo-
16gicos do Estado funcionam primordial-
mente pela Ideologia.

~ E importante... podem ser... impor-
tante assinalar que as instituigoes que
constituem os AIEs puablicas ou priva-
das. Porém, O que importa € o seu funcio-
namento e que também, freqilentemente,
é que. estas podem ser ndo somente 0
meio; mas, também, o lugar da.luta de
classes e, ainda, citando Althusser®
**...que o Aparelho Ideolégico de Estado
que assumiu a posigao dominante nas for-
‘magdes capitalistas modernas, apds uma
violenta luta de classe politica e ideolégica
contra o antigo Aparelho Ideolégico do
Estado dominante, é o aparelho ideoldgi-
co escolar’’. Como ja haviamos apontado

nas vinculagdes origindrias das origens

das ‘Universidades.

“Aqui jd aparece com nitidez, o que an-
teriormente esbocamos: a instituigdo
Universitéria que reproduz as relagdes de

produgio, ou relagdes de exploragdo do
estado dominante e sua convivéncia com
o saber que se pretende um desvelamento
do real, ou daquele real. Também ja
abordamos que ndo é possivel um saber
neutro, que nio hé neutralidade possivel
no conhecimento cientifico. Em sua trans-
missao ele é mediatizado pelo Ideolégico.

Sem divida, que o processo de trans-
missao de saberes na Instituigio Univer-
sitdria é um sistema informacional. E o
que € uma ideologia do ponto de vista in-
formacional? Segundo Edgar Morin’
**...é umsistema de idéias feito para con-
trolar, acolher, rejeitar a informa-

"¢do..."". Para Morin, se a ideologia é

teoria, estaria aberta ao questionamento,
porém se assume o perfil de doutrina ela
se torna— a ideologia — fechada a qual-
quer informagdo nao — conforme. A in-
formacao e a ideologia politica estabele-
cem entre si uma relagao desintegradora
e repulsiva. Uma informacao nova, pode
provocar, eventualmente, uma desinte-
gragao parcial ou total de um sistema de
idéias — doutrina — ideologia politica.

A informagdo é um aparecimento do
real na idealidade, ‘*...o real e o novo ir-
rompem sempre na teoria e na crenga sob
a forma de desregramento e ruptura...* A
informagao é o antidoto para a tendéncia

dateoria se fechar na doutrina. Voltamos
a frisar que esta intermediacao entre o
real e sua transmissio é imediatizado por
um sistema de idéias — um corpo ideol6-
gico refratdrio ao novo — que € expres-
sdo e reflexo da Instituigao Universitdria.
Assim quando a ideologia firma sua pri-
mazia no sistema informacional estard
desqualificando o real, dissolvendo as
referéncias do discurso teérico, fundan-
do o simulacro. Neste processo, a vetus-.
ta, arcaica e totalitdria Institui¢o aceita
o ‘‘novo’’ que faz desaparecer a novida-
de e que normatiza a diferenca.

*Luiz Fernando P. Santos — Graduado em Psico-
logia e Comunicagao Social; Vice-Diretor e Pro-
fessor do Departamento de Teoria da Comunica-
¢ao da FCS/UERJ; atualmente é Doutorando
em Filosofia da UGF.
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