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Resumo: O presente artigo propde a categoria da
Inteligéncia  Artificial  (JA) como  actante
epistemoldgico, utilizando o referencial tedrico da
Teoria Ator-Rede (TAR) de Latour e Callon. A
pesquisa se insere no debate pds-humanista,
examinando criticamente a prevaléncia de uma
perspectiva apocaliptica e sombria sobre a IA nas
Ciéncias Humanas, inspirada por autores como
Foucault e Marx (ORTNER, 2020). Fundamentado
em metodologia documental, busca-se romper
com o determinismo, explorando as
potencialidades da IA na produgao de resisténcia e
agenciamento nas redes sociotécnicas
(CRAWFORD, 2025; HARAWAY, 2009). Com isso, 0
estudo traca uma interface da IA como um actante
que participa ativamente da constituigdo do social
e que deve ser pensada com e ndo apenas contra,
para a emergéncia de novas formas de agédo
epistemoldgicas.
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Abstract: This article proposes the category of
Artificial Intelligence (Al) as an epistemological
actant, utilizing the theoretical framework of Latour
and Callon's Actor-Network Theory (ANT). The
research is situated within the posthumanist
debate, critically examining the prevalent dark and
apocalyptic perspective on Al within the Human
Sciences, often inspired by authors such as
Foucault and Marx (ORTNER, 2020). Based on a
documentary methodology, the study seeks to
break away from determinism, exploring the
potentialities of Al in producing resistance and
agencement (agencing) within sociotechnical
networks (CRAWFORD, 2025; HARAWAY, 2009).
Thereby, the research traces an interface of Al as
an actant that actively participates in the
constitution of the social and should be considered
with and not just against, for the emergence of new
forms of epistemological action.
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Introducgdo

As consideragdes iniciais de Bruno Latour, em “Jamais fomos modernos” (2019), versam
sobre um olhar para noticias de jornais. Neste viés, iniciamos nossa reflexao; porém, entre obras
e pensamentos contemporaneos sobre a Inteligéncia Artificial (IA). Entre reflexdes e o
defrontar-se com novas tecnologias, a emergéncia e a difusdo ubiqua da prépria Inteligéncia
Artificial’ (IA) reconfiguram profundamente as bases da experiéncia social contemporanea. As
ciéncias humanas vém se confrontando com esse fenOmeno e tém respondido com um corpo
tedrico que oscila, mais frequentemente, apontando para uma severa e constante adverténcia
sobre os riscos de controle, vigilancia e expropriacdo de agéncia, por vezes, associada ao
pos-humanismo critico, e, de forma muito timida, para uma celebracao das capacidades
tecnoldgicas, muitas vezes alinhada a visdes trans-humanistas.

Nessa senda, a critica pds-humanista, “apocaliptica e sombria”, observada em Sherry
Ortner (2020), bebe diretamente nas fontes do pensamento marxista (MARX, 2013) sobre a
expropriacdao e do foucaultiano (FOUCAULT, 1987), sobre o poder disciplinar e o biopoder
(FOUCAULT, 1982), enquadrando a “IA” primariamente como uma ferramenta de dominacgao e
controle algoritmico (CRAWFORD, 2025) quase que fatal para o delinear da historia da
humanidade. No entanto, tal abordagem corre o risco de desumanizar ou “des-actantar” a
prépria tecnologia e sua histéria com o compasso da humanidade (VIEIRA PINTO, 2005),
ignorando a sua capacidade de mediacdo e de agenciamento na constituicio do coletivo
(LATOUR, 2012). Uma certa opacidade latouriana dialoga com a alienagao da técnica (VIEIRA
PINTO, 2005), em que o sucesso da IA em se tornar uma “caixa-preta”, que, de algum modo, é a
manifestacdo moderna da perda de consciéncia do trabalho humano que a constitui, ou seja,
uma alienacao tecnificada. Para Vieira Pinto (2005), este processo de alienacdo ndo é apenas um
fendmeno cognitivo, mas uma ferramenta de dominacao geopolitica que mantém nag¢des na
condi¢do de "consumidoras de transferéncia tecnolégica" sem autonomia produtiva.

Neste contexto, propomos aqui uma inflexdo analitica, ao mobilizar a teoria ator-rede

(TAR), desenvolvida por Bruno Latour (2012) e Michel Callon (1986), para discutir a IA

! 0 que compreendemos como Inteligéncia Artificial (IA) se baseia em maquinas e sistemas capazes de simular a
inteligéncia humana. Envolvendo, portanto, a capacidade de realizar tarefas como tomar decisdes, reconhecer
padroes etc.
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enquanto seu poder de acdo actante. Por esta via, ao elevarmos a IA da posicao de mero
instrumento (intermedidrio) para a de actante (mediador), com a capacidade multifacetada de
“saber fazer” e “fazer saber” (LATOUR, 2019), podemos construir e mapear redes sociotécnicas
complexas de onde ela emerge e sobre as quais age. Convém esclarecer que a TAR ndo descarta a
critica de poder e expropriagdo, mas a traduz para o nivel da rede e do social. A vigilancia
(FOUCAULT, 1987) e a expropriacdo (MARX, 2013) nao desaparecem em si mesmas; elas sdo
agora mediadas e distribuidas por actantes nio-humanos, como algoritmos, datasets’.

Desta forma, buscamos discutir a categoria de uma IA actante na perspectiva da TAR e
procurar argumentos para superar uma dicotomia (quase ingénua) entre possivel tecnofobia,
percebida na critica apocaliptica, e tecnofilia, presente nas perspectivas trans-humanistas,
pensando com a IA sobre suas potencialidades para a resisténcia e o agenciamento (HARAWAY,
1991; COCCO; FORTES, 2025), sobretudo epistemoldgico. Buscamos, portanto, definir a IA como
um actante epistemologico, dentro da TAR, na medida em que é o actante que traduz e estabiliza
ndo apenas fatos sociais, mas as préprias categorias de analise, redefinindo o que é “publico”,
“eficaz” ou “verdadeiro”, através de suas métricas. E preciso esclarecer que uma abordagem
“simétrica” ndo iguala ontologicamente humanos e maquinas, mas sim, envolve uma equaliza¢do
na capacidade de ambos afetarem a rede (LATOUR, 2012). Diferenciando uma IA Preditiva, que
atua na estabilizacdo de comportamentos e vigilancia (TAR como controle), enquanto uma IA
Generativa (como LLMs), que atua como um mediador de criatividade e producdo de novos
discursos, torna-se fundamental ainda distinguir que a IA atua como actante em duas frentes:
como ferramenta preditiva, que traduz comportamentos em métricas de controle, e como
ferramenta generativa, que desloca a agéncia humana na producao de sentido, exigindo analises
distintas sobre sua transparéncia e impacto.

Para que a analise da IA como actante seja operacional, é preciso delimita-la para além de
uma abstracdo genérica. A génese do campo, estabelecida por Turing (1950) e formalizada por
McCarthy et al. (1955), evoluiu de uma logica simbolica para a complexidade das redes neurais
profundas. Como bem sintetizam LeCun, Bengio e Hinton (2015), o deep learning permite que as

maquinas aprendam representacdes de dados com multiplos niveis de abstracdo, o que as torna

? Dataset, em suma, diz respeito a uma base de dados organizados e seus conjuntos colecionaveis, que podem ser
utilizados para pesquisa e analise em diferentes formatos (nimeros, textos, imagens, audios).
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actantes capazes de tarefas de alta complexidade, como a geracdao de linguagem e o
reconhecimento de padrdes que fundamentam os modelos generativos atuais.

Assim, procurando conectar a prépria materialidade da IA (CRAWFORD, 2025) com o
desenvolvimento nacional e a libertacao (VIEIRA PINTO, 2005), torna-se fundamental trazer uma
a leitura do referido autor para além da alienacdo mecanica, situando-a em sua dimensdo
politica de enfrentamento ao subdesenvolvimento. Sobretudo, para o filésofo brasileiro, a
técnica ndo é um ente universal neutro, mas um instrumento que, em um contexto de
dependéncia geopolitica, reforca a condicdo colonial se ndo houver um projeto de libertacdo
nacional. Ao confrontarmos sua visdo com a perspectiva de Crawford (2025), percebemos que o
extrativismo de dados e minerais ndao é apenas um custo material, mas a manifestacdo de um
sistema que mantém as nagdes periféricas na posicdo de fornecedoras de matéria-prima e
consumidoras passivas de algoritmos “caixas-pretas”. Uma postura “ndo alinhada” de Vieira
Pinto (2005) exige que a IA seja pensada como um campo de batalha pela autonomia
tecnolégica, onde a superacdo do subdesenvolvimento passa necessariamente pela desalienagao

do saber-fazer técnico em prol da soberania do Sul Global.

Metodologia

A pesquisa adota a metodologia documental ou desk research, caracterizada pela coleta e
andlise de material que ja possui registro no meio académico, tais como artigos cientificos, livros
e ensaios tedricos (GIL, 2008). Atrelada a esta, procuramos realizar um ensaio
tedrico-argumentativo, a partir de uma revisao bibliografica, cuja finalidade embocara em uma
andlise critica (LIAKOPOULOS, 2013) permitindo uma argumentacao diante de proposicdes
anteriores sobre o tema e da inferéncia de conhecimentos relativos as condices de producao e,
eventualmente, de recep¢do dessas mensagens. Longe de ser um mero exercicio de contagem e
recorréncia de palavras, a metodologia se inscreve como um instrumento cientifico de
decifracao, buscando ultrapassar a leitura superficial do manifesto para atingir as estruturas de
significacdo latentes.

O corpus documental é composto por textos fundamentais sobre a TAR, que reside nas

obras de Michel Callon e Bruno Latour (1981), idealizadores dos conceitos de ator, actante, rede



e translacdo. Também envolvem obras criticas da 1A e do Digital, como trabalhos de Kate
Crawford (2025), Donna Haraway (1995) e Alessandro Aresu (2024), que estabelecem a critica
sociolégica e filoso6fica da tecnologia, além de andlises situadas entre pds e trans-humanismo, a
partir de Giuseppe Cocco e Felipe Fortes (2025), e outros que abordam a IA, suas lentes e
correntes. Para pensar reflexdes tedricas e metateodricas, Ortner (2020) permeia nossa
estruturacdo, observando uma trajetéria da teoria social, que ajuda a contextualizar a postura
critica inicial frente a IA. Sobretudo, a analise seguird os principios da TAR, focando nas
controvérsias e nas translagcdes (CALLON, 1986) que definem a IA, buscando mapear os
diferentes atores (humanos e nao-humanos) que a constituem e sdo por ela afetados.

Neste contexto, nosso trabalho busca embasar uma reflexdao que contribua para o debate
epistemoldgico nas ciéncias humanas. Ao invés de assumir a agéncia humana como exclusiva e a
tecnologia como mera determinacdo estrutural ou ideoldgica, uma abordagem que muitas vezes
leva a um pessimismo paralisante (ORTNER, 2020), a utilizacao da TAR permite uma descri¢do
mais simétrica e menos antropocéntrica do social. A proposta de pensar a IA como actante,
capaz de inscrever, traduzir e mobilizar interesses (LATOUR, 2012), é crucial para desnaturalizar
o poder da propria IA entendendo que sua eficacia e seus riscos ndo sao intrinsecos a tecnologia,
mas sim o resultado de redes de associacdes complexas e contingentes, que misturam
sociabilidades, experiéncias, subjetividades e a prépria tecnologia. Buscando abrir espago para
um agenciamento, compreendemos que se a [IA é um actante, ela ndo é apenas um sistema
fechado de controle; ela é um mediador que pode ser retraduzido, desviado e apropriado em

prol de projetos de resisténcia e criacdo de novas coletividades (HARAWAY, 1991).

Um cendrio critico: pos-humanismo, trans-humanismo e as “Teorias

Dark” da IA

Em “Antropologias sombrias”, Sherry Ortner (2020) realizou uma espécie de
mapeamento sobre a virada antropolégica e sociolégica em resposta a ascensdo do
neoliberalismo como formacdo econdémica e modo de governanca global desde os anos 80. O

centro de seu argumento é a constatacdo do que a autora denomina “antropologias sombrias”,
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uma teoria social que surgiu a partir dos anos 80, sob forte influéncia marxista (MARX, 2013) e

foucaultiana (FOUCAULT, 1987), com foco intenso e quase exclusivo nas dimensdes mais duras
da vida social. Analisando tais reacdes tedricas, esse campo cientifico contextual voltado para
olhar as estruturas de opressdo, o sofrimento e outras desigualdades tidas como fruto do
neoliberalismo, Ortner (2020) reconhece a validade e necessidade ética deste pessimismo
analitico. Contudo, sem romantizar a pesquisa, a autora avalia o que entende como
“antropologias do bem”, observando interfaces positivas como um potencial dos atores sociais
para negociar, desviar ou resistir ativamente as estruturas de poder.

Inserido nesta tensao, seu debate se inscreve na prépria dicotomia entre p6s-humanismo
e trans-humanismo, que por sua vez, ndo trata apenas do futuro da tecnologia, mas sim sobre
uma critica ao humanismo ocidental, com suas bases filoséficas e politicas. Enquanto abordagem
tedrico-critica e académica, o P6s-humanismo critico é observado enquanto uma critica radical e
desconstru¢ao do Humanismo, questionando o antropocentrismo e o dualismo (mente/corpo,
humano/animal, natureza/cultura). Sua descentralizacio do humano e busca a redefinicao
ontolégica do ser em termos de redes, hibridismos e agenciamento distribuido
(humano-nao-humano), se chocam com a critica a tecnologia, entendida como resultado de
processos sociopoliticos complexos, com sérias implicagdes éticas, politicas e reprodutora de
desigualdades, a exemplo dos algoritmos tendenciosos.

Enquanto um movimento ideolégico/filos6fico e ativista que herda sentidos do
pensamento iluminista e libertario, os discursos trans-humanistas buscam realizar as
promessas do humanismo, transfigurado em valores como progresso, dominio, imortalidade,
por meios tecnolégicos. Com uma visao de tecnologia como solucdo, essa se torna a principal,
sendo Unica, ferramenta para a salvacdo e evolucdo da espécie. Assim, a busca por
melhoramento humano visa a superacao das limitacdes biolégicas, em matéria de doenga,
envelhecimento, morte, por meio da tecnologia, que hoje envolve universos cientificos de IA,
biotecnologia, neurotecnologia, dentre outros.

Para tanto, o transhumanismo (TH) pode ser visto como uma extensao radical do projeto
humanista. Ele defende o uso ético da tecnologia para aumentar as capacidades humanas, sejam
elas fisicas, cognitivas e psicolégicas, a patamares que fariam do ser humano atual um
“trans-humano”, culminando em um pds-humano percebido como entidade completamente

transformada e otimizada (BOSTROM, 2011). Por outro lado, o pés-humanismo critico (PH)
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opera uma critica de fundo muito mais profunda, que nao visa apenas melhorar o humano, mas

questionar a propria categoria de “humano”, politica e eticamente (BRAIDOTTI, 2013), enquanto
uma figura que historicamente serviu como base para a dominacdo e a exclusdo, discussdo
intrinseca a leitura e construgdes epistemolégicas de categorias como género, raga e
colonialismo.

Em seu famoso manifesto, Donna Haraway (2009) utilizou a figura do ciborgue como
metafora politica e ontolégica para pensar a condigdo humana contemporanea. Entre o natural e
o artificial, para Haraway (2009), o ciborgue é uma figura pds-género, que se recusa a ser fixado
por narrativas de origem e, assim, oferece uma poderosa ferramenta para um feminismo de
coalizdo por afinidade eletiva, e ndo por identidade biolégica (HARAWAY, 2009). Atrelando esta
reflexdo a epistemologia poés-humanista, Haraway (1995) rejeita a ideia de uma ciéncia
universal, neutra e que pretende ver tudo de “lugar nenhum” (o chamado “god trick” ou “truque
de deus”). Essa visdo totalizante é, na verdade, uma ilusao de dominio masculino e ocidental. Em
vez disso, propde a objetividade parcial (ou localizada). O conhecimento é sempre situado, ou
seja, produzido a partir de corpos e perspectivas especificas. A responsabilidade ética e politica
reside em reconhecer e assumir essa parcialidade. Em obras posteriores, como “Manifesto das
Espécies Companheiras” (2021) e “Staying with the Trouble” (2016), Haraway expande sua
ontologia para além da mdaquina-organismo de seu classico ciborgue, focando nas complexas
associacoes multiespécies, relacionadas, para além dos humanos, a outros seres vivos, como cao,
rato, bactérias, etc. Desta forma, a autora oferece um pds-humanismo que diz respeito menos
sobre “melhorar” o individuo (como no trans-humanismo) e mais sobre renegociar nossa
posicdo modesta e interconectada em um planeta compartilhado.

Indo além e na contramdo, Kate Crowford (2025) aprofunda esta reflexdo, entendendo a
propria IA como uma trama entre algoritmos, dados e poder, que representam a esséncia de sua
apresentacdo critica sobre a materialidade da IA, cristalizada entre dados, gastos exorbitantes
de energia, trabalho, geopolitica, reforcando o seu papel na reprodugdo e intensificacdo das
assimetrias de poder. Em vez de uma espécie de “deus ex machina” imaterial, para Crowford
(2025), a IA é uma tecnologia profundamente corpdrea, extrativista e politica. Seu
p6s-humanismo ndo celebra a fusdo com a maquina, mas expde os custos materiais e a
exploracdo que a sustentam. Com uma tese da materialidade e o pds-humanismo do

extrativismo, a referida autora, observa um sistema geopolitico enraizado na crosta terrestre,
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criado as custas do trabalho humano, com sérias implicacdes pdés-humanistas em torno da
relacdo organismo-maquina. Contudo, sua critica a materialidade da IA ndo deve ser um veredito
genérico de extingdo, mas um critério de vigilancia epistemoldgica: a analise deve separar
sistemas de alto custo energético e extrativista de iniciativas que buscam modelos otimizados e
sustentaveis, integrando a variavel ambiental como parte do agenciamento técnico.

Para a referida autora, a A sé é “inteligente” porque vastas popula¢des humanas realizam
um “trabalho cibernético” para alimentar e corrigir seus sistemas. Seu pds-humanismo se
manifesta como uma nova forma de explora¢cdo de corpos no regime da tecnologia (VIEIRA
PINTO, 2005). Sobretudo, a maquina da [A nao esta apenas reproduzindo o humano; ela esta
refinando e amplificando formas de dominacao (CRAWFORD, 2025).

Neste viés, uma IA vista como actante (LATOUR, 2019), tal como mapeada por Kate
Crawford (2025) encontra um atrelamento filoséfico potente na critica de Alvaro Vieira Pinto
(2005). Para o referido autor, a tecnologia é fundamentalmente praxis, um produto do trabalho
humano e da consciéncia, sendo o cerne da sua alienacdo, ou seja, a tecnificacdo alienada, um
processo em que o homem perde a nocao de que ele proprio é o criador da técnica. A critica de
Crawford (2025), ao revelar a imensa rede de actantes nao-humanos (minerais, hardware,
datasets opacos) e humanos (trabalhadores precarizados na etiquetagem de dados) que
sustentam a IA, fornece a evidéncia empirica moderna da alienag¢do tecnolégica que Vieira Pinto
(2005) diagnosticou: a crenga na neutralidade ou na autonomia da técnica em face ao actante da
[A, que oculta o trabalho concreto e a extensdo do poder politico que a produzem.

E preciso notar que uma simetria proposta pela TAR néo ignora a especificidade humana,
mas busca revelar como a agéncia é sempre distribuida. Aqui, a critica de Vieira Pinto (2005) a
alienacao funciona como um “abridor de caixas-pretas”: ela recorda que o actante ndo-humano
(IA) s6 possui poder de mediacdo porque cristaliza em si séculos de praxis e trabalho humano.
Para tanto, usar a TAR para analisar a IA ndo é separar a técnica do humano, mas sim mapear
como o humano se estende e se aliena através dela. Uma convergéncia entre a materialidade de
Crawford (2025) e a desalienagdo de Vieira Pinto (2005) resolve um aparente dualismo, que
reside no reconhecimento de que a IA ndo é um “outro” separado da humanidade, mas um
hibrido sociotécnico. A contradicdo da alienacdo reside em tratar a técnica como auténoma; a
TAR resolve isso ao reintegrar algoritmos, mineradores de dados e programadores em uma

Unica rede de associagdes, onde a técnica é devolvida ao seu lugar de produgao social.
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O futuro pds-humano, se nao for contestado, serd aquele onde o poder algoritmico,
operado por corporagdes e Estados, determina quem é visto, classificado e excluido. Entre uma
centralizacdo do controle e um desvio ético do olhar para as estruturas da IA enquanto
construgdes intrinsecamente antidemocraticas, extrativistas e centralizadoras, a autora realiza
uma adverténcia materialista: a [A estd reformulando o mundo através da exploragdo de
recursos do planeta, de trabalho humano e de dados, e devemos confrontar essa estrutura de
poder em vez de nos perdermos nos mitos de que a IA é apenas um sistema de software neutro.

Observando dinamicas de poder em escala global, por meio de um pds-humanismo como
a consequéncia material e politica da revolucdo da Inteligéncia Artificial (IA), Alessandro Aresu
(2024) articula uma tese que ressoa sob uma lente geopolitica: a IA é a “invenzione definitiva
dell'umanita” (ARESU, 2024). Essa defini¢do carrega imediatamente a implicacao pds-humanista
do fim do criador. Para o referido autor, proliferacao da IA, especialmente o potencial para a
Inteligéncia Artificial generativa (AGI), evoca o risco de extincdo ou, mais sutilmente, de
superacao do seu criador. O pés-humanismo, neste contexto, é a condicdo em que as capacidades
cognitivas humanas sdo radicalmente marginalizadas ou substituidas por formas de inteligéncia
ndo-organicas. Aresu (2024) observa que a IA nao eliminou a produ¢do material (o mito da
economia puramente informacional), mas tornou a “fibrica” ainda mais presente (ARESU,
2024). Isso sugere uma realidade pés-humana onde a producdo, a vigilancia e a proépria
organizacdo social dependem de uma infraestrutura sociotécnica densa e ndo mais
primariamente do trabalho e do intelecto humanos.

Identificando grandes empresas de tecnologia, as big techs® ou “senhores das maquinas’,
“arquitetos da ordem pés-moderna”, o referido autor compreende que o poder ndo reside mais
apenas em lideres politicos ou burocracias estatais, mas nas infraestruturas de software e
hardware controladas por atores privados. O agente que define a realidade politica e tecnologica
é, portanto, uma entidade hibrida (humano-corporativo-algoritmica), caracterizando um
ambiente pos-antropocéntrico. Desta forma, enfatiza que a préopria vida humana (seus aspectos
vitais, sensiveis e emocionais) é crescentemente operacionalizada através do sistema técnico
(ARESU, 2024). Isso alinha o autor ao pdés-humanismo critico, na medida em que reconhece a

tecnologia ndo é apenas como uma ferramenta, mas como um modo de ser no mundo e que

* Consideradas gigantes da tecnologia, as Big Techs sio empresas influentes que operam em escala global,
desenvolvendo produtos e servigos que causam grande impacto social. Como a Microsoft, a Apple, Google, Amazon
ou Meta, também sdo responsaveis pela compilacdo de algoritmos e inteligéncia artificial.
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redefine a autonomia humana. Sua “geopolitica” revela que o caminho para o pés-humano nao é
uma transcendéncia equitativa, mas sim um campo de batalha. A competicdo por recursos, entre
talentos, chips, dados, é desigual, concentrando o poder tecnolégico e, portanto, pés-humano,
nos polos geopoliticos dominantes, que hoje, envolvem EUA e China, em detrimento da Europa.
Procurando um meio termo, reconhecer que somos hibridos (LATOUR, 2012) se torna
urgente para esta arena cientifica. Esta hibridez pode ser atrelada a agéncia e a existéncia, que
sdo sempre tecidas em redes sociotécnicas e maquinas corporais (HARAWAY, 2009) observaveis
pelas lentes das pesquisas sociais e humanas. Assim, com énfase no agenciamento ativo, o ensaio
de Ortner (2020) nos serve para contextualizar a critica da IA. Uma critica apocaliptica e
sombria sobre a IA tem surgido, interpretando-a quase que apenas como um dispositivo de
controle total, que remarcam uma vigilancia foucaultiana e uma expropriacdo marxista.
Diferente de uma visao que isola a técnica como um objeto inerte, a articulacao proposta
entre a prépria TAR e Vieira Pinto (2005) defende que ndo ha técnica sem humano e nem
humano sem técnica. A alienacdo denunciada por Vieira Pinto é, em termos latourianos, o
processo de purificacdo que tenta esconder as redes humanas por tras da eficacia da maquina.
Revelar a [A como actante é, paradoxalmente, o ato de reumanizar o debate tecnolégico.
Contudo, para evitar uma visdo de onipoténcia tecnoldgica que beira o determinismo, a
critica de Bender et al. (2021) torna-se essencial. Ao caracterizarem os grandes modelos de
linguagem (LLMs) como “papagaios estocasticos”, os autores desconstroem uma mistica da
“inteligéncia” autdbnoma, revelando que a IA atua como um actante que meramente sintetiza e
repete padroes linguisticos contidos em datasets massivos, sem compreensao semantica ou
consciéncia, o que redireciona o foco da critica para os perigos da escala e da opacidade dessas
bases de dados. Neste sentido, ao alertar contra um possivel pessimismo paralisante, Sherry
Ortner (2020) tornou-se uma inspiracdo para pavimentar um caminho para uma nova proposta

de pensar a IA como actante.

A partir da teoria ator-rede (TAR), uma categoria da IA como

actante

Intelléctus — v. 25, n. 2 2026, p. 28-49, jul.-dez. 2026 37



e

Embora seja um caminho ética, epistemoldgica e metodologicamente tortuoso, estes sdao
passos que exigem que o pesquisador va além da mera documentacdo da dominagdo
algoritmica, buscando ativamente novos angulos para olhar praticas de resisténcia que emergem
no coletivo sociotécnico, onde a IA pode ser retraduzida para fins de agenciamento e
emancipagao.

Observando redes de laboratérios, Bruno Latour e Michel Callon articularam a teoria do
ator-rede (TAR), uma nova abordagem teorico-metodoldgica que revolucionou os estudos de
ciéncia, tecnologia e sociedade, bem como a sociologia em geral. Sua principal contribuicdo é
redefinir o que constitui o “social”, chamando-a de “sociologia das associa¢des” (LATOUR, 2012).
Por sua vez, a TAR propde que a capacidade de a¢do, ou agéncia, ndo é exclusiva dos humanos.
Qualquer entidade que “faca os outros fazerem coisas” ou que tenha um efeito na rede é um
actante. Isso inclui tanto atores humanos, sejam eles cientistas, gestores, politicos, quanto
ndao-humanos, observados nas estruturas emancipadas de tecnologias, objetos, algoritmos,
bactérias, fatos cientificos. Latour (2005) argumenta que o termo “sociedade” implica um
dominio estavel, composto apenas por relacdes humanas. A TAR o substitui por “coletivo”, que é
a associacdo hibrida e em constante formacdao de humanos e nao-humanos (LATOUR, 2005). O
social, portanto, é um efeito, e ndo a causa dos fenomenos. Para a formacdo de uma rede estavel
e o sucesso de uma inovacgao ou fato cientifico, Callon (1986) propde o conceito de tradugdo (ou
translacdo), em seu estudo classico sobre ostras e pescadores na Baia de St. Brieuc. Entre uma
problematizagdo, interesses, envolvimentos e mobilizagdes, translacdo envolve negociacdes,
intrigas, calculos, atos de persuasao ou violéncia, produzidos ou causados por um ator ou
diferentes forgas, gracas aos quais lhes é conferida autoridade para falar ou agir em nome de
outros (CALLON; LATOUR, 1981).

A tradugdo é o mecanismo pelo qual um actante focal (o ator-rede) negocia, persuade e
alista outros actantes para alinhar seus interesses com os seus proprios. Pensando a figura
hibrida do actante, Latour (2005) refina a nocdao de agéncia, diferenciando-a ainda entre
mediadores e intermediarios. Os intermediarios sdao elementos que transportam significado ou
forca sem transforma-los. Funcionam como caixas-pretas que se tornam invisiveis apds o
sucesso da rede, como, por exemplo, uma simples conexdo de hardware que funciona
perfeitamente. Por sua vez, os mediadores sdo elementos que transformam, traduzem,

distorcem ou modificam o significado ou os elementos que veiculam. A acdo é sempre
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distribuida através de uma cadeia de mediadores, e é esse processo que a TAR se propde a

rastrear (LATOUR, 2012).

A TAR, apesar de criticas que a acusam de mecanicismo ou de ignorar a estrutura social,
torna-se um convite radical para “seguir os atores” e tracar um mapa empirico das associa¢cdes
que compdem o real, tornando visiveis as relagdes de poder e as agéncias que a sociologia
tradicional invisibilizava. Consideramos o uso da prépria TAR para analisar a IA como sendo,
metodologicamente, frutifero para analisar ciéncia, tecnologia e sociedade, pois desloca o foco
do algoritmo abstrato para a rede sociotécnica concreta em que a IA esta inserida. Pela sua 6tica
construtivista, organizando uma proposicao da IA enquanto um mediador complexo, devemos
observa-la, ela é um actante nao-humano de alta complexidade e um mediador por exceléncia.
Como actante, segundo Latour (2012), a IA pode ser situada, por meio de interfaces, como
qualquer elemento capaz de “fazer os outros fazerem coisas”. E uma IA faz: organiza rotinas,
produz conteudos, dialoga e simula o comportamento humano com seus usuarios, recomenda
produtos, define taxas de crédito, classifica candidatos a emprego, e até influencia resultados
eleitorais. Em cada caso, a IA traduz e transforma a agéncia dos humanos e de outros actantes,
como dados, hardware, eletricidade ou dinheiro.

A titulo de exemplo rastreavel sobre o funcionamento da IA como actante sob a lente da
TAR, temos os algoritmos de moderacgdo de conteido em redes sociais. Nesse cendrio, a rede nao
é composta apenas por cddigos, mas por um agenciamento hibrido: (1) o algoritmo (IA) que
identifica padrdes léxicos do uso humano; (2) os moderadores humanos (muitas vezes em
regime de trabalho precario no Sul Global) que refinam esses parametros; (3) os servidores
fisicos que demandam resfriamento e energia; e (4) as diretrizes politicas das big techs. Quando
um post é removido, ndo é uma “decisdo da maquina” isolada, mas o resultado de uma
translacdo: a IA “traduz” uma norma ética subjetiva em uma métrica probabilistica. Se o
algoritmo falha (em nossa perspectiva, mas agindo plenamente segundo sua logica) e censura
um ativista, ele pode gerar um desvio na rede, forcando os usuarios a criarem novos codigos
(como emojis para substituir palavras proibidas), o que, por sua vez, altera o treinamento da IA.
Nesse rastro, vemos a IA agindo ndo como uma ferramenta passiva, mas como um actante que
modifica comportamentos humanos, reconfigura fluxos econdémicos e estabelece novas
fronteiras do que pode ou nao ser dito, demonstrando a indissociabilidade entre o técnico e o

social.
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Desta forma, o processo de translagdo (CALLON, 1986) é a chave para entender como a IA
nao soé se estabiliza, mas também estabiliza a rede ao seu redor. A 1A atua definindo o problema
e a proposta como a solu¢do, enquanto ponto de passagem obrigatério, para um problema,
como, por exemplo, a “otimizacao do trafego” ou a “personalizacdo da experiéncia”. Ao fazer isso,
ela define o que conta como trafego ou experiéncia. A IA também traduz interesses humanos
complexos (como “quero me sentir seguro” ou "quero eficiéncia”) em métricas quantificaveis.
Ela lista outros interesses actantes, desde os usudrios que devem se conformar ao input de
dados da plataforma até os programadores que devem focar na otimiza¢do da métrica; as
politicas publicas, por vezes, se alinham a légica da eficiéncia algoritmica.

Nesta perspectiva, entende-se a IA como um hibrido (LATOUR, 2019) que nao s6 mistura
natureza, ou seja, matéria, eletricidade, biologia humana, e cultura, representada por codigos,
logicas de mercado, e politica, atuando ainda como o n6 que estabiliza essas misturas em uma
rede. Contudo, ela pode ser vista como uma “caixa-preta” ou artefato ou fato cientifico, cuja
operacao interna precisa ser mais questionada. Seu sucesso e aceitacao social transformam seus
processos internos, em matéria de controvérsias e negociacdes, em intermedidrios invisiveis
(LATOUR, 2012). A opacidade dos algoritmos de deep learning* e o seu sucesso comercial levam
a sua rapida transformacdo em caixas-pretas: aceitamos o resultado do algoritmo na vida
cotidiana, como “o crédito negado” ou “a recomendagdao de compra”, sem exigir transparéncia
sobre os dados de treinamento ou os pesos internos. Esta invisibilidade é, paradoxalmente, um
sinal de que a rede da IA est3, naquele momento, estavel e seus interesses foram traduzidos com
sucesso.

Contudo, este é um momento fragil, na medida em que sua insercdo social naturalizada
precisa suscitar questionamentos e, na profundidade do olhar, admitir uma instabilidade social,
abrindo espaco para discussdao de uma cartografia de controvérsias (LATOUR, 2012), que por
sua vez, deve se propor a entender sua relagdo com o social (o coletivo). Sempre que uma IA
falha, produz um resultado inesperado, gera uma crise ética, como tem se percebido nos vieses

raciais ou de género (CROWFORD, 2025) ou é contestada publicamente, a caixa-preta se abre. E

* De acordo com o Portal IBM, “o deep learning é um subconjunto do aprendizado de maquina que usa redes neurais
de varias camadas, chamadas de redes neurais profundas, para simular o complexo poder de tomada de decisdo do
cérebro humano. Alguma forma de deep learning alimenta a maioria das aplica¢des de inteligéncia artificial (1A) em
nossas vidas atualmente.” Em contraste, existe um didlogo deste termo com o ‘machine learning’ (melhora da
precisio do aprendizado), enquanto fases de desenvolvimento e aprimoramento da IA. Disponivel em:
https://www.ibm.com/br-pt/think/topics/deep-learning . Acesso em: 12 nov. 2025.
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neste momento de incerteza que os actantes internos, ou seja, os “dados sujos”, a politica de
design, a estrutura de custo do hardware se tornam visiveis. O papel do pesquisador reside em
registrar e mapear esses elementos heterogéneos para demonstrar que o resultado da IA nao é
um produto da “razdo pura”, mas sim um efeito de uma rede sociotécnica especifica.

Contudo, um reconhecimento da agéncia hibrida “humano-IA” exige a conscientizacao
sobre esta materialidade da IA, permitindo que a tecnologia seja retraduzida como potencial de
libertacao e nao como mera ferramenta de controle ou reificagio do mercado. Além disso, um
caminho epistemolégico a ser pensado aqui nao pode ser reduzido a um olhar confuso sobre
caminhos que separam a TAR e sua perspectiva que “desumaniza” ao dar agéncia a objetos, de
Vieira Pinto (2005), que quer “re-humanizar” a técnica ao denunciar a alienagdo. Nosso ponto de
encontro reside na recusa desse possivel dualismo, quando procuramos entender que a propria
separacao entre humano e ndo-humano € analitica, e na pratica, eles sao inseparaveis (hibridos).
A TAR nao “separa” a técnica do humano; ela afirma que nenhum dos dois tem agéncia sozinho.
Enquanto isso, Vieira Pinto (2005) nos permite entender que técnica é “humanidade
exteriorizada”, assim, a alienacdo ocorre justamente quando esquecemos que a técnica é fruto do
trabalho humano.

Portanto, observar a IA a partir da légica da TAR, poderia retird-la do lugar ético
abstrato? Dessa forma, nos provocaria a pensar sobre “o que exatamente o codigo faz?” em um
problema de pesquisa empirica. Quem e o que a IA conecta, explora e silencia para funcionar?
Como ela pode nos permitir “desfazer o feito” (LATOUR, 2012) e reabrir o leque das agéncias

ndo-humanas na era digital?

Pensar com a IA: agenciamento, resisténcia e o devir pés-humano

Rompendo com o determinismo, a TAR, ao propor a simetria generalizada entre humanos
e ndo-humanos, oferece a chave para desarmar o determinismo tecnoldgico na analise da
Inteligéncia Artificial. Reconhecer a IA como um actante implica ir além da visdo
instrumentalista (IA como mera ferramenta) e do determinismo tecnoldgico (IA como forca
autbnoma e incontrolavel). Pensar a agéncia a partir da IA significa, essencialmente, raxis-la

como hibrida e coletiva. Ela ndo reside unicamente no cddigo (a maquina) nem na inteng¢do do
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programador (o humano), mas sim nas associa¢cdes que a constroem e a mantém (LATOUR,

2012). O coletivo IA inclui dados de treinamento, hardware, politicas de uso, modelos de
negocios, e as préoprias narrativas de sucesso e fracasso que a circundam.

Estd bem que o pensamento, o legado e impacto de teorias como as de Marx e Foucault
nos forneceram armas para lutar pelo diverso, para encontrar novas formas de pensar e outros
pontos de vista, mesmo que estes fossem permeados por sentidos de opressdo, sofrimento e
poder. Embora a onipresenca da IA sugira um caminho sem volta, a analise actante nos revela
que sua trajetdoria é, na verdade, uma rede em constante negociacdo. Conviver com a IA,
portanto, ndo implica em uma aceitacdo resignada, mas na construcao de caminhos que
priorizem a transparéncia, a sustentabilidade e a autonomia politica, transformando a
“inevitabilidade” técnica em uma oportunidade de agenciamento epistemoldgico. Ao
observarmos uma IA actante como estratégia de ruptura, que pode reproduzir vieses
(CRAWFORD, 2025), atuando como um agente de ruptura epistemoldgica forcada, entendemos
que a falha do algoritmo, em seu viés, torna-se uma evidéncia empirica para o pesquisador,
forcando-o a romper com a crenga de que a tecnologia é neutra.

Uma tarefa critica, portanto, reside em buscar fissuras no sistema, conforme argumentam
Cocco e Fortes (2025), no sentido de identificar os momentos de instabilidade e as
possibilidades de re-traducdao da IA. Em vez de focar no controle total (impossivel, dada a
opacidade do sistema), a andlise deve se concentrar nos agenciamentos onde a agéncia humana
se funde, negocia e, potencialmente, subverte a agéncia da maquina. O erro, o viés inesperado ou
a vulnerabilidade do cddigo sdo precisamente as fissuras por onde o pesquisador pode inserir a
critica e mapear novas possibilidades epistemolégicas e politicas.

Aqui, uma releitura das premissas de Bourdieu, Chamboredon e Passeron (2010) oferece
um vetor analitico crucial para pensar a IA como um actante no saber-fazer contemporaneo das
ciéncias humanas. O imperativo de rompimento epistemoldgico, ou seja, uma ruptura com o
senso comum e a sociologia espontanea (BOURDIEU, CHAMBOREDON; PASSERON, 2010), e a
subsequente vigilancia epistemoldgica sobre a construcdo do objeto de estudo, ganham uma
nova dimensao ao se confrontarem com uma IA-actante. Paradoxalmente, a IA, com sua
“caixa-preta” e seus vieses algoritmicos (CRAWFORD, 2025), pode atuar como um agente de
ruptura forgada: ao reproduzir e amplificar padrdes de desigualdade e categorias sociais

implicitas nos datasets, a maquina expde de forma incontornavel as pré-noc¢des e a falta de
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reflexividade que o pesquisador humano deveria ter evitado. Contudo, a IA, enquanto actante

latouriano (LATOUR, 2005), deve ser transformada em uma estratégia de agenciamento
epistemolégico para a diversidade e a resisténcia: ela exige do pesquisador uma intensificacao
da vigilancia ndo apenas sobre seus proprios vieses, mas sobre a materialidade politica das
ferramentas de pesquisa. Esse acoplamento forca a diversificacdo das categorias analiticas,
expondo o que era opaco, e mobiliza a resisténcia ao poder algoritmico hegemonico, cumprindo
o mandamento do rompimento pela via da desestabilizacdo sociotécnica.

Se a A é uma rede de actantes que traduz e estabiliza interesses, geralmente corporativos
ou estatais, ela é inerentemente passivel de re-traducao. A IA, ou suas redes subjacentes, pode
ser mobilizada para projetos de resisténcia, transformando-se em um actante aliado a luta por
maior transparéncia e justica social. Os exemplos podem ser inlimeros e as possibilidades
incluem o desenvolvimento de algoritmos abertos ou de ferramentas de auditoria, ou
algorithmic auditing®, que invertem a logica da opacidade. Em vez de aceitar a saida de uma IA
opaca (e.g., uma pontuacdo de crédito), essas ferramentas se tornam contra-actantes, expondo
vieses e forcando a prestacao de contas dos actantes humanos e nao-humanos envolvidos
(dados, métricas). Embora a opacidade seja a norma nas big techs, movimentos recentes como a
emergéncia do DeepSeek na China sugerem que a disputa geopolitica também passa pela
eficiéncia de modelos e por diferentes regimes de transparéncia, desafiando a hegemonia
técnica ocidental e propondo novas formas de sustentabilidade computacional.

Também se pode pensar a apropriac¢do tatica e criativa da tecnologia, na tradicao hacker,
para desviar o programa de agao original da IA (CALLON, 1986). Por exemplo, o uso de IAs
generativas para a produgdo artistica de ativismo, para criptografar comunica¢des ou para
automatizar a denuncia de desinformacdo. Nesses casos, a mesma capacidade computacional
destinada a otimizacdo do mercado é desviada para a otimizacdo da resisténcia. Além disso, a
criacdo de bases de dados abertas e eticamente curadas para treinar [As que sirvam a propdsitos
comunitarios, em oposicdo aos grandes datasets proprietarios que refletem e amplificam
estruturas de poder hegemonicas. A resisténcia, aqui, ndo trata da negacao da tecnologia, mas
sim da associacdo com outros actantes (cédigo aberto, dados comunitdrios, ativistas) para

construir uma rede sociotécnica alternativa.

> Diz respeito ao processo de analise e teste dos algoritmos juntamente com os dados que os alimentam, avaliando
comportamentos, precisio, senso de justica, transparéncia e ajustamento das regulamentagdes éticas.
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Na discussao da IA como actante, encontramos um didlogo no ciberfeminismo e na figura
do Ciborgue de Donna Haraway (2009). O ciborgue é a metafora perfeita para o coletivo
humano-IA: uma criatura hibrida, nascida do acoplamento entre organismo e maquina, que
rejeita as dicotomias tradicionais (natureza/cultura, humano/maquina, mente/corpo). A IA ndo
deve ser temida como um “monstro de Frankenstein”, uma criagdo autbnoma que se volta contra
seu criador, mas vista em sua estrutura como também um potencial para o agenciamento
pos-humano. Além disso, sua figura ciborgue (HARAWAY, 2009), juntamente ao foco em
“aliancas improvaveis” e “saberes localizados” (HARAWAY, 1995), pode ser utilizada para propor
novos métodos de pesquisa com a IA. Saberes localizados na era da IA significam pesquisar a
partir da materialidade concreta e politica de um dataset ou de um algoritmo especifico, em vez
de teorizar sobre a “IA em geral”. Buscar e ter acesso a isso se torna outro desafio.

Todo este agenciamento é um coletivo em constante devir, onde a interconexao com a [A
nao resulta em perda de humanidade, mas na produ¢dao de novas formas de subjetividade e
agéncia politica. Para tanto, o ciborgue (ou o coletivo humano-IA) é fundamentalmente politico,
pois opera nas fronteiras. A IA, ao atuar como um mediador complexo, permite novas “aliangas
improvaveis” (HARAWAY, 2009). Ela pode amplificar vozes minoritarias, criar novas formas de
organizacdo social descentralizada e desafiar a estabilidade das redes de poder existentes, desde
que seja mobilizada conscientemente para tal. Uma tarefa teérica é abracar uma “tecnopolitica”
inerente ao agenciamento, usando a IA para desconstruir categorias epistemoldgicas fixas e
essencialistas, buscando reconstruir um futuro simbidtico e mais justo.

Para ilustrar como a IA opera como um actante nas redes sociais dentro dos contextos
atuais (como a desinformacao, a economia da atengao e a polarizacdo), podemos usar o exemplo
dos Algoritmos de Recomendag¢do e Curadoria Algoritmica. Na Teoria Ator-Rede (TAR), um
actante é aquilo que produz uma diferenca, que modifica uma situacdo ou que “faz fazer”. Isso se
aplica na utilizagdo dos algoritmos de recomendacdo nas redes sociais, onde a propria [A
algoritmica atua como mediadora, e ndo apenas como intermediaria. Ao usarmos IA generativa,
por exemplo, ela capta nosso uso anterior e molda suas respostas a partir de tudo que cataloga
sobre nds e os comportamentos de uso. A IA das redes sociais ndo é um simples “canal” que
entrega o que o usudrio quer. Ela é um actante porque modifica o comportamento dos outros
atores na rede. Ao selecionar o proximo video no feed, a 1A nao apenas “adivinha” o gosto do

usudrio, ela o “treina”. Ela mantém o corpo biolégico em estado de reten¢do (agindo sobre a
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dopamina), alterando o tempo de descanso e as prioridades do individuo. O criador de conteddo
(humano) altera seu comportamento, sua fala e sua estética para “agradar o algoritmo”. Aqui, a
IA “faz o humano fazer” algo (ex: usar uma musica especifica ou fazer um corte rapido),
provando sua agéncia.

Pensando ainda no contexto atual de polarizagdo, a IA atua como um actante politico. Ao
priorizar conteddos de alto engajamento (geralmente carregados de indignacao), a IA ajuda a
formar “bolhas” ou “camaras de eco” (PARISER, 2012). Ela ndo tem “ideologia”, mas a sua légica
de funcionamento (estatistica e probabilistica) produz um efeito politico real: a fragmentagao do
debate publico. No caso de las generativas (como bots de comentarios), elas atuam na rede
simulando consenso, o que altera a percepcao de realidade dos humanos que ali interagem. Na
perspectiva de Bender et al. (2021), se pensarmos na IA generativa integrada as buscas sociais,
ela age como um actante que traduz o conhecimento. Ela pega uma massa gigante de dados
(frequentemente com vieses ocidentais e racistas) e os devolve como “verdade”. Se o usudario
aceita essa resposta sem questionar, a IA “fechou uma caixa-preta”, estabilizando um sentido que
pode ser preconceituoso, sem que ninguém saiba exatamente de onde veio aquela informacao.

Assim, o agenciamento pretendido com a I[A-actante dialoga diretamente com o
imperativo de Vieira Pinto (2005) sobre a técnica como raxis de libertagao. A resisténcia ndo se
limita a auditoria algoritmica, mas expande-se para uma politica “ndo alinhada” que recusa a
importagdo passiva de modelos de inteligéncia que ignoram as realidades locais. Pensar a IA
como um mediador de agenciamento epistemoldgico significa, portanto, mobiliza-la para
romper com a légica da dependéncia, transformando a rede sociotécnica em um instrumento de

desenvolvimento nacional que ndo se submeta a visao totalizante das big techs.

Consideragoes finais

A partir da relevancia da teoria ator-rede para as ciéncias humanas no contexto da
Inteligéncia Artificial, observamos uma proposicdo da [A como actante, um mediador nos
termos de Latour (2012) e que exige um método de rastreamento simétrico e reflexivo, o que
pode permitir um salto qualitativo da andlise. De uma critica que apenas lamenta a perda de

agéncia humana para uma investigacao epistemoldgica que mapeia o agenciamento distribuido
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em redes sociotécnicas, encontramos subsidios nos argumentos de Ortner (2020), ao lado de

sua defesa por formas de agéncia e resisténcia. Para isso, buscando provocar reflexdes sobre
uma certa paralisia do pessimismo e do apocaliptico, procuramos demonstrar que a IA é um
mediador que pode ser desviado e retraduzido. O futuro ndo estd pré-escrito no codigo; ele é
uma controvérsia em aberto, passivel de intervengdo politica e social. Um desafio pode ir na
direcdo de desenvolver os meios praticos e as categorias analiticas para “pensar com a A,
entendendo-a como um actante e catalisando suas potencialidades para a emancipac¢do e a
resisténcia, em vez de apenas registrar sua capacidade de controle. Assim, denunciar uma
alienacao (VIEIRA PINTO, 2005) pode ser o primeiro passo para “abrir a caixa-preta” (LATOUR,
2001). Ao entendermos que a IA é feita de trabalho humano e recursos materiais, devolvemos
uma “humanidade”, em matéria de responsabilidade e génese, em relacdo aquilo que parecia ser
uma maquina auténoma e fria. Mais do que um caminho inexoravel ao qual a humanidade deve
se adaptar, a IA é uma exteriorizacao da nossa propria praxis técnica (VIEIRA PINTO, 2005).
Assim, a necessidade de “conviver com ela” deve ser lida como um imperativo de desalienagao:
nao se trata de aceitar uma ferramenta autébnoma, mas de retomar o controle sobre os processos
de desenvolvimento tecnoldgico, transformando a convivéncia passiva em agenciamento critico
e libertador.

De algum modo, a necessidade de evocar uma criatividade enquanto interface da IA como
actante, que pode ser definida ndo como um atributo intrinsecamente humano, mas como o
efeito relacional e performativo de uma rede complexa onde a prépria IA atua como presenca
complementar criativa para a a¢do humana. Ao ser dotada de capacidades generativas
(mediante grandes modelos de linguagem ou de imagem), a IA traduz as convengdes artisticas,
técnicas e estéticas codificadas em seus datasets em novas combinagdes de formas e discursos,
redefinindo assim os Mundos da Arte (BECKER, 2010). Nessa perspectiva, a criatividade se
manifesta na interface do coletivo humano-IA, onde a agéncia do algoritmo, em sua machine
agency®, ndo substitui, mas se acopla e desloca a agéncia humana, introduzindo novas incertezas
e controvérsias sobre a autoria, o valor e a originalidade da obra. Ao transformar inputs em
outputs inesperados e persuasivos, a [A opera uma translacio (CALLON, 1986), forcando

artistas, criticos e o mercado a renegociarem as fronteiras entre a autonomia criativa e a

® Compreendemos a agéncia da maquina, em seu processo auténomo de tomada de decisio e operacio de forma
independente, sem o controle humano direto.
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heteronomia algoritmica, confirmando a criatividade como um hibrido sociotécnico em
constante devir (LATOUR, 2005).

Sobretudo, entendemos que a IA ndo é uma “ferramenta” que usamos; ela é um parceiro
de agenciamento que organiza o nosso funcionamento na sociedade digital. Quando vocé abre o
seu Instagram, vocé ndo esta sozinho; vocé estd em uma rede sociotécnica onde a IA tem o “voto”
sobre o que vocé verd, sentird e pensara a seguir. Ela é, portanto, um actante epistemolégico
porque define as condi¢cdes do que podemos conhecer e como conhecemos o0 mundo ao nosso
redor. Portanto, torna-se urgente entender a propria [A-actante como um hibrido sociotécnico
criativo (BECKER, 2010; LATOUR, 2005) que, quando retraduzida, pode potencializar a

criatividade como a producao de novas formas e novos coletivos.
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