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Historia e literatura em Nelson Werneck Sodré
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Resumo:

Este trabalho procura realizar um estudo sobre a relagcdo entre historia e literatura na obra de
Nelson Werneck Sodré. Considera-se que a andlise do itinerdrio do livro Historia da Literatura
Brasileira, em suas principais edi¢oes revistas e ampliadas, permitira elucidar algumas das
continuidades e descontinuidades do proprio pensamento do historiador marxista, bem como suas
reflexdes sobre a importincia do processo de constitui¢do e desenvolvimento de uma produgdo literdria
nacional.
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Abstract:

This paper seeks to conduct a study on the relationship between history and literature in the work
of Nelson Werneck Sodré. It is considered that the analysis of the itinerary of the book History of
Brazilian Literature, in its main editions revised and expanded, will elucidate some of the continuities and
discontinuities of thought itself the Marxist historian, and his reflections on the importance of the
constitution and development of a national literary production.
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Meu povo e meu poema crescem juntos
como cresce no fruto
a arvore nova

(...)
No meu povo meu poema esta maduro
como o sol
na garganta do futuro
(Ferreira Gullar, “Meu povo, meu poema”)

Na extensa producdo intelectual do historiador, militar e marxista Nelson Werneck Sodré
(1911-1999), o livro de estréia, Historia da Literatura Brasileira. Seus Fundamentos Economicos,
merece especial atencdo anuncia uma tematica que constituira um marco importante de sua obra:
a relagdo entre Historia e Literatura. Publicado no ano de 1938, pelas Edigdes Cultura Brasileira,
de Sao Paulo, o livro, com 27 capitulos e 246 paginas, expressa o acimulo consolidado por um
jovem que vinha colaborando no Correio Paulistano desde o segundo semestre de 1934. Em

meio a essa colaboragdo, comegou a escrever, em outubro de 1936, o rodapé de critica literaria



para o mesmo periddico. Nas suas memorias, o autor relata que o subtitulo do livro seria “Seus

Fundamentos Materialistas”, mas, em funcdo da forte repressdo policial e motivado por um
9

episodio que alertara para a dificuldade de manter o subtitulo originalmente proposto, ele o

rediscute com o editor Galeao Coutinho. O episodio foi o seguinte:

Poucos dias antes, noticiavam os jornais, um cidadao fora preso, no Rio, porque
sobragava um livro de critica a O Capital, de Marx. So6 fora posto em liberdade,
no DOPS, quando alguém mostrou ao delegado que a obra era contra Marx. Isso
podia. A favor de Marx, estudando Marx, dava cadeia’.

O autor e seu editor acabaram optando pelo subtitulo “Seus Fundamentos
Econdmicos”. Entretanto, nas suas memorias, Nelson Werneck Sodré faz uma avaliagao,
seguramente motivada pela recepcdo e critica da obra no decorrer dos anos, acerca do
“inconveniente fundamental” promovido pela mudanga de subtitulo: “induzir a erro o leitor e
permitir que outros admitissem esse erro, também, atribuindo-o ao autor, isto €, que este aceitasse
uma relacao direta € mecanica entre economia ¢ a cultura literaria”. Ademais, esse inconveniente
permitira que se “encarasse o marxismo como reduzido a um simples economicismo”. Ainda
assim, o subtitulo vigorou por muito tempo pelo fato de seu autor acreditar que ele “havia sido
incorporado 4 existéncia do livro e ja ndo lhe causa tanto prejuizo” °.

A década de 1930 ¢ marcada no cenario intelectual pelo surgimento de interpretacdes
sobre o Brasil com as obras Casa-Grande & Senzala (1933), de Gilberto Freyre, Evolugdo
Politica do Brasil (1933), de Caio Prado Junior, e Raizes do Brasil (1936), de Sérgio Buarque de
Holanda®. Anténio Candido afirma que os livros citados de Gilberto Freyre, de Sérgio Buarque e
Formacgdo do Brasil contempordneo (1942), de Caio Prado Junior, podem ser considerados
“chaves”, pois “parecem exprimir a mentalidade ligada ao sopro de radicalismo intelectual e
analise social que eclodiu depois da Revolucao de 1930 e ndo foi, apesar de tudo, abafado pelo
Estado Novo”. Uma vez comparada a esses livros, a obra de Oliveira Viana, “por tantos aspectos
penetrante e antecipadora”, “ja parecia superada” °.

No seu livro de estréia, Nelson Werneck Sodré defende que “nada caracteriza melhor os
tempos que correm do que o gosto, cada vez mais difundido e generalizado, pelos estudos
historicos e sociais”. Acredita que esses estudos estdo se apresentando “em bases mais solidas” e
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com “uma visdo mais realista dos problemas humanos” °. Ao avaliar alguns desses trabalhos,

demonstra que determinadas influéncias ndo haviam ainda sido superadas:



Os estudos sociais e politicos que constituem toda a obra de Oliveira
Viana, firmam-se como mais solidos que possuimos. A sua reconstitui¢io do
nosso desenvolvimento historico, guarda uma linha severa de realismo; é, sem
davida o fruto de uma pesquisa conscienciosa. A contribui¢do jornalistica € os
poucos livros de Azevedo Amaral representam um cabedal de analise do mais
alto valor. O livro de José Maria dos Santos sobre um dos periodos da vida
nacional, embora escrito para defender um ponto de vista, revelou o pulso de um
vigor — comentador e narrador. A obra histérica de Manoel Bonfim, conquanto
unilateral e falha em alguns pontos, representa esfor¢o digno de aprego na
reconstituicdo do nosso desenvolvimento como pais. A sintese de Ronald de
Carvalho sobre a nossa historia literaria fez-se livro indispensavel e lucido,
escrito com maestria e seguran(;a.7

O livro Historia da Literatura Brasileira tem uma segunda edi¢ao em 1940, pela editora
José Olympio, passando a ter 30 capitulos e 258 paginas. O acréscimo de trés capitulos nao
implicou uma significativa revisdo das elaboragdes anteriormente apresentadas. Poucos anos
depois, ainda recebe uma firme defesa em outro livro do autor, Sintese do desenvolvimento
literario, de 1943, no qual ele diz ndo estar surpreso com “a incompreensao quase geral” devido a
diferenga daquele com o “entendimento vulgar” da matéria®.

Este livro de 1943 se inicia com um verdadeiro alerta contra uma “perigosa amputagao”
que pode ser considerada como “um dos erros mais acentuados” dos estudos sobre o
desenvolvimento literario brasileiro: a sua “auséncia de apoio e enquadramento desses quadros
sucessivos no proprio desenvolvimento histdrico nacional”. Ao criticar o “género biografico” e o
“critério nominativo” nos estudos literarios, denuncia a rigida separacdo entre o
“desenvolvimento mental” e “as caracteristicas sociais que o conduziram”. Com isso, procurava
legitimar o seu empenho, mediante uma abordagem ‘“materialista”, em dar um tratamento mais
sistematico a inserc¢ao histoérica de nossa literatura ?

De fato, a publicacdo de Sintese do desenvolvimento literdrio teve como um importante
elemento motivador a necessidade sentida pelo seu autor de rebater as criticas sofridas pela
Historia da Literatura Brasileira. Uma forma de resposta aos criticos ndo cabia como apéndice
ao livro, j& reeditado em 1940. Assim, ele preferiu fazer um ensaio especifico para explicar
“porque seria mais facil, e mais real, escrever a histdria sem nomes proprios do que fazé-las com
eles, tdo somente”. Por isso, sentencia a inexisténcia de uma sintese do desenvolvimento cultural
nacional, incapaz de ser oferecida pelo simples arrolamento ou cataloga¢do de nomes, datas ou
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mesmo temas tipicos de um “sibaritismo literario”'’.



O livrinho ndo tem outro mérito. Serve — mas isso nao foi notado — para provar

quao fracos eram ainda os meus conhecimentos de materialismo historico e de
dialética marxista para tratamento de fendmenos e processos tdo complexos
como os de criagio literaria e de sua historia nacional."

Em 1945, Nelson Werneck Sodré ultrapassa a sua primeira década de atividade literaria e
uma nova ¢época se abre com a reorganizagdo do mundo no pos-guerra € o colapso do Estado
Novo no Brasil. E uma época de mudangas, propicia para a realizagdo de um balango do
itinerario intelectual e promogdo das mudangas decorrentes'”. A forte seqiiéncia de composicdes
e publicacdes de livros desde a primeira edicao de Historia da Literatura Brasileira (1938) até O
que se deve ler para conhecer o Brasil (1945) ¢ interrompida. O autor s retoma a atividade pela
qual vinha se notabilizando com Introducgdo a revolugdo brasileira, de 1958.

Nesse periodo de mudancas, deve-se considerar o seu ingresso no Instituto Superior de
Estudos Brasileiros (ISEB) e o debate proporcionado pelos adeptos do nacional-
desenvolvimentismo que propugnavam reforcar os segmentos mais dindmicos € modernos da
economia, impulsionando a industrializagdo e as reformas sociais necessarias. Caio Navarro de
Toledo vai situa-lo, diferenciando-o do “nacionalismo burgués postulado por Jaguaribe e, em
certa medida, por Guerreiro Ramos” e identificando-o com um “nacionalismo de orientacao
popular e democratica” como o de Vieira Pinto"’.

Ao mesmo tempo, convém considerar também a mudanga de orientagdo politica do PCB,
que vai ganhando terreno a partir do impacto causado pelo XX Congresso do PCUS e se
consolidando nas principais proposi¢des da Declaragdo de Mar¢o de 1958. Tal orientacdo seria,
posteriormente, reafirmada no V Congresso do PCB, realizado em setembro de 1960. Na
Declarag¢do de Marg¢o, encontra-se uma avaliagdo positiva do desenvolvimento econdmico do
Brasil. O desenvolvimento capitalista nacional ¢ considerado um elemento progressista na nossa
dinamica economica e conflitante com os setores atrasados da economia, estando o exemplo mais
simbolico na chamada relagdo semifeudal no campo, e com o imperialismo norte-americano.
Conforme o texto oficial, “este desenvolvimento se processa através de contradigdes, de avangos
e recuos, mas ¢ a tendéncia que abre caminho e se fortalece” ™.

Por sua vez, o processo de democratizagdo também ndo ¢ linear, sofrendo, em
determinados momentos, retrocessos ou interrupgdes, mas, sobretudo, é claramente posto como

uma tendéncia permanente. A situacdo internacional é marcada, nos termos do documento, pelo



ascenso do socialismo e dos movimentos pela paz e de libertagdo nacional em todo o mundo,

permitindo o crescimento das for¢as antiimperialistas e democraticas.

(...) a Declarag¢do de Marco de 1958 (...) representa o inicio de uma nova fase na
vida do partido, redefinido a compreensdo que os comunistas tinham do
movimento democratico e nacionalista, da politica de frente Uinica e do papel da
democracia na luta pelo socialismo. E ¢ inegavel que, a partir dela, o PCB
passou a se inserir de forma mais ativa na sociedade brasileira."

Nao por acaso, vai ser na terceira edicdo da Historia da Literatura Brasileira, de 1960,
lancado pela José Olympio, que encontramos mudangas significativas tanto na forma (ampliada)
quanto no conteudo (revisto). Essas mudancas sdao decorrentes principalmente do
aprofundamento da teoria marxista que realiza no decorrer dos anos 1950, superando as
influéncias de materialistas vulgares como Haeckel e Buechner, e da prépria reformulacdo em
curso dos estudos acerca das formagdes econdmico-sociais brasileiras que realiza com grande
impacto a partir dos anos de 1960. Nessa edi¢do revista, aparece também uma utilizagdo pioneira
do marxista hingaro Georg Lukacs, o qual classifica como um “critico autorizado™'®,

O livro ganha uma introdug@o com solido referencial tedrico e longas notas em todos os
capitulos. Cumpre destacar que, nas edigdes anteriores, ndo hé citacdo ou referéncia a autores
marxistas. Na sua terceira edi¢do, o referencial tedrico marxista ¢ explicito e o trabalho se
apresenta dividido nas seguintes partes: “Introdugdo”, “Literatura colonial” (contendo em seis
capitulos), “Esbog¢o de literatura nacional’ (contendo catorze capitulos) e “Literatura nacional”.
Na sua sétima edi¢do, a ultima parte foi ampliada (contendo desde entdo dois capitulos), a
bibliografia atualizada e o subtitulo (“Seus Fundamentos Econdmicos”) deixou de integrar livro.
Essa tem sido a sua composicao nas sucessivas reedicoes.

Na sua introdugdo, retoma a discussdo acerca da inser¢ao da literatura no processo
histérico. Comeca o trabalho com a observacao de Oliveira Viana sobre duas auséncias nas obras
dos “velhos historiadores”: o povo € 0 meio cosmico (ambiente fisico). Recusando o “poderoso
determinismo” que o ensaista citado atribui ao segundo aspecto, Nelson Werneck Sodré critica
esse mesmo ensaista por ter se distanciado dessas sentencas no desenvolvimento dos seus
trabalhos.

Essas mudangas ndo comprometem uma certa continuidade da critica, melhor qualificada,

acerca do tratamento de “figuras, géneros e correntes como tendo uma vida autobnoma”. Ressalta



a contribui¢ao de Silvio Romero e Jos¢ Verissimo em func¢do de procurarem compreender as
intimas relacdes entre as manifestagdes literarias e a vida social. Entretanto, acredita que eles

“trabalharam empiricamente”. “Dos que vieram depois desses mestres pouco se poderia escrever”.
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A avaliacdo das diferencas das obras produzidas por Silvio Romero e José Verissimo ¢
aprofundada e diferenciada. Na primeira edi¢do, de 1938, o autor toma partido em favor de Silvio
Romero, acusando José¢ Verissimo de possuir “menos recursos” para o exercicio da critica
literaria. Chega a afirmar que os estudos desenvolvidos por Verissimo “sdo como certas aguas,
maiores em superficie do que em profundidade, mas essa superficie, que aqui ndo quer dizer
precariedade de talento, guarda, muita vez, limpidez e fulguracdo”. E assim completa a sua

comparacao:

José Verissimo ndo sabia aprender bem as causas profundas que
ocasionam as subitas mudanc¢as na vida de um povo. Nunca soube, como Silvio
Romero, situar as personagens no tempo, filid-las a uma dada corrente historica
e social, dando a indicacdo segura dos fundamentos da escola ou da tendéncia
estudada. Nesse ponto, essencial como nenhum outro, Verissimo foi apressado e
descuidado. Nao se importou mesmo com isso. Faltou-lhe o lastro filosofico que
foi o alicerce da obra de Romero'®.

A partir da terceira edi¢do, de 1960, encontramos uma caracterizagdo de Silvio Romero
como “destinado mais a histdria do que a critica”, apresentando “deficiéncia de julgamento” no
que diz respeito a determinadas obras literarias. No terreno proprio da critica, “o arbitro (...) foi

realmente José Verissimo”. A avaliagdo anterior € revista da seguinte maneira:

Embora ndo tivesse os recursos que distinguiram Silvio Romero para
situar o fenomeno literario no conjunto do desenvolvimento histérico e social,
ndo deixou de sentir e de focalizar em sua obra as influéncias do meio. Como
trabalho sistematico, a critica de José Verissimo foi de grande utilidade em
nossas letras e corresponde inteiramente a0 movimento que motivou a projecao
dos mais importantes autores e obras que nela figuram.

Os seus estudos constituem, por isso tudo, um dos mais preciosos
mananciais de consulta, e guardam uma atualidade e um interesse que lhes
assinalam o valor. Embora tenham surgido, naquela fase, trabalhos isolados de
importancia e o longo labor de Silvio Romero, a critica de José Verissimo é que
retrata bem o ambiente das letras brasileiras e representa uma justa avaliacdo de
figuras e obras. Nela, os erros sdo raros e diluem-se nas proporgdes e
comedimento, na parcimdnia do paraense, que sabia discriminar as correntes em
voga, mostrar-lhes os motivos, as origens e 0os rumos, sentir a repercussao dos



modelos externos e compreender a importancia relativa de muito que parecia
grandioso aos olhos dos contemporaneos. "

Essas diferengas apontadas na avaliagdo das obras de Silvio Romero e José Verissimo sao
condizentes com uma releitura que expressa o aprofundamento tedrico obtido acerca da relacao
entre historia e literatura. Ao mesmo tempo, o autor ndo deixa de dar prosseguimento na dentincia
dos criticos e dos historiadores da literatura que, em grande medida, analisaram o fato literario de
maneira unilateral, esvaziando-o de seu conteudo histérico e social, reduzindo a histéria a
circunstancia biografica. Confirma a sua andlise apoiando-se, dentre outras, na seguinte citagao
de Lukacs: “a esséncia e o valor estético das obras literarias, e também de sua acdo, ¢ uma parte
daquele processo geral e unitario pelo qual o homem se apropria do mundo mediante a sua
consciéncia™’.

Um dos problemas que o autor procura resolver ¢ o enquadramento da sucessdo de obras,
autores e escolas literarias sem se render a “critérios exclusivamente estéticos”. Acredita que a
propria periodicidade proposta “padece desses critérios essencialmente arbitrarios, distanciados
da realidade”. Ao mobilizar referéncias para propor a periodicidade que justifica as partes que
compdem o livro, ele cita “Instinto de Nacionalidade”, de Machado de Assis, e José Verissimo
por ter relacionado autenticidade e participagdo. Trata-se, pois, de estabelecer uma periodicidade
capaz de contemplar o desenvolvimento histérico do processo de elaboracdo e afirmagdo da

literatura nacional.

E nesta fase que vamos vivendo que os escritores, em nosso pais, aproximam-se
da vida, isto € do que os rodeia, da terra, da gente, dos dramas e dos problemas
proprios do nosso meio e do nosso tempo, elaborando uma literatura peculiar,
original, brasileira. E tio-somente por isso é que nos distanciamos da
periodicidade adotada, com suas poucas variagoes, para obedecermos ao critério
histérico, mostrando como o desenvolvimento literario em nossa terra obedeceu
as contingéncias econdmicas, politicas e sociais que lhe impuseram um periodo
colonial, na vigéncia da subordinagdo a metropole, um periodo de elaboracao
nacional, na vigéncia de uma estrutura econOmica levantada na fase de
subordinag@o, ¢ um periodo, ainda recente, caracterizado como nacional, quando
o Brasil adquire os tragos que definem a nagdo,entre os quais se destaca, pela sua
importancia, o da participagdo do povo na obra nacional, inclusive literaria pelo
conhecimento e pelo interesse com que comeca a encara-la e recebé-la.”!

Ao abordar o problema das manifestagdes literarias no periodo colonial, dois aspectos sao

considerados essenciais: o isolamento ¢ a transplantagdo. A divisdo central da sociedade colonial



entre os grandes proprietarios rurais e a massa crescente de escravos teria proporcionado por
muito tempo um esvaziamento das zonas intermedidrias. “De permeio, praticamente, nada existe
— ndo existe espaco para o trabalho livre, ndo existe povo, € ndo pode existir, assim, uma classe
média. E nem existe, de outra parte, qualquer elemento caracterizadamente pertencente a
burguesia” 2.

O isolamento (social e geografico) estava intrinsecamente ligado ao processo de
transplantacdo cultural. Os trabalhos eram impressos na metrdpole e precisavam também de
permissdes para circular. Dessa maneira, ambiente considerado refratario a vida intelectual fez
com que todas as manifestagdes literarias até o segundo século de colonizagdo sejam
consideradas pelo ilustre historiador marxista como meras fontes de informagdes e o periodo em
questdo como uma espécie de pré-historia literaria.

E sob essa perspectiva que, no livro em questdo, é visto o Arcadismo. Vale notar que tal
abordagem foi alvo de criticas de autores que nela enxergaram uma excessiva reducdo do
movimento arcade, ndo s6 em termos artisticos, como também pelo que representou de tentativa
de articulacio da intelectualidade, ainda que local, aquela altura da historia colonial®.

Em sua analise, Nelson Werneck destaca o surgimento da mineragdo como um elemento
importante de mudanca na sociedade colonial. Dentre os fatores elencados, “o mais importante
deles foi, sem davida, o esbogo de um mercado interno que ndo tivera, até ai, representacio e
importancia pratica”*. O estimulo a circulagdo de mercadorias, ao trabalho livre e uma certa vida
urbana também sao citados pelo autor. Mas isso ainda ndo representava uma alternativa efetiva ao
estatuto colonial vigente.

A proposta representada pelo Arcadismo de apropriacdo da simplicidade classica, de
valorizacdo da natureza e de uma idealizagdo da vida campesina ¢ criticada pela sua “falsidade
evidente”. O historiador trata da impossibilidade de realizagdo dessa proposi¢do de retorno ao
classico, tanto na metroépole quanto na colonia. Além disso, “o letrado permanecia distante da
terra como da gente. Ndo participava, ndo sentia os seus problemas, do ponto de vista da criagcdo
artistica. Alguns sinais disso ndo constituem sendo excegdes””.

O Romantismo também, ao contrario do que se pudesse supor, ndo é considerado um
movimento identificado com uma producdo literaria nacional mais autonoma e com tracos

proprios. Para o autor, o processo de autonomia politica com a Independéncia ndo conduziu a



derrocada a estrutura colonial de produ¢do. As raizes burguesas do Romantismo europeu se

dissipavam diante de uma realidade marcada pelo dominio da classe de proprietarios territoriais.

Dai a falsidade dos quadros urbanos que o romantismo brasileiro oferece, a
exuberancia dos quadros rurais, o carregado violento da cor, o pitoresco levado a
espetaculosidade, o recurso a paisagem fisica e, finalmente, com coroamento
especifico, o indianismo, saida espontanea para um contraste irredutivel.

Podem-se avolumar os exemplos. Para o autor, na¢do e literatura nacional caminham
juntas. Inscrito nesse debate, um tema que recebe uma andlise mais detalhada e um capitulo
especifico ¢ o da transplantacdo cultural. O autor se reporta a essa questdo desde os primeiros
episodios da Independéncia para combater “a imitacao indiscriminada de modelos™ institucionais,
juridicos ou literarios. O processo de afirmagdo da literatura nacional requer o rompimento com a

logica de transplantagao cultural propugnada pela ideologia do colonialismo.

A transplantacdo ¢ um fendmeno especifico do sistema colonial. Ndo é um caso
particular do Brasil. Dentro do sistema colonial, ndo ha outra solugdo. Podemos,
desde ja, avancar, pois, a conclusdo de que s6 a eliminagdo dos restos de
colonialismo que permanecem na estrutura brasileira ¢ capaz de permitir
criagdes originais, nacionais, brasileiras, em todos os campos, e que aqueles
restos representam o trambolho, o entrave, o impedimento para que tenham
pleno dominio as condi¢des em que a transplantagdo deixara de ser um
problema.”’

No segundo niimero da revista Literatura, editada pelo intelectual comunista Astrojildo
Pereira, publicado em outubro de 1946, Nelson Werneck Sodré publica o ensaio “O post-
modernismo”. Nesse ensaio, ele apresenta algumas reflexdes sobre o modernismo e a
consolida¢do da literatura nacional que serdo retomados na terceira edi¢do da Historia da
Literatura Brasileira.

Ele avalia o movimento modernista de 22 com um aspecto mais positivo por suas
denuncias do que pelas inovacdes trazidas. Duas idéias presentes no texto adquirem uma
importancia singular. Uma delas diz respeito a correspondéncia entre a tarefa de criacdo e o
publico. Isto €, a aceitagdo popular como uma referéncia legitima a ser considerada na apreciagao
de uma obra literaria. E outra seria a preocupagdo com o carater nacional e popular do romance.

Ao pretender ressaltar a especificidade de um “movimento renovador” no romance

brasileiro a partir dos anos 30, estabelece uma interessante abordagem da questao:



Se um dos sinais exteriores mais evidentes do movimento foi o aparecimento do
romance como género normal para traducdo literaria dos problemas humanos, a
marca intima fixou-se, sem davida, na particularidade do romance revestir-se de
um carater nacional e popular®®.

Por outro lado, ¢ preciso deixar explicitas algumas importantes limitacdes do texto. Por
exemplo, a redu¢do do aspecto nacional e popular no romance ao regionalismo ou a vinculagao
mais estreita da literatura com as mudancas econOmicas e sociais, levando-o a crer que “a
literatura brasileira comega em 1930 — tudo o que ficou para tras ¢ uma espécie de proto-historia,
confusa, desordenada, com valores isolados a que € necessario recorrer, sem divida, mas que, em
conjunto, muito pouco representa” >’

Um balango mais contundente e profundamente critico do modernismo ja tinha sido feito
por Mario de Andrade na conferéncia realizada no auditério da biblioteca do Itamaraty em
comemoracao aos vinte anos da Semana de Arte Moderna de 1922. O movimento modernista,
“de que a Semana de Arte Moderna ficou sendo o brado coletivo principal”, ¢ analisado como
uma “reverificagio e mesmo remodelagio da Inteligéncia nacional” .

Ele refor¢a o carater de ruptura, em relagdo aos principios e técnicas anteriores, e de
revolta contra a chamada inteligéncia nacional predominante. Em virtude disso, vai destacar trés
principios fundamentais que se deverdo se fundir no movimento modernista: “O direito
permanente a pesquisa estética; a atualizacdo da inteligéncia artistica brasileira; e a estabilizacdo
de uma consciéncia nacional criadora” ',

Na condi¢do de um de seus epigonos, a comparacdo do movimento modernista brasileiro
com o romantismo enquanto “movimento espiritual (ndo falo apenas escola de arte)”, integrando

a arte com a atualizagdo da afirmag¢do da nacionalidade, implica uma compreensdo bastante

concreta acerca da relagao entre arte e sociedade:

Este espirito preparou o estado revolucionario de que resultou a independéncia
politica, e teve como padrio bem briguento a primeira tentativa de lingua
brasileira. O espirito revolucionario modernista, tdo necessario como o
romantico, preparou o estado revolucionario de 30 em diante, e também teve
como padrdo barulhento a segunda tentativa de nacionalizacdo da linguagem. A
similaridade é muito forte. **



Ainda assim, o seu discurso ndo ¢ apologético. Ao contrario, suas declaragdes sao
duramente autocriticas: “Meu aristocratismo me puniu. Minhas convicgdes me enganaram’.
Provavelmente marcado pelo contexto do Estado Novo e da Segunda Grande Guerra, expressa a
sua insatisfagdo com a atitude de muitos modernistas, dentre os quais se inclui, diante da “vida
contemporanea”. Por isso, acredita que era necessario “ter inundado a caducidade utilitaria do
nosso discurso, de maior angiistia do tempo, de maior revolta contra a vida como esta” **.

A analise critica de Nelson Werneck Sodré sobre o movimento modernista, desenvolvida
no ensaio de 1946 e retomada na terceira edicdo do seu livro sobre a historia da literatura
brasileira, nos reporta ao problema da periodicidade histérica. A maneira como o autor procura
construir a sua interpretacdo do processo pelo qual o Brasil pode ser considerado uma nagao ¢
decisiva para compreender a conformagao de uma literatura propriamente nacional.

As condicdes objetivas e subjetivas a serem proporcionadas para a consolidagdo de uma
literatura nacional colocavam em relevo o problema da revolucdo burguesa no Brasil. A
originalidade e as suas adequadas formas de expressdo nao surgem quando os autores assim o
desejam, mas “no periodo proprio, quando as condigdes sociais permitem”. Dessa maneira, o
autor acredita que “s6 a partir da terceira década do século XX (...) tais condigdes se
completariam, de sorte a permitir autenticidade em nossas manifestagdes literarias” **.

Nas recentes edi¢cdes da Historia da Literatura Brasileira, encontram-se no ultimo
capitulo consideracdes sobre as diversas conjunturas da vida politica nacional a partir de 1930. O
autor ¢ contundente ao criticar o que chama de reagdo formalista que atinge o seu auge com o

golpe militar de 1964. Por fim, o nacionalismo de corte democratico e popular do ilustre

historiador marxista ¢ reafirmado ao anunciar a nova fase que acredita estar chegando:

A crise do formalismo, que também se aproxima do fim, na medida em que a
cultura brasileira avanca e se afirma como original e capaz de expressar as
condi¢des e os problemas de nosso povo, aconchegou-se, naturalmente, a formas
autoritarias de exercicio do poder, intrinsecamente obscurantistas. De qualquer
maneira, a afirmacdo e o desenvolvimento da literatura brasileira, como de todas
as manifestacdes da cultura de nossa gente, esta indissoluvelmente associado a
tudo o que as afirmar como de conteudo nacional e popular.”
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