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REsuMoO

A presente andlise constitui-se em uma

reflexido sobre o processo mutatdrio do
trabalho, fomentado pela forca
transformadora do capital, ligado ao movi-
mento constante das for¢as produtivas no
decorrer da formagcio do modo de producio
capitalista. Tem-se como objetivo penetrar
no processo de transformagio do trabalho
para trazer & tona as formas de trabalho

INTRODUGAO

o transcorrer do tempo histérico, en-

contra-se o volver da relagio homem-

natureza, impulsionado pelo cami-
nho apressado da natureza humana na sua in-
cansivel disponibilidade e vontade de prosseguir
no conhecimento do mundo exterior abarcado
por ele. Esse caminhar ¢ marcado pela atuagio
do homem no seu meio ambiente natural que
busca sua reproducio enquanto espécie.

Nesse momento, o homem se depara com as
forcas da natureza com as suas préprias forcas
para retirar a sua existéncia, portanto, aplicagio
de trabalho sobre uma base fisiolégica, condici-
onada pela agdo limitada do homem sobre a na-
tureza e, conseqiientemente, do homem entre
si. Tal temporalidade do trabalho limitava a di-
visio do trabalho derivada da sociedade, pois,
conforme Skarbek (apud Marx 1993), pode-se
dividir em duas partes a origem da efetivagdo da
acio do homem, “1 - as que sdo individuais e

inatas, a sua inteligéncia e as suas aptidoes espe-

que se apresentam ao homem no movimen-
to de expansio do capital pelo mundo,
materializado na I Divisdo Internacional
do Trabalho (DIT), direcionando a produ-
¢do do espaco e, conseqiientemente, a

modelagem da organizacio espacial do

trabalho.
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cificas ou capacidades; 2 - as que sio derivadas
nio do individuo real, mas da sociedade — a di-
visdo do trabalho e a troca” (Marx, 1964, p.227).

A primeira se revestia na natureza humana
que o impulsionava a criar meios de subsisténcia
sobre a matéria oferecida pelo sue ambiente na-
tural, diferenciando-se na capacidade criativa. Por
outro lado, a divisio do trabalho derivada da
sociedade flui da unido das energias das diferen-
tes capacidades no movimento do intercimbio e
da troca. Marcada por uma

divisio do trabalho que se desenvolve por
st prépria ‘naturalmente, em virtude de
disposicoes naturais, necessidades, acasos
etc. A divisdo do trabalbo torna-se real-
mente divisio apenas a partir do momen-
to em que surge uma divisdo entre o tra-
balho material e o espiritual. (Marx;

Engels, 1993, p. 45)

O intercimbio e a troca foram as forgas que

atuaram na separagio do campo e da cidade.
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O desencadear do processo da divisio do traba-
lho deu-se em temporalidades diferentes em cada
pafs, pois brota com o movimento de fragmen-
tagio da estrutura feudal e ergue-se essa divisdo,
moldada pelo modo capitalista de produgio em
gestagio, dividindo o mesmo cordio umbilical.

Nesse sentido, considera-se que a divisao do
trabalho é produto do processo histérico de cada
modo de produgio especifico e se apresenta con-
forme as condicdes materiais de producio. En-
tretanto, ¢ sobre a capacidade produtiva de um
pafs comandada pela légica do capital que ocor-
re a complexibilizagio da divisio do trabalho.
Pois, “quando as forgas produtivas de uma nagio
estdo desenvolvidas é mostrado da maneira mais
clara pelo grau de desenvolvimento atingindo
pela divisao do trabalho” (Marx; Engels, 1993,
p-21). Por conseguinte, a divisio do trabalho
processa-se no movimento imposto pelo avan¢o
das forgas produtivas de uma nagio induzindo
pelo capital, ¢ imprime na produgio do espago,
o molde de uma organizagio espacial que tem
como contetido o desenvolvimento de sua estru-
tura produtiva e como esséncia a desigualdade.
Dessa forma, pode-se a partir da trajetéria
evolutiva do capitalismo apreender a producio
de espacialidades desigualmente desenvolvidas
do capital na materializagdo do processo produ-
tivo, como coloca Soja (1988, p.36):

0 desenvolvimento histdrico do capitalis-
mo pode ser visto como uma revelacio
sucessiva de espacialidades periodizadas
de acordo com concretizacies particula-
res do processo de trabalho, da valoriza-
¢do e desvalorizacdo do capital (...) como
um desenvolvimento desigual no espago
e no tempo.

Assim, a partir do pressuposto da ineréncia
do desenvolvimento desigual do capitalismo,
pode-se, com base no processo de reprodugio
do capital, capturar a espacialidade desigual do
capital alicergado na categoria trabalho. Por con-

seguinte, tem-se como hipétese norteadora da
presente andlise que o processo mutatério do tra-
balho, fomentado pela for¢a transformadora do
capital, vinculada ao movimento constante das
forgas produtivas, impulsiona as diferentes for-
mas organizativas do processo produtivo,
direcionando a produgio do espaco e, conseqiien-
temente, a modelagem da organizagio espacial
do trabalho.

Nesse sentido, a presente andlise tem como
objetivo penetrar no processo de transmutacio
do trabalho para trazer A tona as formas de tra-
balho que se apresentam ao homem, e, assim,
capturar o avango das forgas produtivas que se
tornou a base de germinagio do modo capitalis-
ta de produgio. Busca-se, também, aclarar a pro-
dugio do espago baseada na divisio do trabalho
movida pela energia liberada pelo capital na sua
expansio pelo mundo, materializando a divisio
internacional do trabalho (DIT). Cabe salientar
que se toma a divisdo internacional do trabalho
como arcabougo de uma periodizagio histérica
da evolugio do modo capitalista de produgio e
nio como uma “camisa de forga”cristalizada no
conceito, pois nio se pretende “jogar uma rede
sobre o mundo”, para escamotear a
heterogeneidade das condigoes de cada pais so-
bre o poder do conceito DIT. Pelo contririo,
busca-se apreender o desenvolvimento geografi-
camente desigual do capital.

Ressalta-se que a presente anilise dedica-se 2
temporalidade que presenciou a formagio ¢ a
expansio do modo de produgio capitalista no
mundo, com énfase na I divisio internacional
do trabalho. Para atingir o intuito da anilise, o
artigo foi estruturado em duas partes, a primei-
ra composta da introdugio e dos procedimentos
metodolégicos, a segunda subdivida em dois
pontos. O ponto inicial volta-se 2 reflexio para o
periodo denominado o periodo fomentador — ao
se constituir no processo histérico da volubili-
dade do trabalho marcada pela forca destrutiva
do movimento de formagio do capital sobre a
estrutura feudal. A temporalidade feudal torna
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visfvel a concepgio de trabalho, norteando a pro-
dugio do espago, e, conseqiientemente, trans-
formando-se juntamente com a mutagio do tra-
balho gerada com a divisao do trabalho. O se-
gundo ponto direciona-se para as condiges her-
dadas do perfodo fomentador, que possibilitou
o aprofundamento da divisdo do trabalho com a
emersio do trabalhador manufatureiro, o merca-
do externo e com eles a I divisdo internacional do
trabalho que norteard a centralidade da andlise.
O ponto seguinte constitui-se nas observagdes fi-
nais sobre a modelagem da organizagio espacial
fruto da divisdo internacional do trabalho.

PROCEDIMENTOS
METODOLOGICOS

O presente trabalho tem como base a pesquisa
bibliogrifica, principal instrumento e fonte da and-
lise. As fontes que abasteceram a pesquisa biblio-
grifica foram os livros de leitura corrente, livros de
referéncia e os textos de publicacoes periédicas.

Salienta-se que base que fundamentou o
enfoque tedrico que divide a economia mundial
em centro — semiperifeira — periferia foi a obra
de Pochmann. O autor entende como “centro
da economia mundial o "locus” do poder de co-
mando [...} com a produgio e difusio de novas
tecnologias. A periferia assume um papel secun-
ddrio na estrutura de poder mundial, sendo
“locus” subordinado as légicas financeira e
crediticias” (Pochmann, 2001, p.16).E os pai-
ses semiperiféricos encontram-se em situagao
intermedidria que os distingue dos primeiros pela
subordinagio e dos segundos pela ascensio. Essa
tipologia' do molde da divisdo espacial do tra-
balho alicerga a presente andlise.

Prriopo FOMENTADOR

A reprodugio social vira-se contra seu con-
tedido, o dinheiro, que passou a trazer seu
fim em si mesmo, contra o mundo senstvel

e concreto. (Kurz, 1986, p.76)

O movimento incessante produzido pela ne-
cessidade de suprir as condigbes materiais de
existéncia induz ao homem a buscar, na energia
emanada de sua corporalidade, as forgas para
interagir com a Natureza, com intuito de obter
sua subsisténcia, materializando a natureza hu-
mana na Natureza.

Nessa relagio direta e imediata do homem
com a Natureza, ele produz a prépria natureza,
pois no processo produtivo “o homem realiza a
sua prépria esséncia, retorna a sua prépria es-
séncia” (Fromm, 1979, p.38).

No ato de produzir, 0 homem denuncia o
desejo e a potencialidade de realizagio de um
objetivo predeterminado, a reprodugio da espé-
cie humana. Por conseguinte, modificando a
natureza com uma finalidade concreta.

Dessa finalidade concreta, irradiam-se as
cores que dio a tonalidade da relagio homem-
natureza. Tonalidade composta de cores que
se absorvem mutuamente em um metabolis-
mo em que a natureza representa a energia
natural necessdria para manter a energia hu-
mana em um fluxo controlado pelo objetivo
tragado e almejado pelo homem. No qual: “Ele
desenvolve as poténcias nela adormecidas e
sujeita o jogo de suas forgas a seu préprio do-
minio” (Marx, 1988, p.14). Cristaliza-se o
trabalho em uma forma que pertence exclusi-
vamente a0 homem.

Nesse processo de trabalho, a agio que o desen-
cadeia é fruto da atividade direcionada para suprir

as necessidades elementares. Constitui-se na

atividade orientada a um fim para pro-
duzir valores de uso, apropriacio da na-
tural para satisfazer a necessidade huma-
na, condi¢io universal do metabolismo
entre 0 homem e a Natureza, condi¢io
natural eterna a vida humana e, portan-
to, independente de qualquer forma des-
sa vida, sendo antes igualmente comum
a4 todas as suas formas sociais. (Marx,
1988, . 153)
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No ato laborativo, o0 homem realiza a exis-
téncia e, 20 mesmo tempo, existir significa o ato
produtivo, pois o resultado da forga desprendida
no processo produtivo apresenta-se de forma di-
reta, concreta, util, como “valores de uso”. Por-
tanto, o trabalho concreto é expressio da fusio do
trabalho com seu objetivo “o trabalho estd
objetivado e o objeto trabalhado. Ele fiou e o pro-
duto ¢ um fio” (Marx, 1988, p.15). No processo
elementar do trabatho, o “produto” apaga-se na
sua utilidade particular, a de valor de uso, pois o
valor de uso efetiva-se no processo de consumo.

Do trabalho orientado por uma atividade
dtil flui a atuagdo do homem sobre o territério,
a qual se expressa na organizagio espacial que
traz as marcas do “homem vivo”.2 No sentido
concebido por Marx, o homem s6 encontra-se
vivo na medida em que ¢ produtivo, “na medi-
da em que abarca o mundo exterior no ato de
manifestar seus préprios poderes humanos es-
pecificos e de abarcar o mundo com estes”
(Fromm, 1979, p. 38)

O trago do trabalho tecido nos fios da utili-
dade produz o espago moldado no material de-
rivado desses fios. Por conseguinte, a organiza-
¢4o espacial tecida nos mesmos fios de utilidade
¢ marcada pelo tempo que “nio tem a dimensio
do progresso, mas ¢ um tempo ciclico, que
retorna a cada estagio, trazendo sempre a ordem
eterna das coisas” (Santos, 2000, p. 33).

O tempo marcado pelo ritmo das estacoes
reporta-se 2 sociedade feudal,® na qual a organi-
zagdo espacial traz a marca de uma relagio direta
do homem com a Natureza. A agio sobre o es-
pago realizava-se pautada na légica da necessi-
dade. Pois o “homem produtivo” feudal coloca-
va em movimento sua energia fisica a partir do
combustivel obtido através de uma relacio de
interagio com a Natureza em um fluxo contro-
lado pela crenga no sagrado. Os mistérios da
natureza colocavam-na em posicio de onipotén-
cia perante o homem, que busca no sagrado a
sua compreensio. Portanto, o homem produti-
vo feudal desenvolve-se em uma relagio de res-

peito com a Natureza, dominando-a de forma
direta para sua existéncia.

O que o difere do “homem produtivo” de
Marx ou de Goethe € que este se coloca como
“possuidor da Natureza”, fruto do avango da forcas
produtivas e ascensio da ciéncia moderna que
redefine a relagdo homem-natureza com a dis-
tingdo entre o homem e a Natureza. E desven-
dar os seus mistérios passa pela concepgio de
conhecer para dominar. A ciéncia far4 do ser
humano “o senhor” e 0 “possuidor” da natureza.
Retornar-se-4 a esse ponto posteriormente.

A relagio direta do homem produtivo feu-
dal, formado principalmente pelos camponeses
servos da gleba, com o resultado do seu ato
laborial molda a organizagio do espago de forma
a atender suas necessidades bdsicas, desenvolven-
do-se um sistema de auto-realimentagio, isto é,
alimenta-se a si préprio. Assim:

A familia camponesa medseval constituia
uma cooperativa completamente ou quase
totalmente auto-suficiente que nio sé pro-
duzia seus proprios produtos de consumo
como também a prépria casa, fabricava os
prdprios mdveis e utensilios domésticos, in-
clusive a maioria das ferramentas toscas de
que necessitava; curtia o couro, preparava
0 linho ¢ a l4, fazia as préprias roupas.

(Kautsky, 1998, p. 37)

Nesse contexto, nio se apresentam condicoes
férteis para o desenvolvimento de uma divisio
do trabalho complexa, pois a amplitude de acdo
do homem produtivo feudal limitava-se 4 pro-
dugio das necessidades vitais bdsicas. Por conse-
guinte, ndo fomenta um intercimbio permanen-
te com o mercado.* E sua presenca no mercado
local nio pressupunha um produtor de merca-
dorias, mas buscava, na troca dos seus exceden-
tes, os produtos nio obtidos diretamente pela
famflia camponesa. Assim, como afirma Kautsky
(1998, p. 37): “Deixando de visitar o mercado
ele talvez comprometesse sua comodidade. Des-
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se mercado poderia depender o luxo, jamais a
propria existéncia” (grifo nosso).

Dessa forma, a organiza¢io do espaco era pro-
duzida pelo trabalho dos servos e limitava-se ao
“mundo externo”, abarcado pelo ritmo da pré-
pria existéncia e pela propriedade feudal assen-
tada na propriedade da terra. Por outro lado,
ergue-se sob o trabalho individual a proprieda-
de dos oficios que se constituiu no fermento do
crescimento das cidades medievais e das
“corporagdes” . As mesmas representavam a Opor-
tunidade para os servos que deixavam a “prote-
¢io” de um senhor feudal. Entretanto, depara-
vam-se com uma estrutura hierdrquica formada
pelos mestres, oficiais e aprendizes, que nio se
diferenciava da do feudo.

A incipiente divisio do trabalho na cidade
medieval derivou-se da matéria que foi cunhada
as corporagdes, isto é, “deram origens as
corporagdes os pequenos capitais economizados
pouco a pouco pelos artesdos isolados e o niime-
ro estdvel destes numa populagio crescente de-
senvolvera, a condiggo de oficial e de aprendiz”
(Marx; Engels, 1993, p.34).

Percebe-se que as forgas que colocavam em
movimento a produg¢io moldava as formas da
organizagio espacial “condicionada pelas condi-
¢oes limitadas da produgdo, pelo escasso e tosco
cultivo da terra e pela indistria de tipo artesanal”
(Marx; Engels, 1993, p.35). As condigbes res-
tritas da produgao refletem a pequena divisio
do trabalho no feudalismo, espacializando-se na
oposicio entre a cidade e o campo.

No campo, a organizagio do espago é o espe-
lho da estrutura social composta pela nobreza,
pelo clero e pelo camponés (servos). Em outras
palavras, a terra, o meio de produgio, encontra-
va-se dividida em pequenas faixas ardveis
descontinuas destinadas a cada familia campo-
nesa “quase auto-suficiente”. Uma gleba de ter-
ra, contendo um camponés e sua familia, vizi-
nha a outras glebas semelhantes, configuravam
umaaldeia. Entretanto, a pequena porgio de terra
que, em determinados perfodos, era colocada para

0 uso comum nio proporcionava a relacio de
equilibrio entre produgio e consumo da familia,
atingido pelo usufruto comum dos frutos ofere-
cidos pela floresta e pelo uso da pastagem.

Portanto, o molde da organizacio do espago
materializada na fragmentagio da terra cumpria o
objetivo de dominagio exercida pelo senhor feudal
e sedimentada nas correntes da ignorincia que o
clero condenava a populagio. A porgo de terra que
cabia ao servo correspondia & amplitude de sua vi-
sdo de mundo, pautada no trabalho como finali-
dade concreta, isto €, provia sua reprodugio bésica
no movimento eterno das coisas e, assim deveria
permanecer para manter o seu meio de existéncia.
Por conseguinte, a terra personifica o dominio so-
bre 0 homem e “o servo é o produto da terra.
De igual modo, o herdeiro, o primogénito, per-
tencea terra [...] o senhor aparece pelo menos como
rei da terra” (Marx, 1964, p.150).

O “dominio da terra” representa 0 mecanis-
mo extra-econdmico dos senhores feudais na
apropriagio do trabalho do servo, envoltos em
uma relagio que se diferencia da realizada entre
explorado e explorador, pois o primeiro se colo-
cava perante o segundo em uma atitude de “res-
peito de subordinagio e obrigagio”. Por outro
lado, o seu “senhor” nio exigia em demasia de
seus “protegidos”, deixando-os sobreviver no rit-
mo das estagbes em uma forma de trabalho que
“funde a utilidade com a frui¢io, o emocional
com o intelectual e o prético” (Bentley apud
Santos, 2000, p. 14).

Ao lado do “dominio da terra”, encontra-se o
“dominio das corporages “ditando o movimen-
to de produgio do espago “urbano”, ou melhor,
da cidade medieval. Esse movimento vinculado
ao trabalho como valor de uso, cristalizado na
atividade dos artesdos que possufam como pro-
priedade o seu trabalho, o qual se constitufa no
conhecimento de um oficio. Tal oficio propor-
cionava ao artes3o ter produtos para a troca na
busca de obter sua reprodugio, portanto, nio se
materializava em uma mercadoria (valor de tro-
ca), e sim apresentava-se como valor de uso.

[s1
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O “dominio das corporagdes™ desenvolve-se
como mecanismo para proteger o poder assenta-
do no conhecimento. Este conhecimento signifi-
cava ter a capacidade de praticar um oficio — ocu-
pagao sob a diretriz de um mestre. Assim, “os ofi-
ciais e aprendizes estavam organizados em cada
oficio conforme melhor correspondessem os inte-
resses dos mestres” (Marx; Engels, 1993, p.80).

Essa organizagio correspondia a uma barrei-
ra na cidade contra os trabalhadores que provi-
nham da fuga da sua condi¢io de servo na busca
por um oficio. Contudo, ao nio serem admiti-
dos como aprendizes, tornavam-se trabalhado-
res diaristas, destituidos de um oficio, sujeitos
ao poder corporativo. Segundo Marz, foi da ne-
cessidade esporddica de trabalhadores na cidade
que surgiu a plebe.

A forma como se apresenta o trabalho para o
homem produtivo urbano ¢ o elo que o liga ao
homem produtivo rural, ambos colocavam na sua
agdo a concepgio de trabalho concreto, desen-
volvendo-se em uma relagio reciproca de troca.
Essa forma de trabalho, o trabalho concreto
direcionado para obter o resultado da sua ativi-
dade como uma finalidade ttil, exigia do pri-
meiro abarcar todo o processo de produgio para
obter como resultado um produto finalizado
independente de outros trabalhadores. Tal fato
plasma-se na situagio que:

Cada trabalbhador devia estar apto a
executar todo um ciclo de trabalhos e prepa-
rado para fazer tudo o que pudesse produzir
com suas ferramentas. O intercAmbio res-
trito e a frégil ligagdo entre as diversas ci-
dades, 4 escassa densidade da populagio e
as necessidadles exiguas, nio permitiam que
a divisio do trabalho fosse mais extensa; e
cada um que quisesse tornar-se mestre de-
veria dominar inteiramente seu oficio.

(Marx; Engels, 1993, 2- 81, grifo nosso)

Correlativamente ao campo, a cidade nio
apresenta condigdes férteis para germinacio de

uma divisdo do trabalho profunda, pois a pro-
dugdo encontra-se assentada na forma de traba-
lho para atender “as necessidades exiguas” cir-
cunscritas a cidade e as aldeias préprias.

No volver do processo histérico, a ténue di-
visdo do trabalho, espacializada na oposi¢io cam-
po-cidade, torna-se o fermento do avango da
divisdo do trabalho a0 emergir a separacdo en-
tre a produgio e o comércio,® dando origem 2
categoria de comerciantes, totalmente voltados
ao comércio.

O comerciante representou a forga propulso-
rada ampliagio da produgio do espago. Esta forca
emanava da necessidade de colocar seus produ-
tos para além da circunvizinhanca da cidade,
fomentando a dissolugdo do padrio endogénico
das cidades, materializada na forma insular, atra-
vés da formagio de vias de comunicacio, interli-
gando-as. Dessa forma:

As cidades entram em relacio umas
com outras, novas ferramentas siio levadas
de uma cidade para outra e a separagio
entre a producio e o comércio nio tarda a
suscitar uma nova divisio da produgio
entre as diversas cidades, cada uma das
quais logo explorard predominantemente
um ramo industrial. A limitacio inicial i
localidade comega, pouco a pouco, a desa-
parecer. (Marx; Engels, 1993, p- 82-83)

Paulatinamente, comegam a se impor as con-
digdes necessdrias para o aprofundamento da
divisdo do trabalho, a qual caminha paralelamen-
te a superagdo dos obstdculos fisicos, localizagio
pontual das cidades. E, sobre a integragio do
espaco erigiu-se vinculo imediato e permanente
entre a populagdo. Por conseguinte, tornou-se
possivel a organizagio de uma parcela da popu-
lagzo em funcio de seus interesses, localizados
em diferentes cidades.

Nas trilhas abertas pelo comércio, sedimenta-
se a comunicagio entre as cidades, proporcio-
nando o conhecimento e a inter-relacio de inte-

I Geo UERJ Revista do Departamento de Geos_gﬁa, UERJ, R), n. 12, p. 47-61, 2° semestre de 2002 j




resses de uma classe emergente ¢ contra o mes-
mo alvo, este personificado nos senhores feudais.
Portanto, a conjugagio de interesses remete a um
denominar comum a luta frente a tudo que re-
presentava o feudalismo. O denominador co-
mum transforma-se em identidade e a unido da
burguesia de cada cidade conduziu a formagio
da burguesia.

O nascimento de uma forga organizada con-
trdria ao estabelecido, inevitavelmente, concen-
traa sua energia destrutiva no “velho mundo” para
a partir da destrutividade levantar um  sua “ima-
gem e semelhanca”. O elemento destrutividade
carrega a forca da criagdo que encontra sua fonte
no conhecimento. O avango do conhecimento
arrebenta a corrente de ignorincia medieval que
ndo possibilitard mais a indagagio:

Agquilo em que nio podeis tocar
considerais que estd a mil léguas!
Agquilo que nio entendeis pareces falso!
O que nio sabeis pesar ¢ porque ndo
tem peso!

E o0 que nio podeis reduzir a moeda
Parece-vos sem valor! '

(Goethe, 1980, p. 243)

As potencialidades afloradas com a comuni-
cagdo permanente entre as diversas localidades
permitem um avango no conhecimento, pois as
“invengbes” ao serem realizadas separadamente
perdiam-se na sua insuflagdo. E sobre as bases
da ciéncia e da razdo que a burguesia alicer¢ou a
sua ascensio e dominio, nutrindo-se na “Revo-
lugdo Cientifica” iniciada no século XVI por
Galileu, Newton, Bacon, entre outros. Forne-
ceu a substincia necessdria para dissolver a es-
trutura do conhecimento aceito que estava as-
sentado no saber derivado da observagio, calca-
do na experiéncia imediata. Conseqiientemen-
te, 0 “novo” conhecimento refuta e desconfia dos
fatos captados pelos sentidos, portanto, funda-
mentou-se nos principios epistemoldgicos teci-
dos em “caracteres geométricos”, dando nasci-

mento 2 “ciéncia moderna”.” O “homem produ-

. tivo” goethiano comega a tomar forma e quebrar

as limitagbes do visivel e a questionar “o que ndo
sabeis pesar é porque nio tem peso!”. Personifi-
cado na burguesia.

A burguesia utilizou-se do aparato disponi-
vel para comandar o avango das forgas produti-
vas e com ele sedimentar o seu dominio. Sedi-
mentagio conquistada em uma lenta e conflituosa
trajetdria pelo cerne do feudalismo para semear
os germes de sua desintegragio. Foi necessdrio
travar uma luta contra as antigas relagoes sociais
de produgio amolgada no dogmatismo e na au-
toridade advindos da Igreja.

Tornou-se um imperativo a dissolugio da vi-
sio de mundo cunhada no poder divino e no
trabalho concreto para possibilitar a germina-
¢do da racionalidade. A racionalidade se imp6e
como a nova cor da visao de mundo, cristali-
zando a passagem da moral de proibig6es, as-
sentada no sagrado, para a moral do célculo
ou da razio. Pois o futuro trabalhador em ges-
tagdo deveria estar moldado para assumir a
forma de trabalho desprovida de valor de uso.
A metamorfose comandada pela razio e pelo
célculo rigoroso constituiu-se “em chocante
contraste com a precdria existéncia do campo-
nés e com o tradicionalismo privilegiado do
artes3o da guilda e do ‘capitalismo aventurei-
ro’, orientado na exploragio de oportunida-
des politicas e na especulagio irracional”
(Weber, 1997, p. 50).

O turbilhonamento iniciado com a divisdo
do trabalho entre as cidades produziu as condi-
gbes necessdrias para o surgimento da manufa-
tura que teve como requisito o comércio com
nagdes estrangeiras. A manufatura brota da ex-
pansio do comércio na busca de novos merca-
dos. A importincia da extensio do comércio
extrapola o mercado, pois ¢ no intercambio en-
tre as nagbes que provem a substincia que pro-
paga o virus do desenvolvimento e aperfeigoa-
mento da forgas produtivas. Nas palavras de Marx
e Engels (1993, p. 85):

[==
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A permanéncia das forcas produtivas
adquiridas 56 ¢ assegurada quando o co-
mércio torna-se comércio mundial e tem
por base a grande indiistria, quando todas
as nagbes sio levadas i luta da concorrén-

cia. (Marx e Engels, 1993, p. 85)

O desenvolvimento da manufatura, que
teve no comércio entre as nagdes sua forga
propulsora, transformou-se na base sobre a
qual se ergueu a grande inddstria. A mesma
forga propulsora da formagio da base se tor-
nou a forga motriz da expansio da grande
inddstria, pois o mercado mundial deman-
dava um volume de produtos manufaturados
para além da capacidade produtiva
manufatureira. A atuagio dessas forcas man-
teve a propulsio do turbilhonamento que
ruiu a estrutura feudal. As relagdes sociais de
produgio feudal tornaram-se empecilho 2
expansio do modo de produgio capitalista,
portanto, tinham de ser removidas, pois,
como disseram Marx e Engels (1998, p-17),
“tornaram-se grilhdes. Tinham de ser estilha-
¢ados. Foram estilhacados”.

O periodo fomentador da divisio internacio-
nal do trabalho envolve no seu movimento e fa-
zendo parte integrante dele a mutagio da forma
como o trabalho se apresenta a0 homem. Por-
tanto, sobre as condi¢bes fomentadas no proces-
so de “estilhagar” a estrutura feudal foi gerada a
grande industria, a qual foi a base da divisio in-
ternacional do trabalho, atribuindo a cada na-
¢do uma especificidade produtiva. A
especificidade produtiva ou a divisio do traba-
lho materializava-se no espago via espacializacio
desigual do capital, por conseguinte, imprimia
na produgio do espago o “desenvolvimento geo-
graficamente desigual”.

A espacializagdo desigual do capital que
redunda no desenvolvimento geograficamen-
te desigual deu o molde da I Divisio Inter-
nacional do Trabalho que seri o objeto da
andlise a seguir.

EsrPACOs DESIGUAIS - PRIMEIRA
Di1visAO INTERNACIONAL DO
TRABAIHO

Todas as relagoes formais, sélidas, com sua
série de preconceitos e opinibes antigas e ve-
nerdveis foram varridas. Todas as novas
tornaram-se antiquadas antes que pudes-
sem ossificar. Tudo o que é sélido derrete-se
no ar.

(Marx; Engels, 1998, . 14)

O avango da manufatura, tendo como alimen-
to a expansio do comércio alicergado nas gran-
des navegacdes, desembocou nas descobertas da
América e da rota marftima das Indias Orien-
tais. Portanto, emerge a necessidade de um sis-
tema monetdrio, ou seja, o capital mével para
possibilitar o intercimbio comercial, gerando a
acumulagdo mével do capital. Nesse contexto, o
mecanismo de ascensio e domfnio encontrava-
se no comércio e na navegagio, impulsionados
pela concorréncia entre as nag6es. Para Marx, a
concorréncia revestia-se da forca para colocar em
movimento o avango das forcas produtivas.

Nio obstante, a concorréncia correspondia 2
disputa pelo mercado que poderia ser resolvida
via tratado , tarifa ou acordos e, caso nio obti-
vessem resultado a alternativa constitufa-se na
guerra. Sobressaia-se a nagio com maior conhe-
cimento e poderio maritimo, a Inglaterra. As-
sim, concentrava-se, em um Gnico pafs, a
espacializagdo do capital, engendrando a Revo-
lugdo Industrial (1780-1820),% elevando o pafs
a poténcia mundial. Como centro hegeménico,
a Inglaterra irradiou seus interesses pelo mun-
do, comandando a I Divisio Internacional do
Trabalho (DIT).

Essa divisio do trabalho foi marcada pela
especificidade produtiva dos produtos manufa-
turados e dos de origem primdria (agricola, ex-
tragio vegetal e mineral) e imprimiu na organi-
zagdo espacial mundial o molde centro,
semiperiferia e periferia.
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A emersio da Inglaterra como poténcia indus-
trial deu-se a partir das particularidades do seu
processo histérico, durante o periodo que se deno-
minou fomentador da divis3o do trabalho. Parti-
cularidade assentada no desencadear inicial da eli-
minagio da estrutura feudal. Pois, segundo Wood
(2000), no século XVI a Inglaterra j4 se encontra-
va em estdgio avancado da conjugagio de forgas
para alicercar o poder concentrado no Estado, em
oposico 2 fragmentagio de interesses e poderio dos
senhores feudais vigentes e fortes nos demais paises
da Europa como, por exemplo, na Franca.

Esse estdgio cristaliza-se na agdo efetiva do
homem sobre a Natureza, o que proporcionava

a Inglaterra possuir

uma rede impressionante de estradas e de
vias de transportes fluviais e maritimos que
unificavam a nagio de modo bastante ex-
cepcional para o periodo. Londres cresceu
numa taxa muito acima das outras cida-
des inglesas e do crescimento total da po-
pulagio. Transformou-se na maior cidade
da Europa e tornou-se o centro de um
mercado nacional em desenvolvimento.

(Wood, 2000, p. 17, grifo nosso)’

A organizagio espacial volvia-se conforme o
aprofundamento da divisao do trabalho movida
pelo “espirito do capitalismo”. Este ataca direta-
mente a propriedade feudal para ancoréd-la no
uso produtivo e lucrativo. Buscando esse objeti-
vo, é colocado em prética na Inglaterra, entre os
séculos XVI e XVIII, um mecanismo para extir-
par os costumes de acesso comum 2 terra.

O mecanismo direto foi o “enclosure” ou o
cercamento de terras, que “significou mais pre-
cisamente, a extingio (com ou sem o cercamento
das terras) dos direitos de uso baseado nos cos-
tumes dos quais muitas pessoas dependiam para
tirar o seu sustento’ (Wood, 2000, p. 22).

O processo de expropriagio do campesinato
pelo cercamento das terras, quer para pastagens,
quer para a lucrativa agricultura, com priticas

de melhoramento, tem um alcance maior que a
formagio de levas de trabalhadores expropriados
— os “vagabundos”, expressio da reestruturagio
fundidria feudal. Conseqiientemente, a separa-
¢ao do camponés do seu trabalho direto, mate-
rializada no desaparecimento da vassalagem feu-
dal, transforma-o em um trabalhador destitui-
do do meio de produgio, a terra. Os ex-servos
deparavam-se com a seguinte situagdo: “Tirais
minha vida/Quando tirais os meios de que vivo”
(Shakespeare apud Marx, 1996, p. 115).

De fato, essas palavras ganhavam vida nas
mios do rei Henrique VIII que enviou para a
forca cerca de 72 mil “vagabundos” que aflufam
permanentemente a partir dos fins do século XV
e comego do XVI, advindos das transformagoes
da estrutura fundidria inglesa. Posteriormente,
passam a ser absorvidos pela manufatura. Nesse
sentido, o “enclosure”, como coloca Wood
(2000), correspondia 2 expressio do nascimen-
to do capitalismo, materializada na reorganiza-
¢do do espago rural inglés.

Essa reorganizagio foi comandada pelo inte-
resse da “classe agrdria” proveniente dos senho-
res feudais que cooptam o Estado aos seus inte-
resses com a chamada Revolu¢io Gloriosa de
1688. A partir de entdo, a prética da livre con-
corréncia interna é permitida, ao passo que, na
Franga, ocorrerd apenas em 1789, com a Revo-
lugdo Francesa. Ndo é sem razdo que Mendras
(1992, p.15) afirma que a légica da economia
capitalista na Franga “... parou no caminho ; ela
fez uma pausa de um século e meio e, ao incor-
porar lentamente as novidades tecnolégicas seus
camponeses demoraram-se ‘camponese’”. '°

O triunfo da classe agrdria sobre as revoltas e
conflitos dos camponeses imprime, no espago
agrério inglés, a légica capitalista cristalizada na
presenca da trfade'’ formada por proprietdrios
de terras, usufruindo a renda da terra via produ-
¢do realizada pelos arrendatdrios — que, por sua
vez, apropriavam-se do trabalho dos “verdadei-
ros agricultores” — os assalariados rurais. Tal rea-
lidade encontrava-se presente no espago rural
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particularmente no leste e no sudeste, no-
tdveis pela sua produtividade agricola. De
ﬁzto, as novas pressoes econdmicas, as pres-
soes competitivas que excluiam fazendei-
ros improdutivos, foram um fato crucial na
polarizagio da populacio agricola em gran-
des proprietdrios de terras e trabalbadores
sem terra, e na promogdo da triade agrd-

ria. (Wood, 2000, p. 24)

Observa-se a espacializacio diferenciada do
capital no espago rural inglés na busca por mai-
or lucratividade. Esta lucratividade medida pela
concorréncia, permeada pelo acesso a0 mercado,
acaba levando os “menos adaptéveis” A ruina.

Configura-se emersio da produtividade hu-
mana de Goethe, de dominagio e sujeigio das
forgas 4 sua disposi¢do, seja a forga humana, seja
a forga da natureza para produzir um espago a
imagem do homem, isto &, produzido pelo soci-
al. Por conseguinte, onde o “espirito do capita-
lismo” se faz presente encontra-se a triade, ex-
pressdo do avango das transformagées operadas
nas antigas relagoes de produgio inglesa.'?

Esse avango proporcionou as bases sélidas do
desenvolvimento da manufatura e a evolugio 3
“grande industria”. A divisdo do trabalho que se
assentou na manufatura dependia da mutagio
da forma como o trabalho se apresentava ao ho-
mem feudal. Assim, € nas trilhas do “capitalis-
mo agririo” que a manufatura inglesa ganhou
impulso, apoiada em uma forga de trabalho dis-
ponivel e passivel de ser moldada na légica capi-
talista, pois foi retirado o sustentéculo da sub-
sisténcia, a terra, tornando-o forga de trabalho.
Por conseguinte, dos produtos colocados no
mercado, obtidos via seu trabalho direto, sio
substitufdos por uma “mercadoria viva® — o pré-
prio trabalhador, que passa a colocar  disposi-
¢do horas do seu dia sob o dominio de quem
possa e queira pagar por elas.

Na manufatura o tempo do trabathador co-
mega adquirir o ritmo da exploragio produtiva
racional. No lugar da produgio rotineira, volta-

da para uma finalidade concreta — a existéncia —
onde o trabalho fundia-se com trabalhador, sur-
ge o trabalho indiferenciado, separagio do tra-
balho do trabalhador, que ir4 plasmar no mais-
trabalho extraido pelo capitalista.

A separagio do trabalho do trabalhador en-
contra-se na fragmentagio das atividades do
sistema organizativo do trabalho sob a manu-
fatura. Dessa forma, além de transformar o
trabalho indiferente ao seu executor, conde-
na-o a realizar uma atividade parcial, pois o
resultado da produgio — a mercadoria, era
concretizado com a unido das operagdes par-
ciais. O trabalhador era adestrado para desen-
volver uma operagdo individual, simples, sem
maiores exigéncias do que fazer parte de uma
cadeia de tarefas parciais, na qual cada um re-
aliza a mesma atividade parcial. Surge o “tra-
balhador detalhista”.

O adestramento do trabalhador como execu-
tor de uma atividade parcial transformou-se em
uma fonte de “aparvalhamento” da massa do povo
inglés, como alertava Smith (apud Marx, 1996,
p. 476, v. I):

A inteligéncia da maior parte dos homens
desenvolve-se necessariamente a partir e por
meio de suas ocupagoes didrias. Um ho-
mem que despende toda a sua vida na
execugdo de algumas operagies simples nio
tem nenhuma oportunidade de exercitar
sua inteligéncia. Ele torna-se geralmente
tdo estiipido e ignorante quanto € posstvel
a uma criatura humana.

Entretanto, € a partir da deformagio fisica e
intelectual que se forja o futuro operrio da gran-
de industria, com a separagdo do trabalho do
trabalhador que “marca o trabalhador
manufatureiro com ferro em brasa, como pro-
priedade do capital” (Marx, 1996, p. 475, v. I).
Lénin (1982, p. 278) capta, na realidade russa,
essa forja que se constitufa a manufatura ao afir-
mar que:
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Os operdrios mais tipicos da manufa-
tura (ou seja, os que abandonaram total
ou quase totalmente a agricultura) sdo
marcados pelas caracteristicas ndo da fase
precedente, mas da fase seguinte do capi-
talismo — eles estido mais prdximos dos ope-
rdrios da grande inddistria mecanizada do

que do campesinato.

A transi¢ao da manufatura para inddstria con-
cretiza-se com a maquinaria ou a passagem 2
produgio mecanizada, possibilidade advinda
com a invengio da “mdquina ferramenta”."
A mdquina ferramenta se torna o baluarte da or-
ganizagio do processo produtivo industrial, e
conseqiientemente, apodera-se do homem-tra-
balhador e sob seu dominio é lapidado para dar-
lhe o formato de acessério de uma mdquina.

O homem-trabalhador encontrava-se envol-
to no movimento de transformagdo da base téc-
nica do trabalho, no qual ¢ metamorfizado —
passando de um executor de uma operagio sim-
ples de detalhe para complemento de uma mi-
quina parcelar. Materializa-se o contexto em que
a criagao humana ou a “produtividade humana”
proporciona as condigdes de avango das forgas
produtivas e, a0 mesmo tempo, transforma o
homem-trabalhador em um complemento de um
corpo mecinico que dar4 o ritmo da atuagdo das
forgas corporais do trabalhador.

No compasso da degeneragio do trabalho hu-
mano perante o meio de trabalho, configura-se a
situagdo em que o “meio de trabalho mata o tra-
balhador”, pois “como mdquina, o meio de tra-
balho logo se torna um concorrente do pré-
prio trabalhador” (Marx, 1996, p. 63, vol IT).14

O “trabalho” submete-se a ser reduzido aum
apéndice de uma méquina e, com a evolugio da
mesma defronta-se como “inimiga” de sua re-
produgio. Como apéndice ¢ confiscada toda a
iniciativa de a¢do do trabalhador, conduzindo-o
a um grau mais profundo de embrutecimento
da natureza humana, transformando o ato pro-
dutivo em “uma infind4vel tortura de trabalho,

na qual o mesmo processo mecinico ¢ repetido
sempre de novo, semelha o trabalho de Sisifo; a
carga de trabalho, como a rocha caia sempre de
novo sobre o estafado operdrio” (Engels apud
Marx, 1996, p. 55, vol. II).

A miéquina, ao permitir a facilitagdo das ati-
vidades, torna-se uma tortura assentada na
exteriorizagio do trabalho do trabalhador, im-
putando-lhe o trabalho alienado, condicionado
a‘adaptar-se s “casas de terror”, pois, segundo
Lafargue em sua tese de “O direito 4 preguiga”,
o trabalho sob sua forma capitalista “¢ a causa
de toda a degeneragio intelectual e da deforma-
¢do orginica’ e, portanto, “toda a miséria indi-
vidual e social nascem da sua paixdo pelo traba-
lho” (Lafargue, 1994, p.14).

Portanto, a forma que assume o trabalho sob
o capitalismo transmuta-o para uma atividade
que se funde em si mesma, desprovida de con-
tetdo para o trabalhador, dando-lhe a forma aca-
bada da “raca dos trabalhadores” — os operdrios.
Depreende-se que a “raga de trabalhadores”, ao
restar-lhe apenas a forga de trabalho para colo-
car no mercado, submete-se aos designios do
processo do capital como “propriedade do capi-
tal”.!> Assim, forca do capital na sua expansio
transforma o homem em trabalhador para a acu-
mulagdo do capital e improdutivo para o pré-
prio individuo.

No seu caminhar apressado, a grande indus-
tria, para superar-se, apossa-se da sua for¢a mo-
triz — 2 mdquina, ao obter o dominio da cons-
trugio das mesmas, isto ¢, “produzir mdquinas
por meio de méquina” e dessa maneira “ela criou
sua base técnica adequada e se firmou sobre seus
préprios pés” (Marx, 1996, p. 19, v. II).

A “base técnica adequada”, criada pela gran-
de inddstria, convulsiona a divisao do trabalho
no interior da sociedade com o deslocamento de
trabalhadores de um ramo da produgio para
outro. A mobilidade do trabalho, fomentada
pela espacializagdo desigual do capital, fomen-
ta a concentragio espacial da uma atividade pro-

dutiva especifica e materializa-se em uma pro--
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dugio desigual do espago. A especificidade pro-
dutiva fornecerd o molde da divisdo territorial
do trabalho, capturado por Marx ao colocar:

Em Lancashire predomina a indistria al-
godoeira. O espago proporcional que ela,
no entanto, ocupa em geral na fabricagio
de fio e tecido pode-se depreender conside-
rando que representa 45,2% de todas as
fébricas dessa espécie na Inglaterra, Pais de
Gales, Escécia e Irlanda (...) e 58,2% do
nimero global das pessoas ocupadas.

(Marx, 1996, p. 53)

Vislumbraram-se as particularidades que pro-
porcionaram 2 Inglaterra concentrar em seu es-
pago os avangos da forgas produtivas, as quais
abriram caminho para a imposigio deste pafs
como poténcia hegemdnica, imprimindo na I
Divisdo Internacional do Trabalho as cores de sua
superioridade assentada no molde de monopélio
industrial, relegando is demais nagoes a colora-
g3o verde da produgcio agricola. Dessa forma, os
ingleses produzem o seu espago e tém como forca
produtiva os produtos industrializados.

Pode-se capturar a especificidade produtiva
que deu a tonalidade da divisio do trabalho a
partir dos dados ressaltados por Pochmann
(2001, p. 20):

A Inglaterra péde comportar apenas 9%
de sua for¢a de trabalho no setor primd-
rio, em 1900, enquanto os Estados Uni-
dos possuiam 37% de sua populacio ativa
no campo, a Alemanha 34%, a Franca
43%, a Itdlia 59%, a Espanha 67%, o
Japio 69%, o México 71%, a India
72%, o Brasil 73%, a Rissia 77% ¢ a
China 81%.

Contudo, como as coisas nio permanecem,
transmutam-se, o monopdlio na produgio de
manufaturados ingleses comega a ser abalado com
a internalizagio do processo industrial original

para outros paises — Franga, Alemanha, Estados
Unidos, Japao e Russia. Apesar de atrasados, es-
ses pafses obtiveram um desenvolvimento que
os colocou no mercado mundial de produtos
manufaturados, fazendo parte do movimento
econbémico do centro do capitalismo, a partir do
século XIX. Salienta-se que a insergdo de cada
pafs reveste-se das especificidades do processo
histérico de cada qual, marcada por
temporalidades diferenciadas. Por outro lado, a
maioria das demais nagdes ndo conseguiu supe-
rar a condigdo de produtoras de produtos pri-
mdrios, sem alterar o baixo nivel das forgas pro-
dutivas. Conformando-se a diviso internacio-
nal do trabalho nos moldes: centro -
semiperiferia — periferia (ver metodologia).

Observando-se o desenvolvimento geografi-
camente desigual na divisio do trabalho, salta
aos olhos a espacializagio diferencial do capital
no mundo. Com uma parte mintscula de pafses
fazendo parte do centro do capitalismo, abar-
cando 74% da producio total de manufatura e
com 13% da populagio mundial. Conquanto,
os semiperiféricos e periféricos depositavam mais
de 50% da obtengdo de suas divisas externas nos
produtos primdrios, que se revertiam na aquisi-
¢ao de produtos manufaturados do centro capi-
talista.

O trago que marca a divisdo internacional do
trabalho ¢ a organizagio espacial dos paises peri-
féricos, comandada pela monocultura agricola e,
a industrializagdo nos do centro. Cabe frisar, o
desenvolvimento desigual ¢ inerente ao capital,
delegando uma heterogeneidade entre os paises
periféricos e a ndo homogeneidade nos do centro.

OBSERVACOES FINAIS

A moldura da primeira divisio do trabatho
foi obtida no processo de esfacelamento do feu-
dalismo e o florescimento e expansio do modo
capitalista de produgio. Assim, desencadeando
o metabolismo mutatério do trabalho movido
pela energia liberada pelo avango das forgas pro-
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dutivas, resultando na emersio da base produti-
va humana do capitalismo - o assalariado — ves-
tido o trabalho na sua forma abstrata.

Nesse contexto, os paises-sede do capitalis-
mo avangado, possuidores do conhecimento e
da tecnologia em um continuo aperfeicoamen-
to, percorreram uma distincia muito longa em
relagao aos demais pafses, aumentada com a Se-
gunda Revolugio Industrial.’ E o caminho se
complexibiliza com o teor da nova revolugio que
tinha como trago:

maior emprego da base cientifica com o de-
senvolvimento da fsica e da quimica; a ino-
vagdo do motor a combustio; o uso da eletri-
cidade; substituicio do antigo padrio de li-
vre concorréncia com o surgimento da gran-
de empresa, de trustes, cartéis e oligopdlios;
padrio tecnoldgico muito mais complexo; re-
quisitos de grandes massas de capital e escala
produtivas maiores. (Cano, 1994, p. 17)

Marx e Engels, em 1848, j4 elucidavam o
alcance das transformagoes processadas no espa-
o 20 longo da trajetéria do capital personifica-
da na burguesia, €, portanto, a dificuldade dos
atrasados em percorrer o caminho para chegar
aos paises do centro. Nas palavras dos autores:

A burguesia, durante o seu dominio de
quase cem anos, criou mais for¢as produti-
vas mais macigas e mais colossais do que to-
das as geragoes precedentes juntas. Sujeigio
das forcas da natureza pelo homem, ma-
quinarias, aplicagio da quimica na indis-
tria e na agricultura, navegagio a vapor,
estradas de ferro, telégrafos, remogdo do cul-
tivo de continentes inteiros, canalizacio de
rios, populagoes inteiras conjuradas fora de
suas dreas. (Marx; Engels, 1998, p. 16)

Depreende-se que o capital coloca em agio
as potencialidades humanas e da natureza
direcionadas na produ¢io de um espago racio-

nal, moldando sua organizagio conforme as exi-
géncias impostas pela sua reproduggo.Por con-
seguinte, a pujanga do desenvolvimento do ca-
pital concentra-se no centro e, chegando enfra-
quecido nas demais nagdes, embora pululem em
todos os “rincdes” do mundo na &nsia por novos
mercados.

De fato, na especializagio da periferia na pro-
dugio de matérias-primas encontra-se o germe
da “exclusdo” destes no jogo da economia cen-
tral. Dessa forma, quando, no século XX, im-
pdem-se as novas condigbes de reprodugio do
capital, levando um redesenhar no trago da pri-
meira divis3o internacional do trabalho com a
emersdo da II Divisdo Internacional do Traba-
lho, o desenvolvimento geograficamente desigual
do trabalho herdado do passado nio propiciou
alterag@o na forma da primeira.

No momento em que, no jogo da forgas en-
tre centro-semiperifeia-periferia, os que realmen-
te tém papel ativo no jogo sdo os inseridos no
centro, esses tomam para si as cartas dos perifé-
ricos a0 cooptarem as elites nacionais. Assim, na
1T Divisao Internacional do Trabalho sobressaiu,
dentre os jogadores, uma nova Poténcia Mundi-
al, os Estados Unidos, alicer¢cados em novo siste-

ma organizativo do trabalho, o fordismo."”

Nesse contexto, pode-se finalizar a presente re--

flexdo sobre o volver da organizagio espacial sob a
for¢a da primeira divisio do trabalho com as pala-
vras de Kurz, pois expressam o conteddo que foi
moldado posteriormente a Divisdo do Trabalho:

Cada passo de desenvolvimento e aumento
da produtividade nos patses atrasados é ne-
gativamente compesado, em escala crescen-
te, por dois, trés ou mais passos nas regioes
mais avangadas. (Kurz, 1986, p. 172)

Noras
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“Sdo considerados pafses do centro capitalista: Austria,
Bélgica, Canad4, Dinamarca, Finlindia, Franga, Ale-
manha, Itdlia, Japao, Holanda, Noruega, Suécia, Sui-
¢a, Inglaterra, Espanha e Estados Unidos. Pafses
semiperiféricos: Austrdlia, Nova Zelindia, Grécia, Por-
tugal, Turquia, Bulgéria, Checosloviquia, Hungria,
Pol6nia, Roménia, Russia, Iugosldvia, Argentina, Bra-
sil, Chile, México, Venezuela, China, India, Irlanda,
Coréia, Taiwan, Egito e Africa do Sul. Paises periféri-
cos: Zaire, Tanzénia, Nigéria, Marrocos, Quénia, Gana,
Etiépia, Cte d’Ivoire, Tailindia, Filipinas, Paquistio,
Indonésia, Burna, Bangladesh, Peru, Colémbia,
Paraguai, Bolivia, Nicardgua, Jamaica, Sri Lanka, Ar-
gélia, Serra Leoa, Gimbia, Mauritiuns, Zimbdbue,
Botsuana, Tunisia, Bahamas, Barbados, Repiiblica
Dominicana, Bermuda, Trinidad ¢ Tobago e Equa-
dor”. (Pochmann, 2001, p. 12) Ressalta-se que a
emersao dos pafses considerados semiperiféricos é fru-
to da II Divisdo Internacional do Trabalho, pois con-
forme o autor ocorre com “ difusio geogrifica do
padrio de industrializagio norte-americana”(p.23).
Contudo, em fungio do formato de artigo (limite de
péginas) a presente andlise se debruga sobre o processo
histérico da primeira DIT.

A concepgio de “homem vivo” é de “homem produti-
vo” e encontra-se também em: Spinoza, Goethe e Hegel.
Para mais detalhes, ver Fromm (1979).

Considera-se que a divisdo do trabalho ¢ produto do
processo histérico de cada modo de produgio e apre-
senta-se conforme as condigbes materiais de sua repro-
dugio. Assim, parte-se do modo de produgio feudal
que proporcionou as bases do florescimento do modo
de produggo capitalista e, conseqiientemente, se cons-
titui no periodo fomentador da divisio do trabalho
capitalista.

O mercado efetiva-se com base nos produtos exce-
dentes que podiam ser colocados em distincias maio-
res, realizado geralmente por intermedidrios.
Segundo Marx ¢ Engels (1993, p. 82), o capital das
corporagdes era “um capital diretamente ligado ao tra-
balho determinado do possuidor e dele inseparével;
era, portanto, neste sentido, uma capital corporativo”.
Anteriormente, os artesos comercializavam os prépri-
os produtos, bem como os camponeses, portanto ha-
via a unifo entre a produgio e o comércio.

Como coloca Santos (1997, p. 15), “a matemética
fornece i ciéncia moderna, ndo sé o instrumento pri-
vilegiado de andlise como também a légica da investi-
gagdo, como ainda o modelo de representagdo da pré-
pria estrutura da matéria”.

Cano (1994) considera que a I Revolugio Industrial
maturou plenamente entre 1820 ¢ 1830 na Ingla-
terra.

Ellen M. Wood desenvolve uma andlise interessante
da estruturagio do capitalismo na Inglaterra, na qual
defende as “origens agrdrias do capitalismo”. Para mais
detalhes, ver Wood (2000).

Para mais detalhes sobre o processo de transformacio
do campesinato francés com a produgio racional do
espago rutral, ver Antonello (2001).

A trfade capitalista para Marx assenta-se no pressu-
posto que “os verdadeiros agricultores sio assalaria-
dos, empregados por um capitalista, o arrendatd-
rio, que exerce a agricultura apenas como um cam-
po especifico de exploragio do capital” (Marx,
1988, p. 113).

Abelaagricultura como ficou conhecida a agricultura
inglesa com a ascenso de uma agricultura de cunho
capitalista assentada na trfade constitui-se em um “mo-
delo desenvolvimento do espago rural “, conforme
Servolin (1989), a “via inglesa.”

Marx (1996, p. 11, v. II) considera que a revolu-
¢do industrial na século XVIII originou-se a partir
da “mdquina ferramenta”, pois “foi a criagio das
méquinas-ferramentas que tornou necessdria a m4-
quina a vapor revolucionada”. Acrescenta que a
miquina a vapor inventada no século XVII nio
induziu nenhuma revolugio industrial (perfodo
manufatureiro).

Como prescrevia Ricardo, “maquinaria e trabalho es-
tdo em constante competi¢io”. Confronto do traba-
lho com a médquina pode ser visualizado no seguinte
fato: “Quando, em 1758, Everet construiu a primeira
méquina de tosquiar 13 movida a 4gua, ela foi queima-
da pelas 100 mil pessoas que deixou sem trabalho”.
(Marx, 1996, p. 62, v. I).

Constitui-se na ascensio do trabalho alienado que se
mantém em cima da propriedade privada. Esta, por
sua vez, assenta-se no sistema de saldrios (Marx, 1988).
Segundo Cano (1994), a Segunda Revolugio Indus-
trial iniciou-se na primeira metade do século XIX, atin-
gindo a maruridade entre 1870-1890.

O fordismo constitui-se na forma de organiza-
¢do do processo produtivo industrial disseminan-
do-se pelo mundo, apés a Segunda Guerra Mun-
dial. O mesmo teve a semente plantada por Herry
Ford, em 1914, quando introduziu uma recom-
pensa para os trabalhadores ocupados na linha
de montagem de carros em Michigan/EUA
(Harvey, 1992).
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forms that introduce to the man in
elapsing of the movement of expansion of
the capital for the world, materialized in
the I International Division of the Work
(DIT), addressing the production of the
space and, consequently, the modelling of
the space organization of the work.
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