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Resumo

Se h& um consenso entre cientistas sociais, é que a democracia enfrenta um processo de
crise a nivel global. As causas, motivos e efeitos variam de nagéo para nacgao, de acordo
com as idiossincrasias, mas nao se discorda sobre uma decadéncia generalizada. Neste
cenario, cresce discussao sobre qual termo e conceito utilizar para explicar esta recesséo
democratica. A proposta deste artigo é pensar alguns conceitos, entre classicos e novos,
da ciéncia politica como tentativa de compreender este fenémeno, com particular atencéo
para 0 bolsonarismo e suas peculiaridades, como a aproximagdo com O
neoliberalismo/libertarianismo. Ciente da impossibilidade de contemplar por completo
um movimento que se desenrola a nivel internacional, a intencdo é trabalhar com alguns
elementos que se repetem.
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If there's a consensus among social scientists, it's that democracy is undergoing a crisis

on a global scale. The causes, motives, and effects vary from nation to nation, according
to their idiosyncrasies, but there's agreement about a widespread decline. In this scenario,
there's a growing discussion about which term and concept to use to explain this
democratic recession. This article aims to explore various concepts from political science,
both classic and new, in an attempt to understand this phenomenon, with particular
attention to Bolsonarism and its peculiarities, such as its connection to
neoliberalism/libertarianism. Acknowledging the impossibility of fully encompassing a
movement that unfolds on an international level, the intention is to work with recurring

elements.
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Sobre a fragilizacdo democratica global

“As pessoas em volta dele ndo entendiam, recusavam-se a entender e acreditavam que tudo no

mundo continuava igual” (Tolstéi, 2013, p. 53).

A democracia, ao menos em seu formato liberal, estd em retrocesso por todo o
globo. As causas divergem na visao de analista para analista, mas o diagndstico se repete
entre marxistas, liberais e conservadores. Para comecar, 6rgdos como V-dem e Freedom
House identificam o inicio desse processo de fragilizacdo j& no inicio do século XXI,
entre 2004 e 2006. Apesar de uma onda de otimismo com a Primavera Arabe e 0
crescimento das redes sociais, a recessao democratica ja esta em curso ha quase 20 anos.
Esté certo que a elei¢do de Donald Trump foi corolario deste processo, mas ndo o iniciou.

E preciso chamar atencdo, antes de comecarmos, a pluralidade da concepcdo de
democracia. Polissémico por exceléncia, 0 conceito esbanja adjetivos e varia seu
entendimento com frequéncia— o que, na pratica, confirma os ideais hegelianos de que
conceitos ndo sdo fendbmenos herméticos, mas abertos para interpretacBes que se

reconstroem através do tempo e do espaco (Ricoeur, 2015, p. 69). A nogdo de democracia

para duas famosas medidoras da qualidade democrética pelo planeta, V-Dem e Freedom
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House, por exemplo, € limitada ao seu entendimento liberal. N&do é sem motivo que a
principal corrente de leitura do V-Dem em seus relatérios anuais sobre a qualidade
democrética seja 0 que chamam de “Liberal Democracy Index (LDI)”, ou “Indice de
Democracia Liberal”, em tradugdo livre (V-Dem, 2023). Ainda assim, para 0 que
interessa aqui, uma pluralidade de analistas e institui¢6es, tangenciando todos os lados do
espectro politico-ideoldgico, concordam com a decadéncia democrética a nivel global.

E comum a muitos dos pesquisadores do norte incorrerem ao mito excepcionalidade
da democracia estadunidense — por si uma extensao do mito do excepcionalismo
estadunidense. Mas alguns outros autores, como Jason Stanley (2018, p. 12) e Paxton
(2007) deixam claro: se o fascismo ndo se consolidou nos EUA, como aconteceu na Italia
e Alemanha, ndo foi predisposicdo democratica da populagdo, mas por condicOes
conjunturais que o barrou. Potenciais messias fascistas ndo faltaram ao longo da Historia
estadunidense, de Charles Lindbergh (sobre o qual vale citar a ficcdo Compl6 contra a
América, de Philip Roth, que pensa justamente o que aconteceria se Lindbergh tivesse se
langado & presidéncia) a Donald Trump. E sintomatico, como lembra Stanley (2018, p.
13), que Trump tenha retomado o velho slogan dos nacionalistas da década de 1940:
“America first”.

Steven Levitsky e Daniel Zibblat (2018) pecam, assim como Yascha Mounk
(2018), ao atribuir uma parcela da culpa da fragilizacdo das democracias liberais ao
crescimento da politica identitaria. Entrementes, para eles, a ascensdo da
multiculturalidade e multietnicidade na politica, o crescimento de vozes desviantes e,
assim, um crescimento da propria democracia na concepcdo dahlniana de uma maior
igualdade e competitividade, seria parcialmente responsavel por destrui-la por dentro. Ao
fazer isso, esses autores relegam a responsabilidade dos ataques a democracia ndo aqueles
que estdo, de fato, a atacando, mas aqueles que estdo buscando uma forma de amplia-la.
E como se dissessem “se vocés ndo quisessem mais, ndo acabariamos tendo menos”,
ignorando que as camadas que sdo absorvidas por um movimento fascista ndo
necessariamente precisam de um inimigo real, basta um imaginario. Da mesma forma que
ndo h&d uma ameaca comunista no Brasil e ela é, ainda assim, utilizada como espantalho
condicionante, ndo é necessario que exista de fato uma ameaca a hegemonia para que
essas camadas sejam absorvidas pelo movimento, basta que elas sintam que seus

privilégios estdo, de alguma forma, ameacados.
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Falando em fascismo, por sinal, o conceito de fascismo tem se tornado objeto de
amplo debate e dificil definicdo no &mbito das ciéncias sociais. Freqlientemente, em busca
de uma designacdo mais amena, sao utilizados eufemismos, como o termo “populismo”.
Nesse contexto, a academia tem sido palco de uma prolongada controvérsia conceitual,
com diversos estudiosos se debrucando sobre a tarefa de conceituar o fascismo (c.f.
Schargel, 2023).

Os sentimentos que inspiraram a maior invengdo politica do século XX, o fascismo,
ndo desapareceram em menos de um século. Ainda mais quando politicos com ideologias
herdeiras desse fascismo se empenham em negar o Holocausto. Os Le Pen, a Alternative
fir Deutschland, Viktor Orban, o Parlamento Polonés, todos, em maior ou menor grau, ja
deram sua contribuicdo para relativizar o genocidio. Curiosamente, embora a Poldnia
negue de todas as formas e até considere passivel de prisao quem apontar (Deutsche
Welle, 2016), é praticamente consenso a cooperagdo dessas na¢Bes com o exterminio
judaico. Além de, claro, Trump, “cujo secretario de imprensa negou que Hitler tivesse
enviado pessoas para as camaras de gas, e cujo principal conselheiro era uma das figuras
mais proeminentes da notoria direita antissemita norte-americana” (Bray, 2019, p. 26).
Alias, no primeiro més apos a elei¢do de Trump, foi notificado um aumento de 94% em
crimes de 6dio na cidade de Nova lorque, mais da metade contra judeus (Bray, 2019, p.
44).

Dentre as elaboragdes conceituais existentes, merece destaque a proposi¢do de
Robert Paxton (1998), notavel por sua abordagem abrangente. Paxton ndo apenas
reconhece a pertinéncia de se empregar o conceito de fascismo para a compreensao de
manifestacBes contemporaneas, rejeitando a crenca em sua extingdo apos o término da
Segunda Guerra Mundial, mas também o encara como um fenémeno, em maior ou menor
medida, inerente as democracias modernas. Concepgao esta que o enxerga como o lado
menos visivel, porém intrinseco, das democracias liberais de massa, uma espécie de
sombra que se delineia quando surgem falhas nesse sistema. Ademais, é inegavel que, ao
longo do tempo, essas democracias desenvolveram mecanismos de protecdo que, em certa
medida, impedem o surgimento cotidiano de novos movimentos fascistas, embora,
ocasionalmente, tais salvaguardas possam falhar, permitindo o ressurgimento do bacilo

fascista.

O bolsonarismo, aproximagdes com o cenario global e particularidades
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Antes de entrar em profundidade sobre o bolsonarismo, é preciso lancar mao de
uma breve discussdo sobre a noc¢do de ideologia. Isto porque, como percebe Paul Ricoeur
(2015, p. 17), a nogdo de ideologia € com frequéncia deslocada e aplicada sobre rivais
politicos. Isto é, acusa-se rivais de atuarem de forma ideoldgica, a0 mesmo tempo em que
se recusa que também se seja ideoldgico. Como exemplo, vale lembrar as acusacdes
recentes da extrema direita de que o ensino brasileiro seria ideologico, “doutrinador”,
como aparece no programa de governo de 2018 de Bolsonaro, Projeto fénix.

Para Karl Marx (2002), ideologia se trata de uma espécie de filtro anticientifico
que borra a interpretacdo do real. Para Claudio Armando Couce de Menezes (2017), é
uma forma de apreensao do real inerente a qualquer ser humano. Rocha (2021, p. 21) se
coloca no segundo grupo, enxergando ideologias — e ideologias politicas, em particular
— como “um conjunto de ideias, crengas, opinides e valores” que se repetem em
constante sobre o coletivo, sendo apropriadas como norte a aplicacdo de propostas como,
por exemplo, politicas publicas. Ou seja, h&4 uma relagdo intrinseca entre a ideologia
politica e a prética politica, conforme a segunda absorve a primeira. Em suma, a
interpretacdo do real como fundamento para sua modificacdo ou permanéncia.

Esse fendmeno, identificado por Ricoueur (2015, p. 23) como um limitante da
interpretagdo de “ideologia”, ¢ classificado como “paradoxo de Mannheim”. Um
paradoxo que evidencia os limites e complexidades da interpretacdo marxiana sobre o
conceito de ideologia (por mais que marxistas posteriores como Terry Eagleton e Antonio
Gramsci tenham se afastado dessa concepc¢ao e a atualizado), ja que entende o conceito
como uma espécie de filtro anticientifico, distorcdo do factual. Afinal, se tudo é
ideoldgico em algum nivel, entdo a prdpria analise do conceito de ideologia também o é.
Na préatica, portanto, tal interpretacdo relativiza o conceito de ideologia, mas ao mesmo
tempo o ressalta como visdo do real que perpassa todos os individuos de formas
diferentes.

No caso de ideologias politicas especificas, Camila Rocha (2023), baseada nas
propostas de Michael Freeden, as pensa como divididas em dois grandes grupos
majoritarios: ideologias modulares e macro ideologias. Enquanto as segundas seriam
arvores, as primeiras nao passariam de galhos. O liberalismo, por exemplo, € uma macro
ideologia, enquanto o libertarianismo, o ordoliberalismo, e outras variantes, sdo
ideologias modulares. Contudo, como a prépria Rocha (2023) lembra: pratica politica e

teoria politica sdo fendmenos distintos. Na prética, ideologias se contaminam, se
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sobrepGem, em permanente relacdo autofagica. Por exemplo, embora em teoria as
fronteiras entre conservadorismo e reacionarismo sejam claras, na pratica da atuacéo
politica cotidiana essas fronteiras sdo borradas constantemente.

O cléssico liberal britanico John Stuart Mill (2017) ja percebia os perigos da
liberdade irrestrita?, ao descrever no livro Sobre a liberdade a necessidade de que ela seja
limitada a partir de onde inicia a autonomia alheia. Em suma, liberdade maxima de um
individuo sobre si, mas limitada quando afeta os demais. Um ponto essencial para permitir
uma convivéncia em civilizacdo, que os libertarios contemporaneos ignoram e que 0s
liberais classicos entendiam: liberdade infinita assassina a propria liberdade. E, em suma,
um retorno ao estado de natureza hobbesiano — de onde se depreende o porqué da
necessidade de controle sobre discursos de 6dio ou explicitamente autoritarios. Ou, como
dizia Mill (2017, p. 58), “mesmo as opinides perdem a sua imunidade quando as
circunstancias em que se exprimem sao tais que a sua expressao constitui um incitamento
positivo a algum ato nocivo”.

Nesse sentido, hd um segmento do bolsonarismo que € preciso discutir aqui, dado
sua importancia: os libertarios. Quatro anos depois de sua publicacéo, e a despeito de um
panorama politico distinto, o livro do professor e jurista Rafael VValim, Estado de excecéo,
permanece relevante para compreender aquele que € um dos principais aspectos que 0
bolsonarismo (ainda que Bolsonaro nunca tenha sido liberal) absorveu: o libertarianismo
econémico. Valim fornece um prognéstico de um processo que, embora ja presente
naquele ano, da qual a reforma trabalhista é o exemplo mais forte, se intensificaria com a
chegada da “ala técnica” do Bolsonarista, dos liberais antiliberais que ndo hesitaram em
encenar um Shakespeare politico, encarnando a ideia de que o Diabo € capaz de citar as
escrituras quando o convém. Liberais que, unidos pelo prefixo “neo”, descartaram todas
as preocupacbes democraticas de um Mill, por exemplo, e sacralizam a liberdade
econémica como um valor absoluto, sem qualquer preocupacdo, no processo, com a
liberdade politica.

Ainda que o golpe de 2016 tenha explicitado sinais de uma fragilizacdo

democréatica no Brasil — sinais que ja podiam ser encontrados no questionamento de

2 E de conhecimento na ciéncia politica a diade e a dificuldade de conciliar liberdade com igualdade, ao
ponto de Norberto Bobbio (2011, p. 23) identificar neste ponto a diferenca primordial entre esquerda e
direita. Naturalmente, ambas as no¢fes sdao sempre buscadas e defendidas por politicos dentro do escopo
democratico. Todavia, em grande parte elas sdo antagonicas. Isso ilustra, na pratica, 0 extremismo ao se
tomar um deles como valor Gnico em detrimento absoluto do outro.
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Aécio Neves quanto a derrota nas eleicbes de 2014 ou mesmo em parcelas das
manifestagdes do ano anterior —, a elei¢do de Jair Bolsonaro, no ano seguinte ao
langamento do livro, um candidato assumidamente antidemocréatico, pode ser tratado
como ponto de ruptura de que a democracia brasileira estava em um momento critico.
Um momento critico que € intensificado com os ataques e ameacas, muitas das quais
declaradas, que o presidente concede diariamente. Mas o que Valim mostra em seu livro,
é que a semente do autoritarismo ja estava sendo gestada muito antes, que o bolsonarismo
é um sintoma, ndo uma causa. E importante que Valim, um ano antes do bolsonarismo,
mas um ano depois do golpe, ndo tenha pudor em falar em autoritarismo. Afinal, os
anseios antidemocréaticos de um Bolsonaro ndo surgem do dia a noite, exigem um caldo
de receptividade tanto por parte da populacdo quanto das instituigcdes.

O autor discute a origem e a noc¢do do conceito de estado de excec¢do, imortalizado
no famoso livro de Agamben, Homo sacer, e popularizado no periodo que se seguiu aos
atentados de 11 de setembro. A excecdo, entretanto, ndo é novidade: foi sempre um
método utilizado em larga medida, como, por exemplo, durante a década de 90 na
Ameérica Latina, uma forma de controlar crises, fossem elas econémicas, de seguranca
publica, politica, ou de qualquer outra natureza. A diferenca, todavia, conforme as ideias
de Agamben, ¢ que a ameaga do terrorismo trouxe consigo “uma modificacdo profunda
de certos sistemas juridicos diante de perigos duraveis” (Valim, 2017, p. 14). Em suma,
a excecdo deixa de se valer pelo termo, para se tornar o padrdo. A tese de Valim é simples,
ainda que ndo simploria: o neoliberalismo imp&e um estado de excecdo permanente. E,
no caso brasileiro, essa exce¢do se da em particular pela esfera juridica, que ndo hesita
em abrir méo da Constituicdo para atingir seus interesses. Em outras palavras, em um
oximoro maquiavélico, promover uma corrup¢do visando combate a uma suposta outra
corrupgéo. Publicado alguns anos antes dos vazamentos da Lava Jato, o texto se mostra
quase preditivo.

Um problema é a ma utilizacdo do conceito de neoliberalismo. Por exemplo,
alguns ensaios da obra de Heinrich Geiselberger, A grande regressdo. Com
heterogeneidade ideoldgica e politica, os ensaios abordam a fragilizagcdo democratica e 0
surgimento de nacionalismos de extrema direita sob amplo aspecto tedrico e analitico —
alguns bem-sucedidos, outros nem tanto. Chama atencdo a falta de profundidade tedrica
com que conceitos sdo trabalhos ao longo do livro por quase todos 0s ensaistas, em

especial neoliberalismo e populismo. Ainda que se possa culpar o curto espaco dedicado
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a cada autor, esses conceitos sdo empregados como significantes vazios, para retomar a
definicdo de Ernesto Laclau em On populist reason, sem muita preocupacao tedrica.
Nesse bojo, Trump é tratado por Nancy Fraser como um populista reacionario em
oposicdo ao establishment neoliberal progressista. Ja& em um ensaio de Paul Mason,
Trump se torna a epitome do neoliberalismo. Mas muito pior recai sobre a nocéo de
populismo, uma ideia que vem sendo excessivamente maltratada e empregada sem
qualquer preocupacao conceitual, com excecéo do livro de Laclau, para classificar esses
movimentos nacionalistas. Todos 0s ensaios usam ao menos um desses dois conceitos,
mas nenhum se preocupa em trazer uma definicao aproximada da forma utilizada, o que,
considerando a polissemia de qualquer conceito de teoria politica, é preocupante por nao
apenas esvazia-lo, mas, tanto mais, oferecer uma gama ilimitada de absorcéo pelo leitor
que pode fugir completamente da ideia pretendida. Usados sem discricdo, neoliberalismo
e populismo se tornam rétulos homogeneizantes a depender de quem o emissor do
discurso deseja atacar. Assim, qual a diferenca entre a forma com que esses conceitos
aparecem nessa obra e a forma com que sdo utilizados como gritos de guerra na arena
politica do cotidiano?
O estado de excecao se tornou padrdo, de acordo com Valim (2017, p. 18), porque
0 modelo democratico-liberal evidenciou sua incapacidade de se manter. Ao transcender
a lei, e ao se transformar na nova lei, a excecdo erode a democracia gradualmente,
tornando a vontade popular irrelevante. Nesse sentido, a propria politica se torna
criminalizada, e crescem em voz os discursos — classicamente liberais — que defendem
a economia como ciéncia exata e independente da politica, de onde se entende o0 apre¢o
dessa forma de liberalismo pela excecdo (Valim, 2017, p. 19). Com o afastamento da
populacdo da politica, esta dado o ingrediente perfeito a proliferacdo de messias
autoritarios que exploram esse ressentimento crescente na populagdo, como lembra Valim
(2017, p. 20): “Este ¢ o chamado mal-estar da democracia contemporanea. Uma
democracia sem povo, a servi¢co do mercado, e que, ao menor sinal de insurgéncia contra
a sua atual conformagdo, ¢ tomada por medidas autoritarias”. Estdo dados alguns dos
ingredientes da fragilizacdo democratica, que aparecem com ainda mais for¢a no capitulo
seguinte, conforme Valim (2017, p. 24) dedica mais atencdo ao caso brasileiro em
especifico, no bojo do golpe de 2016 e da utilizacdo de ferramentas explicitamente
corruptas em prol de um suposto combate & corrupgéo, a comecar pelo golpe institucional

em si.
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Uma das solugdes propostas por Valim (2017, p. 31), seria retomar os preceitos
daquilo que Mouffe (2003) chamou de democracia agonistica, isto €, a compreensdo da
democracia como um campo de combate entre adversarios que, ainda que disputem entre
si, agem em consensos sobrepostos — concordancia sobre a liberdade de expressao, de
crenca de associacao e de que essas proprias liberdades devem ser limitadas para existir,
por exemplo —, para utilizar a no¢do de Rawls (2000, p. 26), e se reconhecem como
legitimos, ndo como monstros desumanizados a serem destruidos. Em outro ponto, o
entendimento de que a economia deve servir as pessoas, e ndo o contrario (Valim, 2017,
p. 31). Ou seja, a economia deve ser um meio de diminuir as desigualdades estruturais,
ainda mais em um pais como um Brasil, e ndo um fim em si.

O liberalismo é uma ideologia heterogénea e plural. Sdo diversas correntes
internas, em permanente disputa e tensdo. Isso ficou explicito com o crescimento do
bolsonarismo, entre os liberais que aderiram e 0s que o rejeitaram, como o Livres. Na
pratica, os liberais contra Bolsonaro estdo mais alinhados a uma corrente do liberalismo
classico, enquanto os a favor estdo mais ligados a um liberalismo apenas econémico, que
o fazem defender o autoritarismo bolsonarista e suas inevitaveis contradicdes com o
liberalismo classico. Para isso, o bolsonarismo ndo hesita em lancar méo do mel da
liberdade de expressdo, tomando-a como sinénimo como liberdade absoluta — o que
inclui, entre outros, liberdade de atacar a democracia e mesmo de destilar pautas
nazifascistas. Os feios e contrapesos democraticos, cujo cerne é justamente impedir a
liberdade absoluta e o estado de natureza que decorreria, sdo acusados de aparelhamento
e censura. A impossibilidade da liberdade absoluta é argumento bésico da teoria politica
classica, ja sinalizado por Montesquieu (apud Przeworski, 2020, p. 18) ao afirmar que
“para que o abuso de poder seja impossivel, € necessario que, pela disposi¢ao das coisas,
o poder faca o poder parar”.

A analise das divisdes internas do liberalismo oferece uma visdo fascinante sobre
a diversidade de perspectivas dentro dessa corrente ideolégica. Uma das disputas mais
notaveis é aquela entre os ordoliberais e 0s neoliberais de Hayek, que revela diferentes
abordagens em relacdo ao papel do Estado na economia. Enquanto os ordoliberais
defendiam uma intervencéo estatal para promover o bom funcionamento do mercado, 0s
neoliberais de Hayek advogavam pelo minimo de intervencdo possivel, com o Estado

atuando apenas para estabelecer regras e institui¢cbes que sustentam o livre mercado.
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Essa distingdo é crucial, pois demonstra nuances significativas dentro do
liberalismo econdmico. Enquanto os adeptos do laissez-faire, como Ludwig Von Mises,
defendiam a completa separacdo entre Estado e mercado, os neoliberais de Hayek
reconheciam um papel limitado, porém fundamental, para o Estado na garantia das
condicdes ideais para o funcionamento do mercado.

Além disso, é importante destacar o libertarianismo e o anarcocapitalismo como
correntes ainda mais radicais dentro do espectro liberal. Enquanto o libertarianismo
coloca a liberdade como valor absoluto e central em todas as esferas da vida humana, o
anarcocapitalismo vai além, defendendo a abolicdo total do Estado em favor de uma
ordem social baseada na livre associagéo e no livre mercado.

Camila Rocha (2023) chama ateng@o para um processo de simplificacdo que o
conceito de neoliberalismo sofre. Melhor, que ocorre sobre a propria nocéo de liberalismo
em si. As diversas e polémicas correntes internas sdo vistas como unissono sob o rétulo
de “neoliberalismo”, em um processo que apaga suas idiossincrasias. Os ordoliberais, por
exemplo, sdo radicalmente distintos dos neoliberais. Na pratica, o prefixo “neo” surgiu
como uma forma de distanciamento do liberalismo do laissez-faire europeu, um
entendimento que o mercado precisa, na pratica, facilitar e favorecer o livre mercado, e
ndo abandoné-lo a propria sorte (Rocha, 2023). Acabou caindo em certa infamia apds a
experiéncia chilena, quando o conceito passou a ser utilizado como ofensa politica, de
forma semelhante ao que ocorreu com a ideia de fascismo.

Os liberais pré-Bolsonaro ndo sdo somente os mais ligados a correntes mais
radicais, como o libertarianismo. Mesmo parcelas dos liberais classicos foram absorvidos
pelo antipetismo, enxergando no candidato da extrema direita um mal necessario. Algo
que, longe de inédito, se repetiu em diversos momentos ao longo da histéria, como a
adeséo dos liberais italianos de Giovanni Giolitti ao Fascismo de Mussolini, ou mesmo a
fusdo entre conservadorismo e liberalismo com Margaret Thatcher. Como diz Camila
Rocha (2023), “varios momentos historicos demonstraram essa tendéncia dos liberais no
campo da direita de aderir a projetos conservadores ou mesmo reacionarios”. Assim,
mesmo que ndo fosse a escolha preferida de uma parte dos liberais, Bolsonaro acabou se
colocando como a unica alternativa possivel ao petismo.

Essa insatisfacdo liberal com o ambiente politico se exemplifica no caso de
Giuliano Miotto, advogado liberal e autor do livro infantil Anya, uma releitura do classico

libertario A revolta de Atlas e parte da colecdo Turminha da liberdade, ao afirmar que
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“estes 56 milhdes de pessoas que votaram no Bolsonaro ndo votaram necessariamente
nele. Votaram por uma mudanga, por uma nova forma de ver o Brasil” (Corréa, 2019, p.
43). Bolsonaro talvez ndo fosse o nome preferido dessas pessoas, mas foi quem se colocou
disponivel. A fritura nos anos de crise e o0 impeachment de Dilma acabou por atingir toda
a classe politica, fomentando o sentimento de anti politica que favoreceu o surgimento de
um nome que quebrasse a hegemonia PT, PDSB e PMDB.

As intensidades do liberalismo variam conforme a sua corrente, portanto. De um
lado, Ordoliberais pensam que o Estado deve intervir para corrigir as imperfeicdes do
mercado, promovendo uma economia social de mercado. Do outro, no extremo, 0s
anarcocapitalistas advogam pela auséncia absoluta de Estado. E imprescindivel também
ressaltar que permanece valida a diferenciacdo entre liberalismo politico e liberalismo
econdmico: tendéncias econémicas liberais ndo necessariamente se refletem em uma
valorizacdo da democracia liberal, como o bolsonarismo é prova viva. Mesmo que
liberalismo e conservadorismo tenham surgido inicialmente como antagbnicos, com o
tempo passaram a dialogar.

Dentro dessas diversas correntes, Rocha (2023) notou um elemento que aparece
com particular for¢a sobre o Bolsonarismo: o individualismo possessivo. Conforme
proposto por Crawford Brough Macpherson, mencionado pela autora, o individualismo
possessivo € uma espécie de reinterpretacdo da ideia liberal do self-made man. Em
portugués, a imagem do empreendedor que ascendeu sem apoio ou ajuda externa, mas
por seus proprios méritos. Quando muito, essas pessoas créem que suas conquistas vieram
de deus, mas que nada devem ao Estado ou a sociedade, no limite sendo os Unicos
responsaveis. O individualismo possessivo é

Uma operacédo ideoldgica que facilita com que as pessoas passem a
aderir, ou a0 menos a nao se colocar contra 0 avanco dessa légica de
mercado. As pessoas, por exemplo, olham para as grandes corporacoes,
e falam “o presidente € que nem eu, ele ndo quer pagar imposto, ele
conquistou aquilo por esforgo proprio”. E muito facil fazer equalizagio,
que é a mesma equalizacdo que aconteceu nos EUA, em que 0s
pequenos proprietarios rurais passaram a se projetar nos grandes,
imaginando-os como iguais. E uma operacao ideoldgica que facilita a
identificacdo. Ninguém vé problema em existir bilionarios no mundo,
as pessoas acham isso normal, certo, ou que cada vez mais tenham
corporagdes maiores. No limite, a pessoa pensa “poderia ser eu, ele ndo
deve nada a sociedade”. Esse é o ponto: perceber as pessoas como
desenraizadas da sociedade e sem nenhum tipo de dever, moral ou
politico, com relacdo a sociedade em que vocé esta (Rocha, 2023).
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Para além do liberalismo, outro elemento tipico do bolsonarismo é o seu
masculinismo. O masculinismo de Bolsonaro faz com que frequentemente ele busque se
afastar de identidades estereotipadas com fragilidade, como o feminino ou o
homossexual, visando reforcar o estigma autoritario de homem forte ou messias. Em
diversas ocasides, ele recorreu a piadas que envolvem elementos clichés ligados a esses
grupos, como a cor rosa. Durante a campanha, por exemplo, na qual usava uma camisa
rosa para conscientizagdo do cancer de mama, afirmou que era homem,
independentemente da cor. Em outra ocasido, Bolsonaro perguntou a Trump, que usava
uma gravata rosa, se onde ele comprou ndo tinha “para homem”, deixando o presidente
estadunidense sem compreender a piada.

Embora possam parecer menores, essas acOes nao estdo isoladas nem séo
praticadas apenas por Bolsonaro. O vinculo masculinista e a rejeicdo do feminino sdo
tracos que acompanham lideres autoritarios de diversas matizes. Com frequéncia,
inclusive, os inimigos objetivos sdo interpretados como responsaveis por disseminar uma
suposta feminilizacdo social, e o resgate do passado patriarcal visa acabar com o que é
visto como um obstaculo. Mussolini, por exemplo, em seu Discurso de Napoles,
reforcava que os problemas da Italia seriam resolvidos por um homem forte capaz de
dizer ndo, em lugar de mulheres histéricas (Menezes, 2022). O autoritarismo e o ataque
aos inimigos criam a narrativa de personalidades politicas majoritariamente masculinas
gue se opdem a caracteristicas consideradas frageis ou inadequadas para um lider.

Explicitamente autoritario, o ex-presidente ja demonstrou em diversas ocasides 0
seu desejo de fechar os demais poderes, especialmente o Judiciario, e aparelhar as
instituicOes. No entanto, ele paradoxalmente utiliza o conceito de liberdade para justificar
suas acdes. Tanto em seu programa de governo, denominado Projeto fénix, quanto em
discursos como o de 7 de setembro de 2021 e a abertura da Assembleia-Geral das Nagdes
Unidas em 2019, Bolsonaro mantém uma retdrica constante que idolatra a liberdade como
um valor supremo, relegando outros valores a um segundo plano.

Sua defesa da ditadura é o maior exemplo deste ponto. Em sua visdo, as Forcgas
Armadas se colocam contra o comunismo e suas diversas vertentes: “nacional-socialismo,
marxismo-leninismo, marxismo-gramscismo”. Como uma espécie de violéncia
justificada, Bolsonaro identifica as Forcas Armadas como garantia contra a barbarie; é
preciso, portanto, a barbarie do real para impedir a barbarie do possivel. Lembra

Mussolini (2006, p. 247), quando este chega a defender uma “democracia autoritaria” em
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sua doutrina. Para isso, ndo hesitou em bradar contra os moinhos de vento da “doutrinagao
ideologica nas escolas”, aplicando ele proprio uma “doutrinagdo ideoldgica” na intencao
de “libertar mentes escravas das ideias de dominagao socialista” e disseminar a nogao de
empreendedorismo (Calejon; Vizoni, 2019, p. 149).

O anticomunismo, inclusive, desempenha um papel fundamental para os
bolsonaristas — e ndo apenas para 0 Messias. Mais de uma vez durante a pandemia, 0S
correligionarios de Bolsonaro diminuiram a pandemia da COVID-19 frente a um suposto
virus do “comunismo internacional”. Abraham Weintraub, ex-Ministro da Educacao,
chegou a dizer, na Ctpula Conservadora das Américas, que “o socialista ¢ a AIDS e o
comunista ¢ a doenga oportunista” (Calejon; Vizoni, 2019, p. 152).

Ainda que flerte e tenha falado abertamente em ruptura no discurso de 7 de
setembro de 2021, Bolsonaro acusa o0s governadores de mostrarem a populacéo, através
de incentivos ao distanciamento social e a procura por vacinas, o que € uma ditadura. Na
pratica, bem como o foi na ditadura, esse formato de discurso legitima o seu préprio
autoritarismo, que recebe uma maquiagem de autodefesa. Afinal, € um autoritarismo para
evitar o autoritarismo dos demais. O estilo autoritario ndo falha em encontrar eco na
retorica belicista, como mais uma vez tanto Weintraub quanto Carvalho afirmaram que o
dialogo € nocivo, e a inica forma de tratar os “comunistas’ € com o xingamento (Calejon;
Vizoni, 2019, p. 152). Néo é coincidéncia que Bolsonaro tenha ecoado até Luis X1V, ao

afirmar “eu sou a constitui¢ao” (Folha de S.Paulo, 2020).

Considerac0es finais

A utilizacdo da politica para minar a propria politica, junto com o0s
questionamentos democraticos que ascenderam quando Aécio se recusou a aceitar o
resultado das elei¢cGes de 2014, fez com que reacendesse a chama da cultura politica
autoritaria. O autoritarismo brasileiro néo é exclusivo da Ditadura Militar, ou mesmo do
bolsonarismo, mas um fendmeno ciclico que reaparece conforme o sinal dos tempos. Com
a fragilizacéo do establishment politico e a sensacdo de distancia sobre 0s representantes,
0s eleitores comecaram a buscar alternativas. E o autoritarismo passou a ser uma delas.
Leonardo Avritzer (2019, p. 62) cita, por exemplo, uma pesquisa que mostrou que mais
da metade da amostra aceitaria a diminuicdo ou a completa extingdo da democracia caso

iSso impactasse no combate a corrupcdo ou em melhoria da seguranca publica.
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A referida tradigdo autoritéaria brasileira, o péndulo democratico do titulo de
Auvritzer, encontra respaldo na andlise histdrica. No que se mantém constante durante toda
a Nova Republica até as elei¢des de 2014, a satisfacdo com a democracia como método
de governo atingiu seu mais alto indice em 2010, com 44% da populacdo aprovando.
Menos de uma década depois, este nimero caiu para além da metade: 19% em 2018
(Avritzer, 2019, p. 142-143). Se a ascensdo econémica do inicio do século XXI pode ser
pensada como grande responsavel por esse apoio, a crise (ndo s6 econdmica, mas também
politica) da ultima década gerou o efeito contrario.

Dados do Latinobarometro de 2018 revelaram que o apoio a democracia no Brasil
¢ um dos menores de toda a América Latina: apenas 34% da populagdo endossa a
democracia como preferivel a qualquer outra forma de governo. O pais estava na frente
apenas de Honduras, Guatemala e El Salvador, abaixo da média de 48%. Tdo ou mais
revelador: 41% dos brasileiros sdo indiferentes ao tipo de regime, e 14% acreditam que 0
autoritarismo pode ser preferivel & democracia. E provavel que tamanha indiferenca e
rejeicdo alimentem em simbiose o sentimento de antipolitica que favorece candidatos
autoritarios as margens do establishment politico, como foi com Bolsonaro. Em suma, a
antipolitica, isto é, a rejeicdo e oposicao a politica, a crenca em sua irrelevancia e mesmo
a sua criminalizacdo, permite a ascensao do messianismo.

Esses dados se tornam ainda mais reveladores quando aliados a de outras pesquisas
semelhantes. Para se ter ideia da poténcia do imaginario sobre o comunismo no Brasil:
44% dos entrevistados pelo Datafolha em uma pesquisa de dezembro de 2021 creem que
o0 Brasil poderia se tornar uma na¢do comunista. Quase metade do pais acredita que 0s
resultados das elei¢es de 2022 poderiam determinar se o Brasil implantaria um regime
comunista ou ndo (Gaglioni, 2022). Como temos argumentado aqui, tamanho imaginario
ndo surge da noite para o dia, mas é construido em lento processo. No caso brasileiro, a
paranoia sobre 0 comunismo nunca desapareceu por completo, se readaptando conforme
0 tempo, mas manifestando um anacronismo no contemporaneo. A taxa de 44% se
aproxima do percentual de votos validos recebidos por Jair Bolsonaro nas elei¢Ges de
2022, o que nos leva a considerar a hipdtese de que, para além do proprio Bolsonaro, seus
eleitores possuem maior tendéncia a acatar a narrativa paranoica sobre o comunismo.

Por fim, para encerrar, uma parabola com a ficcdo. O medo e o ressentimento,
caracteristicas associadas, sdo materiais Uteis para 0s messias populistas e/ou fascistas

imporem a dominag&o carismética para a sua seita. O romance de Timur Vermes, Ele est4
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de volta, traz Hitler literalmente de volta aos vivos. Ainda que seja 0 mesmo, ainda que

nada tenha mudado em si, a populacdo, o establishment politico, a midia, todos o
interpretam por comediante. Embora seus discursos anacrdnicos sejam idénticos a 1933,
ninguém acredita que aquele seja de fato Hitler. O livro termina com Hitler recebendo
convites de varios partidos e afirmando que ¢ possivel trabalhar novamente com “aquele

material”: o medo e o ressentimento da populacéo.

Referéncias bibliograficas

AVRITZER, Leonardo. O péndulo da democracia. Sdo Paulo: Todavia, 2019.

BOBBIO, Norberto. Direita e esquerda: razdes e significados de uma disting¢éo politica.
Sé&o Paulo: Editora Unesp, 2011.

BOLSONARO, Jair. Projeto Fénix. Disponivel: https://veja.abril.com.br/wp-
content/uploads/2018/10/plano-de-governo-jair-bolsonaro.pdf. Acesso em: 01 mai. 2021.

BRAY, Mark. Antifa: o manual antifascista. Sdo Paulo: Autonomia Literaria, 2018.

CALEJON, Cesar; VIZONI, Adriano. A ascensao do bolsonarismo no Brasil do século
XXI. S&o Paulo: Lura Editorial, 2019.

CORREA, Marcello. S6 para liberaizinhos. Revista Epoca, n. 1089, 20 mai. 2019.

DEUTSCHE WELLE. Polonia torna crime falar em campo de concentragao “polonés”.
17 ago. 2016. Disponivel em: https://www.dw.com/pt-br/pol%C3%B4nia-torna-crime-
falar-em-campo-de-concentra%C3%A7%C3%A30-polon%C3%AAs/a-19480711.
Acesso em: 06 mai. 2021.

Folha de S.Paulo. Eu sou a Constitui¢do, diz Bolsonaro ao defender democracia e
liberdade um dia apds ato pré-golpe militar. Sdo Paulo, 20 abr. 2020. Disponivel em:
https://www1.folha.uol.com.br/poder/2020/04/democracia-e-liberdade-acima-de-tudo-
diz-bolsonaro-apos-participar-de-ato-pro-golpe.shtml. Acesso em: 04 ago. 2023.

GAGLIONI, Cesar. A onda de influenciadores comunistas nas redes. Nexo, 03 set. 2022.
Disponivel ~ em:  https://www.nexojornal.com.br/expresso/2022/09/03/A-onda-de-
influenciadores-comunistas-nas-
redes?utm_medium=Email&utm_campaign=NLDurmaComEssa&utm_source=nexoass
inantes. Acesso em: 10 nov. 2022.

GEISELBERGER, Heinrich (org.). A grande regressado. Sao Paulo: Estacdo Liberdade,
2019.

LACLAU, Ernesto. On populist reason. Londres: Verso, 2005.



https://veja.abril.com.br/wp-content/uploads/2018/10/plano-de-governo-jair-bolsonaro.pdf
https://veja.abril.com.br/wp-content/uploads/2018/10/plano-de-governo-jair-bolsonaro.pdf
https://www.dw.com/pt-br/pol%C3%B4nia-torna-crime-falar-em-campo-de-concentra%C3%A7%C3%A3o-polon%C3%AAs/a-19480711
https://www.dw.com/pt-br/pol%C3%B4nia-torna-crime-falar-em-campo-de-concentra%C3%A7%C3%A3o-polon%C3%AAs/a-19480711

LATINOBAROMETRO. Latinobarémetro 2018: banco de dados. Disponivel em:
https://www.latinobarometro.org/latContents.jsp. Acesso em: 12 mai. 2021.

LEVITSKY, Steven; ZIBLATT, Daniel. Como as democracias morrem. Rio de Janeiro:
Zahar, 2018.

MARX, Karl. A ideologia alema. S&o Paulo: Martins Fontes, 2002.

MENEZES, Claudio Armando Couce de. Direito e trabalho: andlise das reformas
trabalhistas. Sdo Paulo: LTr, 2017.

MENEZES, Sergio Schargel Maia de. Pode o conceito de fascismo ser aplicado ao
Brasil? Uma andlise sobre materiais discursivos do Fascismo, Integralismo e
bolsonarismo em seus diversos ciclos e estagios. 2022. 345 f. Dissertacdo (Mestrado em
Ciéncia Politica) - Centro de Ciéncias Juridicas e Politicas, Universidade Federal do
Estado do Rio de Janeiro (Unirio), Rio de Janeiro, 2022.

MILL, John Stuart. Sobre a liberdade / A sujeicdo das mulheres. Sdo Paulo: Companhia
das Letras, 2017.

MOUFFE, Chantal. Democracia, cidadania e a questdo do pluralismo. Politica &
Sociedade, n.03, 2003. @

MOUNK, Yascha. El pueblo contra la democracia: por qué nuestra libertad esta
enpeligro y cémo salvarla. Espasa Libros: Barcelona, 2018.

MUSSOLINI, Benito. My autobiography: with “The political and social doctrine of
Fascism”. New York: Dover Publications, 2006.

PAXTON, Robert. A anatomia do Fascismo. Sdo Paulo: Paz e Terra, 2007.

PRZEWORSKI, Adam. Crises da democracia. Trad. Berilo Vargas. Rio de Janeiro:
Zahar, 2020.

RAWLS, John. O liberalismo politico. Sdo Paulo: Editora Atica, 2000.
RICOEUR, Paul. A ideologia e a utopia. Belo Horizonte: Auténtica Editora, 2015.
ROCHA, Camila. Entrevista ndo publicada. 2023.

ROCHA, Camila. Menos Marx, mais Mises: o liberalismo e a nova direita no Brasil. Sdo
Paulo: Todavia, 2021.

ROTH, Philip. Complé contra a América. Trad. Paulo Henriques Britto. 1 ed. Séo Paulo:
Companhia de Bolso, 2015.

RUNCIMAN, David. Como a democracia chega ao fim. Sdo Paulo: Todavia, 2018.



https://www.latinobarometro.org/latContents.jsp

STANLEY, Jason. Como funciona o fascismo: a politica do “n6s” e “eles”. Porto Alegre:
L&PM, 2018.

TOLSTOI, Leon Nikolaievitch. A morte de Ivan llitch. Trad. Vera Karam. Porto Alegre:

L&PM, 2013.

V-DEM INSTITUTE. Democracy report 2023: defiance in the face of autocratization.

Disponivel em: https://www.v-dem.net/documents/29/V-
dem_democracyreport2023_lowres.pdf. Acesso em: 20 mai. 2023.

VALIM, Rafael. Estado de excecdo: a forma juridica do neoliberalismo. S&o Paulo:

Editora Contracorrente, 2017.

VERMES, Timur. Ele esta de volta. Rio de Janeiro: Editora Intrinseca, 2014.




