Editorial

Dia-Logos comporta artigos que tratam da abordagem da Historia
Politica, como dos demais dominios da Histéria. E essa edigdo brinda
o seu leitor com dois trabalhos dos pericdos da Antiguidade e do
Medieval, além do enfoque da Histéria Moderna ou da Histdria
Contemporénea, sobre conceitos, ideias ou movimentos de longa
duragdo. Nesse quinto ano de revista, somos brindados com cinco
textos de Estados coirmaos; Bahia, Minas Gerais, Parana {2) e S&o0
Paulo.

Imprimir uma revista académica no mundo virtuat de hoje pede
parecer ultrapassado. Confudo, sem nostalgias e retrocessos,
queremos resguardar a historia como ha milénios os papiros do Egito
e do mar Morto se conservam. Apesar da importancia do aparato
tecnoldgico, o livie ainda guarda todo o seu encanio e permanece
como © maior suporte de memdrias. No entanto, também nao
gueremos nos afastar do processo da internet, pelo contrario. Nosso
frabalhc & empenho foram reconhecidos pela CAPES e, desde ¢ ano
passado, nosso periddico encontra-se indexado no Qualis, contande
com a avaliagao B5. Nosso site j4 esta disponivel para consulta em
endereco préprio www.revistadialogos.net, onde, igualmente, se
disponibiliza os nimeros das revistas passadas e as novas
produgdes.

Portante, € muito relevante imprimir, anualmente esse
periddico, difusor de novas pesquisas e pesquisadores, e distribui-lo
entre os principais programas de pos-graduacéo em Histdria do pais
& quica do exterior.

Egperamos que apreciem a revista e mais uma vez
agradecemos a todos que participaram desse imenso e arduo
trabalho, mas de grande importancia para a divulgacéo da pesquisa
cientifica no Brasil.

Boa Leitural
Conselhe Editorial
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Eduardo Prado: Um Monarquista em Tempos Republicanos

Amanda Muzzi Gomes®

Sem estimar consideravelmente os métodos do império, Prado amava
o trono imperial pela antiguidade que the davam, néo os anos, mas a
hereditariedade, a continuidade histérica, como ramo mais poderoso e
mais frutifero do vefho fronco colonial que apodrecera.f..] Com o
desaparecimento do império ele temia o desaparecimento do velho
Brasil, da sua sociedade osmerada e culta, dos seus costurnes graves
e doces, da sua disciplina social, da sua seguranca legal da sus
harmonia econbmica, da sua autoridade entre as nagbes de toda
aquela ordem famosa que o erguia na América como o representante
mais alto da civilizagéo latina. *

Inser¢bes sociais e trajetéria monarquista

Eduardo Paulo da Silva Prado foi um dos mais expressivos
intelectuais monarquistas da década de 1880. Filho do senador
Martiniano da Silva Prado e de Veridiana Prado, membros da
aristocracia cafeeira paulista, ele nasceu, em 1860, em bergo no qual
se destacavam a fortuna e o prestigio, tendo varios familiares
influentes na polftica imperial. Entretanto, ele ndo chegou £ ocupar
cargos politicos durante a monarquia. i

Nos tempos de estudante Eduardo Prado dirigiu revistas
literarias e jornais politicos e foi repérter do Correio Paulistano, 6rgao
da Uni@o Conservadora, chefiada pelo conselheiro Antdnio Prado,
mas nao produziu obras politicas antes da instauragéo da republica.

Apos formar-se bacharel-em ciéncias sociais & juridicas pela
Faculdade de Direito de S3o Paulo, em 1881, Eduardo Prado viajou
pela Europa, América do Sul e Africa. O seu livro Viagens, cujo
primeiro tomo saiu em 1896, como o titulo indica, relata suas
impressbes com as viagens realizadas. Ao retornar ao Brasil, Prado
foi nomeado adido & Legacéo Brasileira em Londres, chefiada por
Francisco In&cic de Carvalho Loiola, 0 baréo de Penedo.

Foi com a queda da monarquia que Eduardo Prado iniciou de
fato sua militancia polltica, em reacéo aos excessos de arbitrio e
violéncia da replblica recém instalada, Como ja estava morando em
Portugal, ele escreveu uma série de artigos de critica ao Governo
Provisorio, de novembro de 1889 a junho de 1890, na Revista de
Portugal. Prado fazia parte do grupo literario luso-brasileiro “Vencidos
na vida", que inclula intelectuais comoe Ramalho Ortigdo, Oliveira
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Martins, Guerra Junqueirc, Afonsc Arinos € Rio Branco. Sob o
pseudonimo de Frederico de S., ele pode atacar o novo regime, tendo
na revista dirigida pelo amigo E¢a de Queiroz, a liberdade que jamais
teria aqui. Esses artigos foram reunidos em livro sob o titulo Fastos
da Dictadura Militar no Brazil, publicado em Lisbhoa, em 1890. No
Brasil a obra ndo sofreu a mesma censura que A flusde Americana
sofreria posteriormente durante o governc de Floriane Peixoto, mas
também foi cerceada durante o governo de Deodoro da Fonseca.

Fastos da Dictadura Militar no Brazil foi o primeiro conjunto
organizado de criticas ao regime republicano e imediatamente apos a
sua instalagAo. Aiém das criticas pontuais acs ministros Rui Barbosa
e Benjamin Constant, os seus principais alvos de ataque eram: o
militarismo, © positivismo e o jacobinismo. Esses elementos passaram
a ser ainda mais execrados por todos 0os monarquistas duranie o
governo de Floriano Peixoto. Além disso, segundo Janott, seus
artigos sistematizaram o proprio discurse monarguista, pois *as idéias
de Prado semram como uma plataforma de hase ideoldgica do grupo
em formagao’.>

Eduardo Prado ainda estava em Portugal quando o visconde
de Quro Preto, presidente do Ultime Conselho de Ministros, ¢ sua
famllia para la foram exilados. Desde os tempos de faculdade,
Eduardo Prado era amigo de seu filho mais velho, Affonso Celso de
Assis Figueiredo Jinior. Foi Ouro Preto quemn ¢ apresentou a familia
imperial. Eduardo Prade acabou sendo um dos monarquustas que
mais auxiliou financeiramente o Imperador destronado no exilio.*

Quando retornou da Europa, Prado intensificou sua atuagéo
jornalistica. Inicialmente ele foi redator de A Tribina, novo titulo da
Tribuna Liberal, jornal que havia sido langado por membros do
Partido Liberal em dezembro de 1888, dirigido por Carlos de Laet,
mas gue teve sua circulagéio suspensa em novembro de 1889. Desde
que o jornal ressurgiu a 1° de julho de 1890, sob a diregao de Antonio
de Medeiros, Eduardo Prado atacava efusivamente Deodoro e os
oficiais beneficiados pela ditadura. Foram os corresivos artigos de
Prado que motivaram o famoso atague de militares e civis ao jornal, a
29 de novembro, em gue houve muitos feridos e foi atingido
mortalmente o revisor Jo#io Ferreira Romariz. O Ministério do
Governo Provisério pediu demissio coletivamente. A imprensa da
capital se reuniu na redagdo do Jornal do Comérc,ro e lavrou um
manifesto pablico contra a arbitrariedade do governe.’

Prado confinuou a escrever arfigos nos quais combatia a nova
situacdo politica em sua colaboragdo na segdo "Oplnloes de
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assuntos gerais, do Commercio de S. Paulo, dirigidc por César
Ribeiro. Eduarde Prado adquiriu esse jornal em 1895, com seus
proprios fundos, para que se tormasse érgéo da propaganda
mondrguica. Os seus artigos publicados nessa folha foram reunidos,
entre outrog escritos, na série sob o fitulo Colfectaneas, composta de
quatro volumes, publicados postumamente, de 1904 a 1906.

Prado fez do Comercio de S&o Paulo um 6rgéo de denincia
aos abusos do governo republicano, como na auséncia de repressdo
aos envolvidos em empastelamentos de jornais de oposigdo ao
governo, bem como de suas mas gestdes em assuntos tépicos, como
0s subsidios a favoura cafeeira. Prado travou alentadas polémicas
com eminentes publicistas republicanos, como Ferreira de Aradjo, e
desenvolveu idéias de obras suas anteriores, como a critica &
tendéncia brasileira em imitar os Estados Unidos, que ja havia feito
em A llusdo Americana,

Prado também transformou o jomal no mais eficaz mstrumento
de propaganda da causa monérquica na cidade de SzZo Paulo. Em
suas colunas ele divulgava as realizages dos monarquistas, como o
banquete de 15 de outubro de 1895, organizado por ele mesmo e
Rafael Correia em homenagem ao aniversario de D. Pedro de
Alcantara, filho mais velho da Princesa Isabel. Outro feito que Prado
destacou foi o Manifesto do Partido Monarchista de S Paulo,
propositaimente langado a 15 de novembro do mesmo ano, redigido
por Jofio Mendes de Almeida, com quem ele dividia a lideranga do
grupc monarquista de S&o Paulo. Pouco depois, os dois lideres
organizaram o Partido Monarchico, o que estimulou 03 monarquistas
do Rio de Janeiro para a criagdo do Diretdrio Monarchico no ano
seguinte.

Eduardo Prado foi o maior aglutinador de seguidores & causa
restauradora na cidade de S&o Paulo. Por isso, nos momentos de
crise politica ele foi bastante perseguido por republicanos. Prado foi
também um dos ativistas gue mais investiu financeiramente no
movimento monarguico. Além do circulo paulista, ele mantinha
estreitos contatos com monarquistas do Rio de Janeiro, entre os
quais Joaquim Nabuco, com o qual partihava certas idéias, como a
da tradi¢do monarquica no Brasil e a anglofilia,

Do finail de 1889 até ser obrigado a fugir do Brasil em 1896, em
razéo das perseguicdes que sofreu pelas ruas de S&o Paulo,
sobretudo por parte dos jacobinos, Eduardo Prado dedicou-se quase
que exclusivamente a causa mondarguica. Entre os jovens
monarquistas ele foi o mais expressivo intelectualments, secundado
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peio companheiro Affonso Celso Junior. A propaganda monarquista
absorvia gquase todo o seu tempo, 0 que nao impediu, todavia, que
ele ajudasse na fundagédo da Academia Brasileira de Letras, na qual
ocupou a cadeira de nimero 40, e se tornasse sécio do Instituie
Histérico e Geogréfico Brasileiro. Ele também foi membreo do instituto
Historico de S&o0 Paulo e do Conselho Superior da Sociedade de
Etnhografia e Civilizago. Seus méritos literarios eram reconhecidos
fambém na Europa, tendo sido laureado pela Academia Francesa.

Foi em Paris, 2inda em 1896, que ele se dedicou a segunda
edicgdo de A ffusdo Americana, sua obra politca de maior
repercussao, até mesrno por ter sido a primeira obra apreendida pela
policia na repdblica brasileira, no mesmo dia em que foi posta 3
venda nas livrarias de 580 Paulo, a 4 de dezembro de 1893.% Nabuco
atribui a si a idéia iniciat de A flusdo Americana. Ele diz que algumas
vezes expds a Eduardo Prade as linhas gerais do livio, que ele
inicialmente havia denominado A perda de um continents, e desejava
gue alguém o escrevesse.’ De todo modo, em 1893, quando o Brasil
ainda estava sob a presidéncia militar de Floriano Peixoto, ambos
tinham ardor europeista; eram angldfilos; preferiam a forma de
governe monarquica e combatiam a rephblica, sobretudo a norte-
americana, para eles objeto de exemplo e mesmo imitagdo pelos
palses latino-americanos, o0 que sé aumentava a desordem € a
anarquia dos mesmos. Ambos consideravam gue a civilizagdo
européia é gue lhes devia servir de exemplo, especialmente ©
parlamentarismo inglés.

Contudo, na segunda metade da década de 1890, embora
tenham prosseguido a amizade e troca de ideias, as opinides ficaram
divergenties a esse respeito. Nabuco aderiu ao monroismo e pan-
americanismo, a0 passe que Prado continuou critico & esses, tanto
que ele nao faz alteracdes de conteGdo & segunda edicéo de A flusdo
Americana. Todavia, por causa das perseguicdes sofridas, mesmao
apos retornar ao Brasil, Prade n&o voltou a fazer propaganda
monarquica, apesar dos contatos com 0s amigos monarquistas, Ele
ndo tinha mais rigidas posicdes come antes. Prado foi um dos
poucos, por exemple, a apoiar Nabuce na aceitacdo do cargoe
diplomatico oferecide por Campos Salles, colocando-se
contrariamente a opinigo da velha guarda monarquista; visconde de
Ouro Preto, Jo&o Alfredo Correia de Oliveira, Lafayette Rodrigues
Pereira e Andrade Figueira.®

Eduardo Prado tornou-se profundamente catélico, tendo
organizado a série de conferéncias sobre José de Anchieta. Seus
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vltimos escritos foram de teor religioso.g Em A bandeira Nacfonal,
obra pdstuma publicada em 1903, como ela comegou a ser escrita
em outubro de 1890 em Paris, ele até¢ defende a monarquia como o
governo representativo e constifucional, mas se concentra no
combate as alteracdes feitas pelos republicanos na bandeira do pais
& na refutac&o & Apreciacdo Philosophica, de Teixeira Mendes. '

Apesar de sua morte prematura, em 1901, com 41 anos,
Eduardo Prado foi um dos monarquistas mais atuantes n&o apenas
em lermos de produgdo intelectual, como em aglutinagdo de
seguidores ao movimento monarquico.

A mudanga de regime e o Segundo Reinado nos textos de Prado

Eduardo Prado néio chegou a escrever uma obra especifica
sobre & monarquia, ou mesmo de algum assunto a ela referente. No
entanto, seus textos de critica a repoblica sao pincelados: por
avaliagbes sobre a monarquia. De modo similar a hoa parte dos
intelectuais monarquistas, Prado adotou a reflex&o retrospectiva
como recurso narrativo para as criticas a reptblica. Dessa maneira,
as realizagdes monarquicas eram contrapostas aos eros
republicancs. As mazelas da Republica eram confrontadas as
proezas do Império. Portanto, a finalidade, causticar o nov® regime,
era uma marca forte em suas ponderagdes sobre 0 antigo regime.

Prado costumava representar o Perfodo Regencial ¢ o
Segundo Reinado de maneira homogénea e unificada, como os
sessenta anos de paz, ordem e liberdade que abriram crédito na
opiniao universal ao Brasil e o colocaram em supremacia sobre os
latino-americanos. As palavras do amigo E¢a de Queiroz, que foram
utilizadas como epigrafe a esse artigo, bem demonstram o papel
civilizador que Prado atribuia a monarquia ap6és a Independéncia.
Essa imagem aparece j& na introdugdo aos artigos de Fasfos da
Dictadura Mititar", atravessa A Hluséo Americana e prossegue nos
artigos do Commercio de 8. Faulo.

Contudo, para Prado, um dos culpados pela gueda da
meonarquia fol o prépric governo. O Partido Republicano dia a dia
tornou-se mais numeroso, ruidoso e ansioso por dominar ¢ pals.
Além do excesso de liberdade ter permitido esse Impeto por parte do
partido adverso & monarquia, 0 Exército estava esquecido, mal
organizado, pessimamente remunerado e efroneamente instruido, de
modo que |he foi permitido criar uma situag8o dissolvente de toda a
disciplina e destruidora de todo o respeito. Prado ainda acrescenta
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que era justo o descontentamento do exército. Para ele, “o ?cordo
enire essas duas forgas” foi fatal, até mesmo porque 16gico. © Além
da conjugagdo desses fatores, ele responsabiliza pessoalmente
Pedro I, j& que ele "caiu pelo excesso de algumas virtudes que hao
de immortalisal-o”, como a liberdade concedlda a fodos, mesmo aos
oposnores ea abohgao da escravidao.™

A imagem de D. Pedre Il que Eduardo Prado compart:lha éa
do monarca cidaddo, construida na década de 1870." Prado defende
aue ¢ Imperador elevou o nivel intelectual do pais como um rei civil,
constitucional e sébio, sendo um famoso freqUentador de bibliotecas,
museus e universidades. No entanto, a virtude criou um problema,
pois "o divércio do Imperador das coisas militares, entendidas a
hespanhola, foi o que salvou a civilizagdo brasileira, mas foi o que
perdeu a monarchia”.’

O rei sabio scube projetar a imagem do Brasil como o pais sul-
americano mais civilizado e livre, No entanto, ele n&o utilizou de seus
conhecimentos em relacdo as classes militares e tampouco cuidou do
ensino em relagdo a essas. Prado defende que "o governo
monarchico commeteu wm erro imenso deixando ao ensine militar o
seu caracter exclusivamente theorico”. Assim, “o 8r. D. Pedro |l, t&o
ocupado das ciéncias, ndo fez senédo abacharelar o official do exercito
que agora naturalmente revela um téo pronunciado furor politicante,
discursante e manifestante’.’

O excesso de liberdade — de imprensa, reunido e pensamento
- permitiu aos civis do Partido Republicado almejar a tomada de
poder. J4 o bacharelismo desviou os militares de suas fungfes
precipuas e somado com as péssimas condigbes em que o governo
deixava o Exército, originou o desejo de conquista do poder também
por parte desses elementos,

Deste modo, Eduardo Prado, além de admitr a
responsabilidade da monarquia em sua propria queda, e inclusive
esclarecer sobre erros pontuais do Imperador, também entende que ¢
ato de 15 de novembro de 1889 fol mais do que um simples levante
militar, tendo sido a conjugacio de esforgos de civis e militares. Por
isso, ele explica gue aquilo que a principio seria apenas uma revolia
militar acabou se tornando uma revolugao.

Por outro lado, Eduardo Prado ndo se preocupou em explicar ©
abolicionisme e nem mesmo a extingdo da escraviddo. - O
abolicionismo teria apenas servido de derivativo para ¢ "nervosismo

~ especial" gue ele diz acometer os militares e parte da populagso civil
do Rio de Janeiro, ja que ele via a populagéo da Corte como mais
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barulhenta em suas manifestagbes. Em razao da atmosfera
abclicicnista, o !mperador foi delirantemente saudado tanio em sua
partida para viagem a Europa, como em seu retorno, em agosto,
pouco apds a abolicgo.”

Todavia, Prado ndo vé parlicipagdo popular em relagdo ao
abolicionismo e nem menciona fatores relacionados, como o
surgimento de jornais abolicionistas. Tampouco ele destaca a
atuacdo de intelectuais no movimento, como o amigo Joaguim
Nabuco.

A prépria aboli¢do é retratada por ele come um ato do trono:
por vezes da Princesa lsabel, mas principalmente do Imperador.’® Ele
define [sabel como chefe libertadora, sem atentar ao cardter interino
de sua regéncia. Mais tarde, com o, exlllo e o martirio de ter que viver
longe da pétria, ela foi consagrada. ' Todavia, nao ha nos escritos de
Prado um culte & Princesa Isabel. O representante da dinastia dos
Braganca de sua adorag&o & D. Pedro Il. Ainda que |he aponte
defeitos e erres no governo, o mperador era a personificagao do
monarca justo e exemplar. 880 constantes em sua obra os elogios &
“nobre personalidade” do Imperader e ao seu mode de vida, simples
e comedido®™® A elevagio de cardter de Pedro |l fazia-o
desinteressado pelo dinheiro e pelo luxo, como o demonstrava o
préprio Pago de Sao Cristévao, com modestos aposentos. Rrado até
defende que os republicanos resolveram transformar a residéncia em
museu nacional justamente para que a posteridade néo se lembrasse
“da smplamdade da vida e do desinteresse que tanto honram o velho
Imperador”.?’

Em relagéo ao Poder Moderador, apesar de fazer uso do poder
pessoal, Prado argumenta que, pelo proprio sistema parlamentar, ¢
Imperader tlnha bem menos poderes do que o©s presidentes
republicanocs.” As mtewengfﬁes do Pedro It em sua maioria visavam
atender aos desejos da opinido publica. Até a escolha dos
presidentes do Conselho de Ministros era feita segundo esse critério.
Para Eduardo Prado, ndo havia rotatividade dos partidos no poder. O
que ocorria era que quando o partido dominante gastava-se no poder,
a oposigao tinha total liberdade para agitar a opinido publica. Caso
esta simpatizasse com os oposicionistas, o Imperador, sempre atento
&s movimentagbes politic:as e sociais, chamava logo a oposigdo para
o governo.®®

Curlosamente apesar de reafirmar que o Imperador fazia
concessbes em relagdo aos seus slditos como um todo, Prado em
nenhum momento se indaga sobre as pouquissimas manifestacdes
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populares em prol da monarguia ou mesmo de Pedro |l
imediatamente apds o ato de 15 de novembro, Essa foi uma questéo
que afligiv muitos de seus correligionarios, como o consetheiro Tito
Franco d'Almeida® e o amigo Affonso Celso.?

Outra questao que nao & objeto de indagagao ou reflexdes por
parte de Prado era por gue o Imperador, t30 justo ¢ solicito aos
anseios gerais, ndo acabol antes com a escraviddo. A explicacdo,
para ele, era muito simples: a culpa era dos Estados Unidos. Ao
argumentar acerca da superioridade da monarquia em relagao a
repiblica, e no rol de criticas & republica norte-americana, Prado
compara os Estados Unidos e o Brasil face ao mesmo problema: a
abolicio da escravatura. A “solug@o genuinamente republicana e
norie-americana” ocorreu pela violéncia, pela forga, no fragor da
guerra fratricida. Diferente foi a "solugao genuinamente mondrquica e
brasileira”, feila de forma pacifica e gue "excedeu os sonhos dos
atimistas mais humanitarios’. Por esse motive, "a monarquia brasileira
teve a gléria de ser punida por uma agéo libertadora”.*® E para o fato
do Brasil ter sido o Gltimo pais em extinguir a escraviddo a explicacao
¢ amesma: a culpa foi dos Estados Unidos.

Prado escreve A llus&io Americana para desmistificar a nogéo
da fraternidade americana, ou seja, a visao dos EUA como protetor
das nagtes do continente. Por isso, ele arrela as muitas influéncias
negativas dos EUA sobre a América Latina e o Brasif, como a propria
adogio da forma de governo republicana. O seu alvo de criticas
indireto € a replblica brasileira: gue estaria imitando a norte-
americana em varios aspectos, como na propria cata constitucicnai.
Entretanto, contraditoriamente, Prado acaba, ainda que de maneira
mais indireta ainda, criticando a prdpria monarquia brasileira; esta se
delxou fevar também pelas mas influéncias norte-americanas, que
comegaram logo apds a Independéncia. Prado explica gue o Brasil
conservou por tanto tempo a escravidac por causa dos Estados
tnides. Segundo Prado, o Brasil sd manteve demasiadamente a
"instituicao infqua” porque a maior nagao da América a legitimou, ¢ de
sua parte escravocrata nos veio o incentivo, inclusive pelas noficias
aqui chegadas sobre ¢ que se fazia ¢ se dizia nos EUA para defender
a escraviddo. Entretanto, nao foi sé pela “forga danosa do seu
exemplo” que a escravidao demorou a ser extinta no Brasil, mas
tambem “por ter inspirado aos timidos o receio de que a solugdo do
problema no Brasii fosse 2 mesma tragedia da América do Norte”.
. Prado cita documentos, como a mensagem do presiderite Taylor de 4
de dezembro de 1848, que comprovam que o tréfico de. africancs
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para o Brasil era feito por navios construidos nos EUA, pertencentes
a americanos e comandados e tripulados por americanos, ¥

Assim, a culpa pefa demora em resolver a principal “questio
social' do Brasil, como Prado a entendia, é atribuida aos Estados
Unidos. J4 a solugéo, a aboligio, & vista como um gesto do trono, ou
seja, uma concesséo de cima para baixo, da menarquia aos stditos.

A intensificag8o da campanha abolicionista ndo & analisada por
Prado, possivelmente mesmo porgue destaca-la implicaria em
acentuar a agéo de outros atores, como os proprios escravos. Ele néo
mengiona nenhuma das atuagbes da Princesa Isabel em favor da
aboligao, como a acolhida de escravos fugidos no Palécio Real, a
participaglo em quermesses que visavam arrecadar fundos para a
causa abolicionista e a organizacéo da primeira "batalha das flores” ?°
Ate a representacdo da Princesa como a redentora ndo é muito
destacada, fator que até o ajudaria na argumentagio da abolicio
como um feito do trono. No maxime ele a vé como redentora, :mas
todo © destaque que ele é confere é ao Imperador, simbole maior dz
monarguia,

Enfim, em relagéo a certos fatores, como ho tratamento dado
ao Exercito, Prado vé erros no reinado de Pedro I, J& para outros,
como & aboligdo, a visdo € unilateral, apontando agenas a
benevoléncia governamental. ¢

Por ter escrito na década de 1890, com a republica ja instalada,
Eduardo Prado nfo dedica atencéo a fatores candentes do final do
Segundo Reinade, como as reformas politicas propostas pelos
Liberais e cada vez mais demandadas nos titimos anos monérquicos.
Essa auséncia em suas analises também se deve ao fato de que ele
mesmo héc foi politico durante a monarguia. A sua preccupagéc &
menos com 0 que a monarquia poderia ter feito para n&o cair do que
com os problemas, alguns originados da propria virtude do Imperador
em manter as liberdades politicas, que a fizeram desmoronar. Como
Prado escreve em um momento em que a monarquia ndo mais
vigorava, ele nZo tinha apelo salvacionista, embora visasse fortalecer
o0 movimente restaurador com suas denlncias e combates aos
governos republicanos. Nos atagues a repuiblica recém-implantada
Prado foi um publicista da monarquia. No momento tenso da primeira
decada republicana ele trouxe & tona elementos da tradigao imperial.
Retoricamente esses elementos foram mobilizados como instrumental
de critica em sua argumentac&o contra a replblica. Por outro lado, na
pratica restauradora essa tradigdo se inseria em um passado recente
due se queria reinstalado em fuiuro préximo.
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Contudo, Prado ndo efetuou construgdes discursivas que
tencionassem vitimizar o Imperador destronadc e eximir sua
administragéo de gualquer culpa na queda da monarquia. Intelectual
refinado, Prado admitiu impetfeigbes majestaticas. O maior erro do
lmperador, para utilizar uma expresséio de Joaquim Nabuco 2 foi
marcar 0 seu reinado pelo excesso de liberdades. Assim houve
abertura de espago para as contestagdes e confabulagdes diversas
que levaram & queda do regime. O masmo fator, a liberdade, servia
para marcar positivamente o regime findo e em sentido inverso o
recém instalado. Justamente a iiberdade era c que menos existia no
novo regime, impetrado pela forga militar, coadjuvado pela civil, e que
86 pelo arbitrio poderia se sustentar. Esse foi o eixo de denincias de
Fastos da Dictadura Militar no Brazil. As obras de Prado ficaram
conhecidas como de combate & reptbiica brasilgira, porque de fato o
eram, além de terem sido as primeiras cerceadas pelo novo regime.
No entanto, de maneira subliminar ele tentou tragar certa memoria do
regime monarquico. E memdria ligada &s incertezas de um turbulento
presente. Memoria, apropriando-nos de Gilberto Velho, que tinha em
vista projeto, agao de futuro, Memorla e projeto esses que davam
significado a uma trajetdria individual.*®

Contudo, Eduardo Prado sofreu obliteragdo. Sua atuagio
politica foi ofuscada até pela de seus familiares ilustres, como Paulo
Prado e Antonio Prado, inclusive porque ele ndo ocupou cargo na
politica institucional. Ademais, sua militdncia praticamente se
circunscreveu a um movimento politico fracassado, conforme foi o
ativismo monarquico. Raramente se encontrara estudo sobre o limiar
da replblica, principalmente de historia intelectual, que nao mencione
seu nome ou suas obras, até pela repercusso que tiveram na epoca.
Mas quase nZo ha estudos sobre Eduardo Prado. Fle ¢ um dos
atoresiintelectuais mais comentados e menos analisados pela
historiografia. Esse artigo visou ajudar a preencher essa lacuna, em
um primeiro plano. Ja num segundo, tencionou destacar a rigueza de
experiéncias politicas deste momento Impar de nossa historia: 0 da
transicdo entre as suas duas formas de governo, monarquia e
replblica.
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Anderson da Silva Almeida’

Nao faz muito tempo gque a escrita epistolar passou a fazer
parte do conjunto de fontes analisadas pelos historiadores brasiieiros
em suas pesquisas. De acordo com Angela de Castro Gomes, "néo
sa0 ainda muito numerosos os estudos que se dedicam a uma
reflexdc sistematica sobre esse tipo de escritos [cartas, diarios
intimos & memdrias] na srea da histdria do Brasil’. Acrescentando
que “gs iniciativas que constituem excegdes provém muito mais do
campo da literatura e, recentemente, de estudos de histéria da
es:iuc:ag:éo“.1 Estando necessariamente associadas 8 emergéncia do
individuo moderno que se sobrepde a uma logica coletiva tradiciona,
as escritas de si ou praticas de producéo do eu, véo paulaiinamente
ganhande terreno no campo analitico da historiografia brasileira.2
Ainda sobre a questio do individuo e a construcdc do ey, Gdmes
pontua que; )

A correspondéncia pessoal, assim como oufras formas de escritas de
8l expande-se pari passu ap processo de privatizagado da sociedade
ocidental, com a afirmagéo do valor do individuo e a construgio de
novos codigos de relagbes sociais de intimidade (..). A gscrita de
carlas expressa de forma emblemética tais caracterfsticas, ‘'com uma
particularidade: elas sdo produzidas tendo, a priori um destinatario.
Assim, tal como outras prélicas de escrifa de si a correspondéncia
conslitui, simultaneamente, o sufefc e seu texto. Mas, diferentemente
das demais, a correspondéncia tem um destinatirio especifico com
quern se vai estabelecer refagles. Ela impiica uma interiocuggo, uma
froca, sendo um jogo inferativo enifre guem escreve e gquem g -
sujeitos que se revezam, ocupando 05 mesmos papéis afravés do
tempo. Escrever cartas & assim 'dar-se a ver, & mostrar-se ao
destinatario, que estd ac mesmo tempo sendo ‘visto’ peio remetante, o
gue permite um telé-a-féle, uma forma de presenga (fisica, inclusive)
muito aspecial

De acordo com Rebeca Gontijo, a carta *trata-se de um tipo de
comunicagio escrita, que varia conforme o uso a que se destina®.’
Citando Cécile Dauphin, Gontijo acrescenta que o termo &
polissémico, significando “frago, o ‘vestigio de uma realidade
complexa’; texto produzido e objelo trocado, tesiemunha das trocas
afetivas, profissionais € intelectuzis entre os individuos”.® O conceito
€ ampliado pela andlise de Brigitte Diaz, para quem as
correspondéncias sao "fextos hibridos, que transitam entre categorias
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