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ﬁ Nossa hipotese central neste artigo segue, ndo por acaso, uma das primeiras m

frases do livro de Ricoeur dedicado a questdo da traducdo. Nesta frase o
filosofo afirma: a tradugdo ¢ uma “aposta dificil e, por vezes, impossivel
de aceitar” (RICOEUR, 2004, p.10). Todas as interpretacdes vindouras
serdo norteadas por esta proposi¢ao, pois partiremos da premissa, de que a
tradu¢do — analogamente a comunicagdo — ¢ uma aposta dificil, ou, quem
sabe, impossivel. Esta discussdo entre o possivel e o impossivel, ou entre
o possivel, o dificil e o impossivel, sera o fio condutor de toda a nossa

& interpretacdo desta questdo tal qual aparece na obra de Ricoeur.
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Our central hypothesis in this article follows, not by chance, one of the first
sentences of Ricoeur's book dedicated to the question of translation. In this
sentence, the philosopher affirms: translation is a "difficult bet and, sometimes,
impossible to accept" (RICOEUR, 2004, p.10). All the interpretations that follows
will be guided by this proposition, because we will start from the premise that the
translation - analogously to the communication - is a difficult bet, or perhaps,
an impossible one. This discussion between the possible and the impossible, or
between the possible, the difficult and the impossible, will be the guiding thread
of our entire interpretation of this question as it appears in Ricoeur's work.
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“Ha estrangeiro em todos os outros”
(Paul Ricoeur)

1. Um servo para dois amos: uma tragédia anunciada

Para Ricoeur, a questdo da traducdo nao € apenas um apéndice a questao
geral da linguagem. Nao podemos suprimir o impeto humano da tradugdo, nao
podemos simplesmente deixar de traduzir, pois desde que nos compreendemos,
primariamente, como Dasein, ou seja, enquanto entes que se compreendem ao
compreenderem o proprio mundo, estamos traduzindo, estamos interpretando.
A traducao ¢, entdo, um conceito filosofico irmao de outros conceitos como o
de compreensdo, interpretagdo, comunicagao, etc. Traduzir é também comuni-
car; comunicar ¢, por sua vez, uma tentativa de ser compreendido; assim como
a compreensao nada mais ¢ do que uma interpretacao (por isso Ricoeur fala de
dois tipos de tradugdo: a tradugdo interlinguistica, ou seja, entre duas linguas
diferentes; e a tradugdo intralinguistica, que acontece no interior de uma mesma
lingua — deixemos esta distingdo momentaneamente em suspenso).

A questdo da alteridade esta sempre em jogo quando tratamos destes con-
ceitos, pois todos eles sdo engenhocas filosoficas construidas com a intengao de
explicar o contato entre o mesmo € o outro, entre o proprio € o improprio, entre
0 nativo e o estrangeiro, ou ainda, entre eu e fu, tu € eu (¢ quando falamos de
traducdo, haverd ainda um terceiro interveniente).

A palavra francesa épreuve, que significa tanto “provagdo”, quanto “pena softi-
da”, resume, segundo o hermeneuta francés, todas as dificuldades que enfrentara
o tradutor diante de seu oficio. Pois ele, o tradutor, tem a dificil, ou talvez impos-
sivel, missdo de transpor a barreira linguistica que separa o autor estrangeiro do
leitor que habita noutro campo semantico. Traduzir € “pdr a prova, como se diz,
um projeto, um desejo, ou mesmo uma pulsao: a pulsdo de traduzir” (S7, p.10).

A tradugdo ¢, para Ricoeur, justamente isso: uma pulsdo (zrieb) no sentido
freudiano do termo. Ela estd na ordem do desejo, do desejo de ser compreen-
dido, do desejo de comunicacdo. Como diz Ricoeur no seu livro O Conflito
das interpretagoes, “Eros € filho de Poros e Pénia” (RICOEUR, s/a, p. 23), ou
seja, ao ser inserida numa cadeia pulsional, a traducdo aparece sincronicamente
como riqueza e pobreza. Ela nos da a esperanca do acontecimento que efetiva-
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mente ¢, mas também a desilusdo da consciéncia de sua efemeridade. O que
acontece, entdo, com este desejo que se atualiza a0 mesmo tempo em que, na
sua fugacidade, escapa? Esta ¢ justamente a “provagao” e a “pena sofrida” pelo
tradutor, que nunca podera concluir peremptoriamente o seu desejo.

Para explicar esta provagao implicada no trabalho de traducao, Ricoeur
propde uma sintese entre o pensamento de dois pensadores alemaes, a saber,
Benjamin e Freud:

Para explicar essa prova, sugiro que se compare a “ta-
refa do tradutor” de que fala Walter Benjamin com a
dupla acepcdo que Freud atribui ao vocédbulo “traba-
lho”, quando fala num dos seus ensaios de “trabalho de
memoria” e, noutro ensaio, “trabalho de luto”. Na tra-
ducdo, também se procede a uma certa salvagdo e a um
certo consentimento na perda. Salvagao de qué? Perda
de qué? (RICOEUR, 2004, p.10)

Uma dialética entre as reflexdes de Benjamin e de Freud pode ser proficua
quando compreendemos que o tradutor, ao dedicar-se ao seu trabalho, salvara
algo deste acontecimento, um extrato do original, mas, a0 mesmo tempo, perdera
algo de irrecuperavel, fugaz. Antes de adentrarmos propriamente nos pensamen-
tos de Benjamin e de Freud, devemos entender quais sdo os atores da traducao.

Primeiramente ¢ necessario que exista o outro, o estrangeiro. E devido &
existéncia do estrangeiro que existe a tradugao, destarte, uma filosofia que pen-
sa a traducdo tem de ser, antes de qualquer coisa, uma filosofia da alteridade. O
estrangeiro que fazemos referéncia aqui, o autor, deve (alids, todos os estrangei-
ros, mesmo 0s compatriotas), entdo, falar outra lingua, além de ter escrito uma
obra nesta outra lingua. Por exemplo, eu traduzo — construo uma comparavel,
como veremos adiante — aqui o pensamento de Ricoeur, pensador que escreveu
seus textos em francés, para o portugués. Definimos, deste modo, o estrangeiro
da tradugdo, chamemo-lo assim, como sendo a coimplicacdo de todos estes
termos (a obra, o autor e a sua lingua).

Além do estrangeiro, existe o nativo da tradugdo (o leitor), aquele que nao
compreende linguisticamente o estrangeiro da tradugdo, aquele que tem outra
forma de descrever e se relacionar com o mundo, ou seja, uma forma diferente
de segmentar o sentido e o seu referente. E, entre estes dois, temos o tradutor
que tem a dificil missdo (talvez impossivel) de transpor a barreira que separa o
nativo do estrangeiro, o estrangeiro do nativo.
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Diante desta dupla demanda que o tradutor tem de atender, o ato de traduzir
passa a ser interpretado por Ricoeur como a tentativa de “servir a dois amos: o
estrangeiro na sua obra, o leitor no seu desejo de apropriagao [...]. Esse parado-
x0 provém de uma problemadtica impar; duplamente sancionada por um voto de
fidelidade e uma suspeita de traicao” (RICOEUR, 2004, p.11). Este problema,
classico a hermenéutica, foi abordado pelo roméantico Schleiermacher quando
pensou este “paradoxo em duas fases: ‘conduzir o leitor ao autor’, ‘conduzir o
autor ao leitor’” (RICOEUR, 2004, p.11). Um servo para dois amos: uma tra-
gédia desde o principio, talvez desde Babel, anunciada.

1.1. Do trabalho de memaoria a tarefa do tradutor

E diante deste quiasma que, para Ricoeur, os conceitos freudianos de “traba-
lho de memoéria” e “trabalho de luto” podem encontrar sua validade tedrica no
que diz respeito a traducao:

Aventuro-me a aplicar a essa situag¢ao o vocabulario freu-
diano e a falar ndo sé do trabalho de traducdo, no sentido
em que Freud fala do trabalho de rememoragdo, mas tam-
bém de trabalho de luto (RICOEUR, 2004, p.42).

E continua Ricoeur:

Trabalho de memoria, em primeiro lugar: esse trabalho
que também podemos comparar a um parto, incide nos
dois polos da tradugdo. Por um lado, ataca a sacraliza-
¢do da lingua dita materna, os seus receios identitarios
(RICOEUR, 2004, p.11).

O conceito de trabalho de memoria ¢ desenvolvido por Freud no artigo inti-
tulado “Recordar, repetir, elaborar” (1914). Neste texto, o psicanalista alemao
aponta para uma oposi¢do entre a elaboragdo — o trabalho de memoria — e a
compulsao de repeticdo. Enquanto o trabalho de memodria leva o paciente de
encontro aos seus traumas reprimidos e, consequentemente, a uma eventual
“cura”, que seria apenas a elaboragdo destes traumas no nivel da consciéncia, a
compulsao de repeticao, fruto da resisténcia, impede que os contetdos trauma-
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ticos inconscientes emerjam a consciéncia. Mas esta resisténcia ao inconsciente
pode ser combatida.

Certamente, s6 o conhecemos [0 inconsciente] como
algo consciente, depois que ele sofreu transformacgao
ou tradugdo para algo consciente. A cada dia, o traba-
lho psicanalitico nos mostra que esse tipo de traducao ¢é
possivel. A fim de que isso aconteca, a pessoa sob ana-
lise deve superar certas resisténcias — resisténcias como
aquelas que, anteriormente, transformaram o material
em questdo em algo reprimido rejeitando-o do cons-
ciente (FREUD [1915], 1974, v.14, p. 189).

E contra esta resisténcia — esta barra ao inconsciente — ao trabalho de me-
moria que o analista deve lutar, da mesma forma, o tradutor deve enfrentar com
vigor a tensdo que ha entre o estrangeiro, o nativo e suas respectivas linguas.
Assim como o inconsciente, no neurdtico, vai encontrar resisténcia para ser
representado em palavras, o nativo da tradugdo (o leitor) resiste ao estrangeiro;
ele teme que a nova lingua possa trazer a luz do dia contradi¢des que desestru-
turem e entrem em conflito com a sua lingua materna.

Vejamos o que diz Ricoeur:

Essa resisténcia por parte do leitor ndo deve ser su-
bestimada. A pretensdo a autossuficiéncia, a recusa da
mediacdo do estrangeiro, alimentaram inumeros etno-
centrismos linguisticos e, mais grave ainda, inimeras
pretensdes a hegemonia cultural, como se pode obser-
var por parte do latim, desde a Antiguidade tardia até ao
final da Idade Média ¢ mesmo para 14 do renascimento,
e também por parte do francés da época classica e do
anglo-americano dos nossos dias. Utilizei, como na psi-
candlise, o termo “resisténcia” para designar a recusa
dissimulada da prova do estrangeiro por parte da lingua
de acolhimento (RICOEUR, 2004, p.11-12).

Entrementes, esta resisténcia por parte do leitor ndo ¢ sem correlato, pois
no caso da tradug@o ndo ¢ apenas a lingua de acolhimento que resiste, o es-
trangeiro também o fara (ele deve resistir, ele resistira, pois s6 assim devira
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estrangeiro), o que torna esta tarefa uma guerra contra uma dupla resisténcia:
um servo para dois amos.

O tradutor descobre essa resisténcia em varias fases de
sua tarefa. Descobre-a mesmo antes de comecgar, como
presungdo de ndo tradutibilidade, que o inibe, antes mes-
mo de abordar a obra. Tudo se joga, tudo se passa como
se na emogao inicial, e por vezes na angustia de comegar,
o texto estrangeiro se erguesse como uma massa inerte de
resisténcia a traducdo. (RICOEUR, 2004, p.12).

Abramos aqui um paréntese: talvez a complexidade da analogia estabele-
cida por Ricoeur — ndo absoluta — entre o trabalho de traducao e o trabalho de
memoaria possa ser (re)estabelecida nos termos da segunda topica freudiana:
assim como o superego' (parte do ego que esta menos firmemente vinculada a
consciéncia) media a sempiterna tensdo entre o id e 0 “‘ego consciente”, entre o
principio de prazer e o principio de realidade, o tradutor se confronta (1) com
o estrangeiro que ndo quer ser submetido a lingua do leitor, (2) com o leitor
que ndo quer devir estrangeiro e ser dominado por seus desejos materializados
num novo léxico que desorganiza a sua lingua materna (um nao quer o outro
impondo significagdes em seu campo semantico), (3) com ele proprio, pois, na
condi¢ao de “superego” (locado no mesmo campo semantico que o leitor, com
a tarefa de transmitir algo de estrangeiro na sua propria lingua) pode ser consi-
derado um “leitor-tradutor”. Dito isso, observemos com Ricoeur:

No plano psiquico, diz ele [Antoine Berman], o tradu-
tor ¢ ambivalente. Quer forcar dos dois lados, forcar
a sua propria lingua a encher-se de estranheza, forgar
a outra lingua a deportar-se para a sua lingua materna
(RICOEUR, 2004, p.17).

1 O supergo ¢ uma diferenciacdo do ego que tem trés fungdes: 1) ele é a consciéncia moral
do ego, ou seja, é a censura; 2) a auto-observagdo, ou seja, o ego deve ser capaz de avaliar a si
mesmo; 3) a fungao de “ideal do ego” que ¢ formulada na infincia com base nas figuras materna
e paterna. (Cf. ANDRADE, 1984, p. 144-148).
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Com esta analogia, portanto, nos parece possivel compreender
que o trabalho do tradutor se defronta com a necessidade de
mediar uma batalha insolavel, ou seja, mediar aquilo que nao se
deixa mediar, e, porque ndo, para usar uma proposi¢ao aporética
tipica a obra de Derrida, mediar o im-mediavel.

1.2. Traduzivel (possivel) versus intraduzivel (impossivel)

Segundo Ricoeur:

Por um lado, essa presungao inicial [de ndo-traduzibili-
dade] nao é mais do que um fantasma alimentado pela
confissdo banal de que o original ndo sera reproduzido
por outro original; confissdo que designo por banal, por
que se assemelha a do colecionador perante a melhor
copia de uma obra de arte. Esse fantasma culmina no
receio de que a traducdo, porque tradugdo, venha a ser
apenas uma ma traducdo, de certa forma, por defini¢ao
(RICOEUR, 2004, p.12-13).

Este fantasma ¢ o grande inimigo do tradutor, ¢ ele que deve ser enfrentado,
confrontado. Diante deste “inimigo”, muitas solugdes foram propostas, desde a
afirmagdo incessante de uma lingua origindria, de um terceiro texto — a lingua
perfeita — que daria sentido e iluminaria o tradutor em dire¢do a uma verdade
linguistica, até¢ o outro extremo, afirmando a impossibilidade da comunicagao
interlinguistica. Tentemos agora entender como se da essa disputa entre as teo-
rias do traduzivel e do intraduzivel, para s6 depois conquistarmos o conceito de
“trabalho de luto” aplicado a tradugao.

Para Ricoeur, ao falarmos de traducdo partimos de um ponto,

o fato considerdvel da universalidade da linguagem:
‘todos os homens falam’; trata-se de um critério de hu-
manidade & margem do instrumento, da instituicdo, da
sepultura; linguagem ¢ utiliza¢do de sinais que ndo sdo
coisas, mas que valem como coisas — a troca dos sinais
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na interlocug¢do —, o papel maior de uma lingua comum
no plano da identificagdo comunitaria; ora ai estd uma
competéncia universal desmentida pelas suas performan-
ces locais, uma capacidade universal desmentida pela sua
efetuagdo propagada, disseminada, dispersa. Dai as espe-
culagdes primeiro no plano do mito e, depois, no plano
da filosofia da linguagem quando se interroga acerca da
origem da dispersdo-confusdo (RICOEUR, 2004, p.25).

Junto deste fato, “todos os homens falam”, acrescenta-se outro: os homens
falam, mas cada um a sua maneira. O que eles falam e acerca do que eles fa-
lam ndo ¢ de forma alguma universalizavel. Ao mesmo tempo em que existe
uma distingdo radical entre o portugués e o chinés, existe uma distingao entre
o portugués do Brasil e o portugués de Portugal, entre o portugués do Recife e
o portugués do Rio de Janeiro, entre o portugués da Rocinha e o portugués do
Leblon, ou mesmo entre o portugués do avo e o do seu neto.

Diante do fato dos homens efetivamente falarem, mas falarem incontaveis
linguas, mesmo no interior da mesma comunidade, surge uma aporia:

(...)ou a diversidade das linguas exprime uma heteroge-
neidade radical — e, nesse caso, a tradugdo ¢é teoricamen-
te impossivel e as linguas sdo a priori intraduziveis. Ou
a traducdo considerada como um fato explica-se por um
fundo comum que possibilita o fato de traduzir, mas,
nesse caso, deve poder-se redescobrir esse fundo co-
mum, e ¢ essa a pista da lingua original, ou reconstrui-
-la logicamente e ¢ essa a pista da lingua universal;
original ou universal, essa lingua absoluta deve poder
ser revelada, nos seus registros fonologicos, lexicais,
sintaticos, retoricos (RICOEUR, 2004, p.27).

Retornamos assim a oposi¢ao supracitada: traduzivel versus intraduzivel.
Ou a diversidade de linguas exprime a relacdo absolutamente singular entre
0 proprio € o improprio, ou seja, exprime a inerente incomunicabilidade do
aspecto psiquico de cada individuo, o qual a lingua seria incapaz de vislum-
brar; ou a traducdo ¢ um fato condicionado por alguma entidade mistérica, e,
portanto, antes de traduzir, devemos obsecrar até a exaustao o terceiro texto que
possibilitard a traducdo perfeita.
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O grande problema da tradi¢do que discutiu a traduga@o foi, de acordo com
Ricoeur, erigir a sua reflexdo sobre esta oposi¢do: traduzivel versus intradu-
zivel. Segundo o hermeneuta francés, devemos instaurar uma nova oposi¢ao
mais pratica e menos teorica: fidelidade versus traicdo, oposi¢ao essa que se er-
gue sobre o conceito de equivaléncia sem identidade. Entretanto, ndo devemos
ser ingénuos e crer que esta nova oposicao solucionara o problema da traducao
e a tornard uma tarefa menos arriscada.

E [...] essa a minha tese, no caso da tradugio nas suas
duas vertentes extralinguistica e intralinguistica: teori-
camente incompreensivel, mas efetivamente praticavel,
a custa da alternativa pratica — fidelidade versus trai¢ao
(RICOEUR, 2004, p.28).

Abordaremos esta nova oposi¢ao no final deste artigo, sigamos agora do
traduzivel ao intraduzivel.

1.2.1. Traduzir é impossivel!

Ao falarmos da impossibilidade da tradugo partimos da

diferenca das linguas, que sugere uma heterogeneidade
radical que deveria a priori tornar a traducdo impossi-
vel. Essa diversidade afeta todos os niveis operatorios:
a divisdo fonética; a divis@o lexical que opde as lin-
guas, nao palavra a palavra, mas de sistema lexical para
sistema lexical [...]; a divisdo sintatica que afeta, por
exemplo, os sistemas verbais e a situagdo de um aconte-
cimento no tempo ou ainda os modos de encadeamento
e de consecucdo (RICOEUR, 2004, p.55-56).

Entretanto, a diferenga entre as linguas ndo esta apenas no nivel dos signos,
mas também no das frases e dos textos. Lembremos que Ricoeur, na esteira da
semantica de Benveniste, divide a linguagem em trés unidades: a palavra, que
diz respeito ao nivel semidtico da linguagem, a frase e os textos, que dizem res-
peito ao nivel semantico da linguagem, sendo este ultimo, o texto, o problema
central da hermenéutica.

- Ekstasis: revista de hermenéutica e fenomenologia
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As linguas ndo sdo apenas diferentes pela forma como
dividem o real, mas também pela forma de o recompor
no nivel do discurso; a este respeito, Benveniste, res-
pondendo a Saussure, observa que a primeira unidade
de linguagem significante ¢ a frase e ndo a palavra. |[...]
E neste nivel que o intraduzivel se revela pela segunda
vez inquietante; é ndo s6 a divisdo do real, mas a re-
lacdo do sentido com o referente: o que se diz na sua
relagdo com aquilo acerca do qual se diz; as frases do
mundo inteiro esvoagam entre os homens como borbo-
letas inacessiveis (RICOEUR, 2004, p.56-57).

Podemos explicar a tese do intraduzivel e a resposta que Ricoeur da a ela
recorrendo ao estruturalismo linguistico, sobretudo na distingdo apresentada
anteriormente entre valor e significagdo, que contém embrionariamente a dis-
tingdo entre semiodtica e semantica, ou seja, entre a palavra e a frase.

O valor esta na lingua, a significacdo estd na fala. Pensemos no exemplo
classico no Curso de Linguistica Geral, a distingdo entre a palavra inglesa “she-
ep” e a palavra francesa “mouton”. Se analisamos estas duas palavras em seus
respectivos sistemas linguisticos, vemos que possuem valores distintos. “She-
ep”, em inglés, serve apenas para designar o carneiro, em oposi¢do a “mutton”
que ¢ usada para designar a carne do carneiro. Por outro lado, em francés, a
palavra “mouton” ¢ usada tanto para representar um carneiro vivo quanto para
indicar a carne do carneiro servida a mesa. Tanto “sheep” quanto “mouton”
enunciam a mesma significagdo, mas ndo o mesmo valor, pois enquanto em
inglés temos dois signos, em francés temos apenas um (Cf. CULLER. 1979). A
significacdo expde, entdo, 0 momento de execugdo e enraizamento na realidade
do signo que, por sua vez, ¢ imanente ao sistema e formal: puro valor. Signifi-
cagao estd no nivel semantico, valor estrutura o semiotico.

A partir da instauracao da linguistica estrutural como ciéncia, alguns fildso-
fos e linguistas — estruturalistas e pds-estruturalistas — coligiram que a tradugao
¢ teoricamente impossivel. Apesar das estruturas linguisticas serem universais,
cada uma delas, malgrado se estruturarem analogamente, exporiam uma visao
de mundo que seria incomunicével utilizando outro 1éxico.

Entretanto, para Ricoeur — e a critica que ele faz a Derrida (Cf. RICOEUR,
1975) passa por ai —, estes intelectuais esqueceram que existe outro nivel da
linguagem que ndo o semidtico, a saber, o nivel semantico, o nivel da signifi-
cacdo. E por isso que a distingdo entre valor e significagdo expde com clareza
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esse duplo movimento da critica de Ricoeur as teorias do intraduzivel. Para o
hermeneuta, elas afirmariam apenas um nivel da linguagem, o nivel semi6tico
no qual o valor — que ¢ intransponivel entre os diversos sistemas linguisticos —
impera. Todavia, existe também a significagcdo, que emerge no nivel semantico
e torna a tradugao, apesar de seus riscos, uma tarefa praticavel.

Se se acrescentar a ideia de que cada divisdo linguistica
impde uma visdo de mundo, ideia a meu ver insusten-
tavel, dizendo, por exemplo que os Gregos construiram
ontologias porque tém o verbo “ser” que funciona como
verbo de ligagdo e como asser¢do da existéncia, entdo é
o conjunto das relagdes humanas dos locutores de uma
dada lingua que revela ndo sobreponivel ao conjunto
das relagdes humanas que levam o locutor de outra lin-
gua a compreender-se a si mesmo ao compreender sua
relacdo com o mundo (RICOEUR, 2004, p.30).

E continua Ricoeur,

Nesse caso, devera concluir-se que a falta de compreen-
sdo ¢ legitima, que a tradugdo € teoricamente impossi-
vel e que os individuos bilingues s6 podem ser esquizo-
frénicos (RICOEUR, 2004, p.30).

Todavia, se ha algo de interdito, ndo sera “o conjunto das relagdes humanas
dos locutores de uma dada lingua”, sera o proprio aspecto psiquico (em oposi-
¢d0 ao noético). Entretanto, a comunicagao expressa, por um milagre?, o aspec-
to noético de nossa consciéncia, a saber, o psiquico subsumido ao semantico.
Caso nao pudéssemos transmitir em alguma medida esta experiéncia, aprender
novas linguas seria um ato impossivel. Se mesmo assim alguém aprendesse
uma lingua diferente da sua lingua materna, deveriamos, de fato, concluir que
este individuo tem que ter duas estruturas linguisticas sincronicamente atuan-
tes, sendo que uma nao tocaria nunca a outra.

2 Nao um milagre na acepgdo cristd de um feito antinatural, por exemplo, Jesus transformou
a agua em vinho, mas no sentido de gratuidade. A comunicagdo (e mesmo a tradugfo), assim
como a rosa de Angelus Silesius, ¢ um milagre, ¢ sem motivo, ela simplesmente acontece, ela
simplesmente existe.
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1.2.2. Traduzir é possivel!

De outro lado, temos as teorias que pregam a possibilidade da tradugao ir-
restrita:

(...) existem estruturas ocultas que, ou possuem a marca
de uma lingua original, perdida que se tem que redes-
cobrir, ou consistem em co6digos a priori, em estruturas
universais ou, como se diz, transcendentais, que se deve
poder reconstruir (RICOEUR, 2004, p.30).

Nesta afirmag@o estd contida uma critica as teorias da tradugdo que creem
na existéncia de estruturas universais que podem ser plenamente reconstruidas,
possibilitando achar o ponto de convergéncia entre todas as linguas, o que per-
mitiria que a tradugdo fosse alcancada com maestria. Em ultima instancia, es-
tas teorias ndo trazem grandes novidades para a histéria do pensamento. Essas
estruturas universais que devem ser reconstruidas ocupariam o mesmo papel
que os “estados de alma” ocupam na teoria aristotélica das significagdes. Sao
justamente os “estados de alma” que apresentariam esta convergéncia entre o
mundo das coisas € 0 mundo do discurso. Ao mesmo tempo, também esta pre-
sente a critica de Ricoeur as teorias que buscam a mitica lingua addmica — na
qual as coisas € 0 nome das coisas estariam em plena homogeneidade —, uma
lingua originaria que teria desmoronado com o tempo. Caberia, entdo, ao lin-
guista reconstruir os tracos desta lingua perdida.

Seja sob 0 nome de estruturas universais, seja sob o nome de lingua original,
0 que estd em jogo € a busca escatoldgica pela Verdade linguistica, pelo suces-
so irrevogavel da linguagem, da comunicagao e da traducao.

De acordo com Aristoteles,

Os sons emitidos pela voz s@o simbolos dos estados de
alma e as palavras escritas, simbolos das palavras emi-
tidas pela voz (1, 16 a 3).

E continua o filésofo grego:

Assim como a escrita ndo ¢ a mesma para todos os ho-
mens, as palavras faladas também ndo o sdo, enquanto
os estados de alma, de que estas expressdes sdo imedia-
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tamente os signos, sdo idénticos para todos, como sdo
idénticos também as coisas de que estes estados consti-
tuem as imagens (1, 16 a 5s).

Para Aristoteles, existem dois niveis que sdo comuns para todos os homens:
o plano das coisas e o plano dos estados de alma que antecederiam o plano da
linguagem, onde a confusdo e a polissemia se instauram. Desta forma, para as
teorias que absolutizam este tipo de crenga, a boa tradugao serd aquela que res-
tituira com precisao a relacao entre os estados de alma — que revelaria o plano
das coisas — e o discurso que ¢ sempre equivoco — seja falado, ou escrito.

Entretanto,

(...) ninguém pode dizer como se poderia fazer derivar
as linguas naturais, com todas as bizarrias de que fala-
remos mais adiante, da pressuposta lingua perfeita: a
diferenca entre a lingua universal e a lingua empirica,
entre o a priorico e o historico, parece intransponivel
(RICOEUR, 2004, p.33).

E justamente neste ponto que pensar a tradugio, nio como mero fendmeno
interlinguistico, pode ser proveitoso: estudar o percurso historico de uma lingua
pode revelar com maior clareza este escolho — insuperavel — entre o a priorico
e o historico. Contudo, para o hermeneuta francés, esta pulsdo pela lingua ori-
ginal também deu fruto a grandes reflexdes:

A nostalgia da lingua original, também gerou a poderosa
meditacdo de Walter Benjamin ao escrever “A tarefa do
tradutor” em que a “lingua perfeita”, a “lingua pura” —
trata-se de expressdes do autor — figura como horizonte
messianico do ato de traduzir, garantindo secretamente
a convergéncia entre os idiomas quando estes sdo leva-
dos até ao cume da criatividade poética. Infelizmente,
a pratica da traducdo ndo € ajudada por essa nostalgia
convertida em espera escatoldgica; e talvez tenhamos
de fazer em breve o luto do desejo de perfei¢do, para
assumir sem embriaguez e com toda a sobriedade a “ta-
refa do tradutor” (RICOEUR, 2004, p.31).
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Talvez, a grande deficiéncia da Filosofia, pelo menos aquela que Derrida cha-
ma de falogocéntrica, seja sua impossibilidade de aceitar o fracasso constitutivo
de todo projeto universalista. Aceitar a incompletude e a provisoriedade do pen-
samento: eis a finalidade do trabalho de Iuto vindo a tona. Aceitar que a tradugao

(...) insere-se na longa litania dos “apesar de tudo”.
Apesar dos fratricidios militamos pela fraternidade uni-
versal. Apesar da heterogeneidade dos idiomas, exis-
tem bilingues, poliglotas, intérpretes e tradutores (RI-
COEUR, 2004, p.34).

Tentemos agora algar o conceito freudiano de trabalho de luto para o ambito
da traducao.

1.3. Do trabalho de luto a tarefa
do tradutor: nem possivel, nem impossivel

Para Ricoeur, estas duas op¢des sdo insuficientes, pois a tradugao € um fato,
ela efetivamente acontece: nos comunicamos com 0s outros, mesmo que esta
comunicag¢ao seja precaria, mesmo que nao exista tradugao perfeita. Para o her-
meneuta francés:

(...) mal se inicia o trabalho de tradugdo, a resisténcia a
traducdo reveste-se de uma forma menos fantasmatica. Ha
zonas de intraduzibilidade espalhadas pelo texto, que fa-
zem da traducdo um drama, e do desejo de uma boa tradu-
¢do uma aposta (RICOEUR, 2004, p.13. O grifo é nosso).

Pensar a tradugdo como aposta ¢ apontar para duas dire¢des: primeiro uma
constatagdo empirica, a tradugao acontece, ela ¢ um evento concreto; segundo,
que ela, apesar de existir, nunca nos dara a certeza de um fim, de um fechamen-
to. Ou seja, ¢ pensar que a tradugdo ndo € nem possivel nem impossivel, ela é
uma tarefa dificil (mas de uma dificuldade que beira a impossibilidade, como
ainda veremos). Diante desta dupla tensdo, como podemos criar um critério
para a boa tradugao?

- Ekstasis: revista de hermenéutica e fenomenologia
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O dilema ¢ o seguinte: numa boa traducdo, os dois tex-
tos, de partida e de chegada deveriam ser avaliados por
um terceiro texto inexistente. O problema, de fato, ¢ di-
zer a mesma coisa, ou pretender dizer a mesma coisa,
de duas formas diferentes. Todavia, essa mesma coisa,
essa coisa idéntica ndo surge em parte alguma como um
terceiro texto cujo estatuto seria o do terceiro homem
do Parménides de Platio, terceiro entre a ideia do ho-
mem e os modelos humanos que se pressupde participa-
rem na ideia de verdade e real (RICOEUR, 2004, p.15).

E continua Ricoeur na pagina seguinte:

A falta desse terceiro texto, em que residiria o proprio
sentido, o idéntico semantico, o Unico recurso que exis-
te € a leitura critica de alguns especialistas sendo poli-
glotas, pelo menos bilingues, leitura critica que equiva-
le a uma retraducdo privada (RICOEUR, 2004, p.16).

A dificil aposta da tradugdo pode ser resumida numa maxima: traduzamos
e retraduzamos incansavelmente! E por isso que a tradugio serd sempre uma
aposta dificil, ndo ha um critério absoluto para bem traduzir, o que esta explici-
tado no fato de sempre haver retraducdes dos grandes textos da humanidade: da
Biblia aos textos de Homero, de Platdo a Heidegger. Os textos nunca encontra-
ram, nem encontrarao, uma traducao definitiva.

Tal como para o Platdo do Parménides, ndo ha terceiro
homem entre a ideia do homem e um homem em espe-
cial, [...] também ndo ha terceiro texto entre o texto de
partida e o texto de chegada. (RICOEUR, 2004, p.41).

A falta deste terceiro texto (seja sob o nome de estruturas universais, lingua
perfeita etc.), que seria portador do sentido idéntico entre o texto de chegada
e o texto de partida, junto da melancolia do tradutor diante da auséncia deste
texto, nos conduzird a conquista do conceito psicanalitico de “trabalho de luto”
transposto para o &mbito da tradugdo — conceito este que vem assombrando este
trabalho desde o principio.
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No texto “Luto e melancolia”, Freud define o luto como a reacao a perda de
uma pessoa querida ou de uma abstragdo que esteja no lugar dela, como patria e
ideal, por exemplo (Cf. Freud, 2011, p.47); outrossim, define a melancolia como
um desanimo profundamente doloroso, uma suspensdo do interesse pelo mundo
externo, perda da capacidade de amar, inibi¢ao de toda a atividade e um rebaixa-
mento do sentimento de autoestima, que se expressa em autorrecriminagdes € au-
toinsultos, chegando até a expectativa delirante de puni¢ao (Cf. Freud, 2011, p.47).

Segundo Freud, o luto e a melancolia se configuram como quadros clinicos
semelhantes, contudo, enquanto no luto existe uma causa determinada, isto &,
a perda concreta de algum objeto, dando origem a certa temporalidade em que
o individuo fica incapacitado de eleger outro objeto amoroso, a melancolia se
prende mais a perda de “algo” de natureza idealizada e abstrata. Freud assinala
que a melancolia, nos casos extremos, corroi tanto no individuo a sua autoes-
tima que pode conduzir ao suicidio (literal, mas também simbolico). Mas o
que esta reflexdo sobre o trabalho de luto e o trabalho de melancolia pode nos
acrescentar no que diz respeito a tradugao?

O fantasma da origem tornada histérica, a recusa de-
sesperada da condi¢do humana real, que é a da plura-
lidade a todos os niveis da existéncia; pluralidade, de
que a diversidade das linguas ¢ a manifestacdo mais
perturbadora: porqué tantas linguas? Resposta: é assim
(RICOEUR, 2004, p.60).

Ora, esta constatacdo empirica da multiplicidade de linguas e da proviso-
riedade das traducdes (mostrada claramente pela retradugdo incessante que so-
frem as grandes obras da humanidade), aliada a perda do ideal de traducdo e da
lingua perfeita — pois a perda de um ideal ¢ uma das condi¢des para assungao
do luto, mas também da melancolia —, pode conduzir a estados melancdlicos de
pensamento em que o sujeito vai se sentir empobrecido e mesmo indigno pelo
fato de ndo conseguir acessar esta lingua originaria, a lingua pura. E justamente
neste ponto que o trabalho de luto encontra sua validade tedrica no ambito da
tradugdo, porquanto o tradutor pode, em dado momento de ultrapassagem do
luto, eleger um novo objeto de amor que nao mais o ideal da lingua perfeita.

Segundo Ricoeur, o messianismo de Benjamin, malgrado ndo crer na uni-
versalidade de uma tradugao, tem como critério para a boa tradugao a busca por
uma linguagem em geral, ou melhor, a busca da “Linguagem em Geral”. “A fi-
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nalidade da traducao consiste”, profere Benjamin, “em expressar o mais intimo
relacionamento das linguas entre si” (Benjamin, 2011, p.106). “Neste caso, o
que se pretenderia atingir seria a linguagem pura, como diz Benjamin, que qual-
quer traducao traz consigo como seu eco messianico” (RICOEUR, 2004, p. 19).

Além de estar presente no pensamento do filosofo judeu, o ideal da lingua —
e também da tradugdo — perfeita esteve constantemente presente no romantismo
alemao, na crenga do absoluto:

Regeneragdo da lingua de chegada, segundo Goethe, po-
tencializacdo da lingua de partida por Novalis, conver-
géncia do duplo processo Bildung que age de um ¢ de
outro lado, em von Humboldt. Ora, este sonho ndo foi
totalmente ilusoério, na medida em que encorajou a ambi-
¢do de revelar a face oculta da lingua de partida da obra a
traduzir e, reciprocamente, a ambi¢do de despotencializar
a lingua materna, convidada a pensar em si mesma como
uma lingua entre outras e, em Gltimo caso, a sentir-se ela
propria como estrangeira (RICOEUR, 2004, p.18).

De acordo com o hermeneuta francés, este messianismo de Benjamin o con-
duziria a um pensamento melancoélico?, assim como o conceito de absoluto con-
duziria os romanticos a busca, quase va, por uma lingua inalcangavel.

Trabalho de traducdo, conquistado com a oposi¢do de
resisténcias intimas motivadas pelo medo, e mesmo pelo
odio ao estrangeiro, considerado uma ameaga para nossa
propria identidade linguistica. Mas também trabalho de
luto, na rentuncia do proprio ideal de tradugdo perfeita.
Ideal que, na verdade, ndo s6 alimentou o desejo de tra-
duzir e, por vezes, o prazer de traduzir, mas também foi
a desgraga de um Hoderlin, destruido pela sua ambicao

3 Esta constatagdo que Ricoeur faz do messianismo de Benjamin ¢ muito mais problematica
do que aparenta a principio. Podemos interpretar, como o faz Ricoeur, que a espera messidnica
de Benjamin ¢ uma espera por um ideal de perfeicdo que se concretizara, seja quando afirma a
espera por uma linguagem pura, seja quando, nas teses sobre a historia, espera pela redencéo
de todas as vozes caladas pelo materialismo historico e sua concepgao da grande Historia. Mas
nestes mesmos textos podemos abrir margem para pensar que este horizonte messianico nunca
se concretizara, permanecendo desde o principio apenas como horizonte, apenas como mirada,
visada, nunca como fechamento. Como nao pretendemos dissertar profundamente sobre o pen-
samento de Benjamin, deixamos a procura por esta resposta ao leitor.
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de fundir a poesia alema e a poesia grega numa hiper-
-poesia em que a diferenca dos idiomas seria abolida.
[...]. Renunciar ao sonho da traducdo perfeita continua
a ser a confissdo da diferenca insuperavel entre o que ¢é
nosso ¢ o que € estrangeiro (RICOEUR, 2004, p.42-43).

E, reiterando sua posi¢ao algumas paginas a frente, Ricoeur afirma:

contribuir-se-ia para essa mitigagao sugerindo que se pu-
sesse de parte o sonho da tradugdo perfeita e confessando
a diferenca insuperavel entre o proprio e o estranho
(RICOEUR, 2004, p.63).

Entdo, o horizonte possivel diante desta embasbacante perda de objeto pro-
vocada pelo choque entre o ideal fugaz e o principio de realidade, que expde
ao ego a impossibilidade da traducdo perfeita, absoluta, seria fazer o trabalho
de Iuto. “A prova da realidade mostrou que o objeto amado ja ndo existe mais
e agora exige que toda a libido seja retirada de suas ligagdes com esse objeto”
(Freud, 2011, p.49). Resumindo o paradoxo, Ricoeur afirma: “renunciar ao ideal
de tradug@o perfeita. SO essa rentincia permite viver, como uma deficiéncia acei-
te, a impossibilidade, atras enunciada, de servir a dois amos: o autor ¢ o leitor”
(RICOEUR, 2004, p.17).

Assim, o prazer da traducdo se encontra justamente na aceitacdo desta tarefa
infinita que € traduzir. Abrindo mao do absoluto linguistico e tendo como critério
nao a busca escatoldgica pela Verdade, pelo Ser (maiusculo) da Linguagem,

o tradutor ¢ recompensado pelo reconhecimento do es-
tatuto intransponivel de dialogicidade do ato de traduzir
como horizonte racional do desejo de traduzir. A des-
peito da agonistica que dramatiza a tarefa do tradutor,
este pode sentir o prazer com aquilo a que gostaria de
chamar hospitalidade linguistica. [...] Hospitalidade
linguistica portanto, em que o prazer de habitar a lingua
do outro é compensado pelo prazer de receber em sua
casa, na sua propria morada de acolhimento, a palavra
do estrangeiro (RICOEUR, 2004, p.20-21).
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Ora, pensar a tradugdo como hospitalidade linguistica ndo ¢ instaura-la ndo
mais como um mero problema de linguagem, mas como um problema ético?
Este sera um dos temas da proxima parte do texto. Sigamos em frente e anali-
semos a traducdo sobre outra visada.

2. Antes e depois de Babel —
da auséncia a presenca de um Pai

Estamos, por constituicdo e ndo por acaso que seria um
erro, “depois de Babel” (RICOEUR, 2004, p.160).

O titulo deste segmento (antes e depois de Babel) faz referéncia a duas teo-
rias da tradugdo: traduzivel versus intraduzivel, possivel versus impossivel. De
um lado temos as teorias pré-babélicas que, na auséncia de um Pai para proferir
Babel, pensam a tradu¢do como um dado simples e inequivoco. De outro lado
temos um momento pos-babel que, diante da confusdo instaurada por este Pai,
nos conduz a crenga da impossibilidade da comunicagao, seja com o estrangei-
1o, seja com o nativo.

Mas antes de interpretarmos o mito de Babel, vale lembrar que, segundo
Ricoeur, ha duas formas de abordar o problema da tradugo. A primeira, € mais
tradicional, diz respeito a forma como viemos tratando a tradugdo até aqui, a
saber, pensar a relacao entre duas linguas distintas. A segunda diz respeito ao
problema hermenéutico por exceléncia: a interpretacdo. Podemos pensar, desta
forma, a tradu¢@o ndo como um problema interlinguistico, mas também como
problema intralinguistico, ou seja, pensar a tradu¢cdo como uma provincia da
interpretagdo no interior da mesma comunidade linguistica.

De um lado abordamos a tradugdo como transposicao de um texto entre
duas linguas, de outro nos confrontaremos com uma questdo: compreender ¢
traduzir? Tomamos aqui um caminho diferente do tomado por Ricoeur no livro
Sobre a tradugdo, no qual pensou primeiramente a relagdo entre o nativo € o
estrangeiro e a diversidade das linguas, para s6 depois, através das dificuldades
levantadas por este primeiro momento, pensar a tradu¢ao também como pro-
blema intralinguistico. No capitulo anterior ja antecipamos este problema, mas
agora podemos retoma-lo outramente.
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E foi toda a terra (tendo) uma lingua e mesmas pala-
vras. E foi viajando do oriente que acharam um vale na
terra de Shinar, e ficaram ali. E disse cada vardo a seu
companheiro: Vinde, fagamos tijolos € os cozinhemos
no fogo. E foi para eles o tijolo por pedra e o barro
por argamassa. E disseram: Vinde, edifiquemos para
nos cidade e torre, e que seu cume chegue aos céus,
e faremos nds fama, para que ndo sejamos espalhados
sobre a face de toda a terra. E desceu o Eterno para ver
a cidade ¢ a torre que edificaram os filhos dos homens.
E disse o Eterno: “Eis um mesmo povo, € uma mesma
lingua para todos eles; isto foi que os fez comecar a fa-
zer; e agora ndo lhes serd privado tudo quanto intentam
fazer. Vinde, desgamos e confundamos ali sua lingua,
para que ndo entenda cada um a linguagem de seu com-
panheiro.” E os espalhou o Eterno dali sobre a face de
toda a terra, e cessaram de edificar a cidade. Por isso,
chamou seu nome Babel, pois ali confundiu o Eterno a
lingua de toda a terra; e dali espalhou-os o Eterno sobre
a face de toda a terra, Estas sdo as geragdes de Sem:
Sem tinha cem anos, quando gerou a Arpach’shad, dois
anos depois do diluvio. E viveu Sem, depois de gerar a
Arpachshad, quinhentos anos, e gerou filhos*.

A traducdo aqui adotada esta proxima da versao citada por Ricoeur (mais
proxima que a tradugdo citada em nota pelo tradutor do livro do hermeneuta),
todavia, ha uma diferencga crucial, para nossa interpretagdo, no nome dado pelo
Eterno a cidade nas duas versoes. Em portugués na edi¢do que usamos traduz-
-se 0 nome préprio da cidade apenas por “Babel”. Em contrapartida, em fran-
cés, traduz-se por Bavel-confusion, tradugdo esta que mantém a tensao presente
no hebraico entre o nome proprio Babel que pode significar também confusao.

Uma discussio em torno deste nome — que nomeia € a0 mesmo tempo dis-
semina — pode ser muito interessante (e aqui ndo ¢ mais a voz de Ricoeur que
ecoa). Babel pode ser entendida como confusdo, mas a palavra Babel também

4 Génesis 11 Noach, Tora — A Lei de Moisés, trad. Meir Matzliah Melamed. Sao Paulo:
Editora Séfer, 2001.
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pode ser entendida, caso seja dividida em duas palavras na linguagem Babiloni-
ca (Bab-El), como “Porta de Deus”. Ou seja: este nome que nomeia dispersan-
do é também o nome de Deus, o nome que da acesso a Deus. Ora, dizer que ace-
demos a Deus por meio da confusdo ndo ¢ dizer em alguma medida que Deus ¢
da ordem do inacessivel? Nao ¢ dizer que o homem nao deve tentar alcanca-lo,
pois ele € o proprio nome do inalcangéavel, do intangivel? Este Nome da acesso
ao mesmo tempo que confunde, abre caminho para interpretacdes, a0 mesmo
tempo que as dissemina.

A missdo deste artigo talvez seja transmitir uma interpretagdo do mito de
Babel para o ambito da tradugdo. Mostrar como a auséncia de um Pai para dizer
“Babel” pendeu contra as teorias da lingua perfeita (e aqui devemos ressaltar
o lugar estranho que a reflexdo de Benjamin ocupa nesta divisao, se é que ¢
possivel enquadrar o pensamento dele nestes termos). Caminhemos, enfim, a

interpretacdo de Ricoeur do mito de Babel.

2.1 Apos Babel, compreender (e comunicar) é traduzir

Segundo o hermeneuta francés, ndo podemos interpretar o mito de Babel
como um castigo infligido por um Deus vingativo, que ndo quer o sucesso hu-
mano em conquistar uma lingua universal ou, em ultima instancia, divina. Para
ele, devemos interpretar este mito

(...) como a constatacao de uma separacao original. Pode-
mos comegar, no inicio do Génesis, com a separagdo dos
elementos cosmicos que permite que uma ordem emerja
do caos, continuar com a perda da inocéncia no Eden,
que caracteriza igualmente o acesso a idade adulto e res-
ponsavel, e passar em seguida — o que muito nos interes-
sa para uma releitura do mito de Babel — pelo fratricidio,
o assassinio de Abel, que converte a propria fraternidade
num projeto ético e ja ndo num mero dado da natureza. Se
adotarmos esta linha de leitura, [...] a dispersdo e a con-
fusdo das linguas, anunciadas pelo mito de Babel, vém
coroar essa histéria da separacgdo, transbordando-a para o
seio do exercicio da linguagem. (RICOEUR, 2004, p.35).

E por isso que pensamos as teorias da lingua perfeita como linguas pré-
-babélicas, elas nao fariam justica ao ensinamento que este mito dd acerca da
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nossa relacdo com a “Alteridade Absoluta” (Deus), e, por conseguinte, com a
nossa propria linguagem. Defender a tradugao perfeita €, de certa forma, estar
ainda no vale de Shinar e engajar-se na construcao da Torre de Babel.

De outro lado, as teorias que pregam a impossibilidade da comunicagao e,
por conseguinte, da traducdo, sao teorias que radicalizaram o ensinamento dado
por este mito, teorias que passaram pelo défour Babel:

E assim que nds somos, é assim que nds existimos, dis-
persos e confusos, e chamados a qué? Pois bem... a tra-
ducdo! Existe um apo6s-Babel, definido por “a tarefa do
tradutor”, para utilizar o titulo ja evocado do famoso
ensaio de Walter Benjamin (RICOEUR, 2004, p.35-36).

Segundo Ricoeur, este apds Babel nos conduz a uma nova maxima: “com-
preender ¢ traduzir”. Ou seja, em qualquer didlogo, mesmo com aqueles que
falam a minha lingua, a tradug@o estard em jogo ndo apenas como um proble-
ma linguistico, mas também enquanto problema ético. O que ¢ a ética se nao
o ramo da filosofia que pensa a relagdo entre o eu € 0 outro? Na nossa propria
comunidade existem outros, diversos outros, que nao se reduzem a participar de
uma mesma identidade que faria essa comunidade.

Destarte, pensar a tradugao depois de Babel ¢ lidar com este interdito instau-
rado pela palavra do Eterno. Outrossim, este interdito nos conduz a pensar a tra-
dugdo como problema intracomunitario, pois no interior da nossa propria lingua

(...) é sempre possivel dizer a mesma coisa de outra for-
ma. E o que fazemos quando definimos uma palavra por
outras do mesmo 1éxico [...]. Mas é também o que fa-
zemos quando reformulamos um argumento que nao foi
compreendido [...]. Ora, dizer a mesma coisa de outra
forma — autrement dit — é o que fazia ainda ha pouco o
tradutor de lingua estrangeira (RICOEUR, 2004, p.46).

E continua Ricoeur:

Reencontramos assim, no interior da nossa comunidade
linguistica, 0 mesmo enigma do mesmo, do proprio sig-
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nificado, o sentido idéntico impossivel de repetir, que se
pressupde tornar equivalente as duas versdes do mesmo
discurso (RICOEUR, 2004, p.46).

Vemos aqui o mesmo problema colocado pela traducdo sob outra visada.
Nossa hipotese afirma (com Ricoeur) ndo apenas que “compreender ¢ traduzir”,
mas que comunicar ¢ traduzir:

Ao mesmo tempo lanca-se uma ponte entre a tradugdo
interna, chamemos-lhe assim, e a tradugdo externa, ou
seja, no interior da mesma comunidade, a compreensao
exige, pelo menos, dois interlocutores: ndo sdo certa-
mente estranhos, mas ja sdo outros, outros proximos,
se assim se quiser; € por isso que Husserl, ao falar do
conhecimento de outrem, chama ao quotidiano der Fre-
mde, o estrangeiro. Ha estrangeiros em todos os outros.
E com mais do que um que se define, se reformula, se
explica, se procura dizer a mesma coisa de outra forma
(RICOEUR, 2004, p.46-47).

Dizer a mesma coisa de outra forma ¢ uma das defini¢des possiveis para as
figuras de linguagem: em vez de dizer que alguém ¢é corajoso, podemos dizer
que ele ¢ um ledo.

2.2. Conclusdo: como traduzir aquilo que é intraduzivel?

Depois de expostos todos os problemas apresentados por Ricoeur — do tra-
duzivel ao intraduzivel —, tentaremos expor quais sao os melhores critérios para
o labor do tradutor.

2.2.1.Traduzir, compreender e explicar

Como apresentamos noutro artigo (Cf. CARDOZO COELHO, 2013), o
movimento da hermenéutica de Ricoeur ¢ dividido em trés momentos: num
primeiro ha uma compreensdo ingénua do texto enquanto um todo; num segun-
do explicamos este texto da parte para o todo; num terceiro alcangamos uma
compreensdo mais profunda e elaborada do texto, novamente partindo do todo.
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Para uma exposicdo da dialética de explicagdo e com-
preensdo enquanto fases de um unico processo, propo-
nho descrever esta dialética, primeiro, como um movi-
mento da compreensao para a explicacdo e, em seguida,
como um movimento da explicagdo para a compreen-
sdo. Da primeira vez, a compreensao serd uma captagao
ingénua do sentido do texto enquanto todo. Da segunda,
serd um modo sofisticado de compreensdo apoiada em
um procedimento explicativo. [...] A explicagdo surgira,
pois, como a mediagdo entre dois estadios da compre-
ensdo. Se se isolar deste processo concreto, é apenas
uma simples abstracdo, um artefato da metodologia.
(RICOEUR, 1995, p. 120)

Chamamos este movimento interminavel, pois nunca hd um fim quando se
fala em compreensao e interpretagdo, de militante. A teoria da traducdo de Ri-
coeur nao ¢ diferente, ela defende este mesmo movimento:

Estas consideracdes levam-me a afirmar que a tare-
fa do tradutor ndo vai da palavra para a frase, para o
texto, para o conjunto cultural, mas no sentido inverso:
impregnando-se de amplas leituras do espirito de uma
cultura, o tradutor volta a descer do texto para a frase
e a palavra. O ultimo ato, se assim se pode chamar, a
ultima decisdo, tem a ver com o estabelecimento de um
glossario ao nivel das palavras; a escolha do glossario
¢ a ultima prova em que se cristaliza, de certa forma in
fine, o que deveria ser uma impossibilidade de traduzir
(RICOEUR, 2004, p.57-58).

Ricoeur transporta, assim, sua teoria hermenéutica para o &mbito da tradugao:
ao traduzirmos devemos sempre partir de uma compreensao geral da obra e do
campo semantico que a cerca; depois deste movimento de compreensao inicial
do texto devemos seguir o caminho contrario, a saber, traduzir as palavras — as
partes do fexto — para s6 depois chegar ao todo. Este mesmo movimento pode ser
encontrado também na interpretagdo que Ricoeur faz da metéfora.

De um lado, a compreensdo da metafora — entendida como obra em minia-
tura — possibilita a compreensao de uma obra mais longa, vale dizer, uma obra
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literaria. De outro, a compreensao de uma obra literaria como um todo, permite
que entendamos com maior clareza a “natureza”, se ¢ que se pode falar nestes
termos, da propria metafora. O que esta ai em jogo € o movimento ja secular da
hermenéutica, a saber, aquele da compreensao e da explicagdo.

No primeiro momento temos uma compreensdo ingénua da metafora (e da
obra), num momento de hiato temos a explicagdo desta metafora que enrique-
cera a compreensdo do texto como um todo. Com este processo, podemos al-
cangar um modo mais sofisticado de compreensdo o qual Ricoeur chama de
interpretacdo. E este ultimo que dé a chave para a compreensio da metéfora.

Se entdo nods aplicamos a explicagdo ao sentido, en-
quanto desenho imanente da obra, n6s podemos reser-
var a interpretagao o direito de investigacdo consagrado
ao poder de uma obra de projetar um mundo proprio e
de colocar em movimento o circulo hermenéutico que
engloba, por sua vez, a apreensdo destes mundos pro-
jetados e o avango da compreensdo de si na presenca
destes mundos novos (RICOEUR, 2010, p. 103).

Continua Ricoeur:

Nossa hipotese de trabalho nos convida por consequén-
cia a proceder da metafora ao texto no nivel do sentido
e da explicagdo do sentido — em seguida do texto a me-
tafora no nivel da referéncia da obra a um mundo e a um
si, isto €, no nivel da interpretacdo propriamente dita
(RICOEUR, 2010, p. 103).

2.2.2. Da fidelidade a traicdo: o paradigma da equivaléncia sem identidade

Retornemos, enfim, ao dilema do tradutor, vale dizer, o dilema da fidelidade
versus trai¢do. Para Ricoeur, ao traduzirmos, ou seja, ao realizarmos uma aposta,
devemos ter ciéncia de que estamos jogando um jogo arriscado, um jogo no qual
ndo ha vitoriosos, mas apenas derrotados, pois ndo ha tradugdo vitoriosa, mas
apenas retradugdes, reelaboragdes, para usar o termo freudiano. Ter ciéncia de
que se esta neste jogo € assumir que o tradutor nunca conseguira atender aos seus
dois amos — 0 estrangeiro € o nativo — plenamente. Resumamos, com Ricoeur:
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(...) o dilema pratico entre fidelidade e trai¢do: uma boa
traducdo s6 pode visar uma equivaléncia presumida,
ndo baseada numa identidade de sentido demonstravel,
uma equivaléncia sem identidade. Pode-se entdo ligar
a essa presun¢do de uma equivaléncia sem identidade
o trabalho da traducdo, que se manifesta no fato da re-
traducdo que se observa ao nivel dos grandes textos da
humanidade (RICOEUR, 2004, p. 61-62).

O tradutor, diante do texto e de seu sentido, deve entdo pensar a traducao
como uma tarefa de alcangar esta equivaléncia sem identidade. Apresentamos
(Cf. CARDOZO COELHO, 2013) a teoria hermenéutica de Ricoeur e defen-
demos que o sentido nunca ¢ apreendido enquanto fim, ou seja, a compreensao
nunca para de estar em curso, pois o sentido €, por defini¢cdo, poliss€émico e
mutante: um sentido nunca estd s6 € nunca permanece 0 mesmo, ndo podemos
alcangar algo como um sentido em absoluto, seja de uma tradugdo, seja de
qualquer enunciado.

O que foi apesar de tudo presumido, sob a expressao
aparentemente modesta de equivaléncia sem identida-
de, ¢ a existéncia prévia desse sentido que se presume
que a traducdo “restitua”, como se diz, com a ideia con-
fusa de uma “restituicdo”. Essa equivaléncia so pode ser
procurada, trabalhada, presumida. E essa presungio que
deve ser posta e causa. (RICOEUR, 2004, p. 63).

Esta equivaléncia de sentido que deve ser buscada — mas ndo alcancgada de-
finitivamente — entre as linguas de chegada e de partida ¢, segundo Ricoeur,
a tentativa de construir comparaveis, elos que liguem estas duas alteridades
absolutas — que, por serem alteridades absolutas, nunca se tocam plenamente.
Ora, construir comparaveis

(...) ndo foi o que aconteceu em diversas épocas da nossa
propria cultura, quando a Biblia hebraica foi traduzida
pela primeira vez para o grego, naquilo que designamos
por Versdo dos Setenta. E Sdo Jeronimo reincide com a
Vulgata, construcdo do comparavel latino. [...] Para nos
maternos no dominio biblico, pode afirmar-se que Lutero
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ndo s6 construiu um comparavel ao traduzir a Biblia para
o alemdo [...], mas que também criou a lingua alema,
como comparavel ao latim, ao grego da Versdo dos Se-
tenta e ao hebraico da Biblia (RICOEUR, 2004, p. 67).

Dentro do nosso campo semantico a tradu¢do ndo se torna um grande obsta-
culo, pois as comparaveis ja estdo dadas, a equivaléncia ja foi construida pelas
tradugdes das grandes obras. Traduz-se Dasein por presenga, arété por virtude,
trieb por pulsdo; apesar dos diversos problemas presentes nestas tradugdes ins-
titucionalizadas, tudo acontece com grande naturalidade.

Porém, como podemos pensar a tradugao entre duas linguas muito distantes?
Como traduzir, por exemplo, do grego para o chinés? E um trabalho muito mais
arduo, as comparaveis ainda ndo estdo estabelecidas, pois o chinés contém uma
carga cultural diferente da nossa, herdeiros do grego. Os fantasmas do intradu-
zivel, do secreto, do indizivel, da utopia, se mostram ai com grande viruléncia.

A construgdo de comparavel passou mesmo a ser a justi-
ficacdo de uma dupla trai¢do, na medida em que os dois
mestres incomensuraveis foram tornados comensuraveis
pela tradug@o-construcdo (RICOEUR, 2004, p. 67-68).

Vale lembrar que toda tradugao-construgao esta sujeita a desconstru¢ao por uma
nova tradugfio. E 0 mesmo movimento da metéfora: ela é uma inovagéo semanti-
ca que reorganiza o sistema linguistico, reconstruindo-o a0 mesmo tempo em que
muda as relagdes entre os signos, ou seja, a0 mesmo tempo em que os desconstroi.

Essa construcao faz-se ao nivel do “sentido”. “Sentido”,
a Unica palavra que ndo comentamos, porque foi por
nos presumida. Ora, o sentido ¢ arrancado a sua unidade
como a carne das palavras, essa carne a que se chama a
“letra” (RICOEUR, 2004, p. 68).

Mais uma vez a metafisica da presenca aparece. Tradutores que pensam
o sentido como o unico guia da tradugdo, em detrimento da letra, da carne,
sdo aqueles que fogem da “vergonhosa traducdo literal”. Estes tradutores estdo
antes de Babel, mas de outra forma, sdo aqueles que pensam a lingua como
sentido apenas e creem na submissao do corpo a alma. Eles esqueceram do en-
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sinamento de ‘“Hoderlin, de Paul Celan e, no dominio biblico, de Meschonnic”
(RICOEUR, 2004, p. 68), que fizeram campanha contra estes tedricos que tém
como Unico critério para a tradugdo o sentido.

A imensa maioria dos tradutores resiste, talvez no es-
tilo salve-se-quem-puder, sem reconhecer que traduzir
apenas o sentido é renegar uma aquisicdo da semiotica
contemporanea, a unidade do sentido e do som, do sig-
nificado e do significante (RICOEUR, 2004, p. 68-69).

Enfim, para Ricoeur, traduzir é, ao término do luto do ideal de traducao
perfeita que nos conduz Babel, construir uma equivaléncia sem identidade, mas
ndo apenas uma equivaléncia de sentido, mas também uma equivaléncia ao
nivel da letra, da carne, ou seja, traduzir ¢ dizer outramente.
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