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Neste artigo propomos tecer algumas breves consideracdes sobre
determinados elementos de central relevancia para o pensamento filoséfico
contemporaneo, em especial para o pensamento fenomenoldgico de Merleau-
Ponty. Destacamos, de inicio, o termo facticidade por entendermos ser
aquele que pode servir como fio condutor para nosso estudo e, assim, nos
dirigir mais facilmente para o cerne daquilo que o autor da Fenomenologia
da Percep¢do concebia por mundo, percep¢do, consciéncia € fenomeno.
Deste modo, esperamos contribuir para a compreensao de uma pequena
parte desse pensamento que deixou sua assinatura, na filosofia do século
XX, como desmistificador da metafisica tradicional, principalmente aquela
que toma a forma da filosofia cartesiana e pos-cartesiana. Neste processo de
desmistificacdo da metafisica tradicional, a posi¢do fenomenoldgica opera
buscando a completa ressignificagdo de seus conceitos fundamentais, tais
como os de esséncia, existéncia, sujeito ¢ objeto. Essa ressignificagao, por
sua vez, implica e estd implicada em uma reflexdo que nos transporta para
longe da imediata aceitacao de uma visdo técnica e cientifica de mundo que
aparece, em nossa vida cotidiana, como a forma acabada da filosofia moderna.
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In this paper, we propose to delineate some brief considerations about
selected elements of central relevance for contemporary philosophical
thought, especially for the phenomenological thought of Merleau-Ponty. At
the outset, we detach the term facticity. We understand this concept as a
guiding thread for our examination, that can drive us more easily to the
core of what the author of the Phenomenology of Perception had conceived
by the words world, perception, consciousness and phenomenon. We hope,
in this way, help to clarify a little bit this thought that left its mark in the
philosophy ofthe twentieth century as demystifier of traditional metaphysics,
especially that had taken the form of cartesian and post-cartesian philosophy.
In this process of demystification, the phenomenological approach works
seeking a complete re-signification of fundamental metaphysics concepts,
such as essence, existence, subject and object. In turn, this re-signification
implies, and is implicated, in a meditation that transports us away from the
immediate acceptance of a technical and scientific worldview that appears,
in our everyday life, as a finished form of modern philosophy.
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Introducio

“O que é fenomenologia?”, ¢ com esta pergunta provocadoramente direta que
Merleau-Ponty abre o prefacio da Fenomenologia da Percep¢do (1945/1999).
Neste momento da publicagdo de sua obra mais conhecida ainda hd, segundo
ele, boas razdes para essa questdo ser evocada quase meio século apos as primei-
ras reflexdes de Husserl. Essa questdo revela uma das principais caracteristicas
desse movimento filosofico: sua perene abertura. Sinalizando assim para o apelo
sempre presente da pergunta, Merleau-Ponty expde o essencial inacabamento da
fenomenologia, seu estado de constante construgdo, sua saudavel incompletude.
E devido a sua perene jovialidade, digamos assim, que a interrogacio envolven-
do a fenomenologia repercutiu naquela ocasido e nos dias de hoje, igualmente,
instiga-nos a refletir com a mesma intensidade. Exatamente como s6 uma per-
gunta que se mantém essencialmente aberta e viva poderia fazé-lo.

Gostariamos aqui de nos ater a alguns poucos aspectos da resposta ofe-
recida naquela ocasido por Merleau-Ponty para, mesmo que de maneira um
tanto sumadria, avangarmos rumo ao seu pensamento mais maduro, que ficou
revelado em muitos de seus apontamentos posteriores € que ndo foram publi-
cados em vida, estamos falando principalmente da obra inacabada O visivel e
o invisivel (1984). O primeiro destes elementos se manifesta através do termo
facticidade que, como tantos outros termos-chave, foi grafado com aspas pelo
autor para abalizar, justamente, o zelo redobrado que se deve ter ao tentar se
apropriar de seu sentido.

A palavra facticidade aparece logo no inicio do prefacio da Fenomenolo-
gia da Percepg¢do, imediatamente apds a belamente vaga afirmacao “A fenome-
nologia € o estudo das esséncias, e todos os problemas, segundo ela, resumem-
-se em definir esséncias (...). Mas a fenomenologia ¢ também uma filosofia que
repde as esséncias na existéncia (...)”". Nao obstante o carater preliminar desta
defini¢do, talvez ainda resida em nods algum traco de inquietagdo com o facil
concilio, nela, das palavras esséncia e existéncia. O uso do termo facticidade re-
vela, contudo, que este concilio ndo € assim tao imediato como a defini¢cao quer
dar a entender. Facticidade se apresenta, entdo, como necessario neologismo
que visa repensar, a um so tempo, o carater das palavras esséncia e existéncia,
no sentido de evitar a bem conhecida polarizagao entre elas. Ao mesmo tempo,
facticidade aparece justamente para delimitar o que seja o horizonte de agdo
(reflexdo) fenomenolodgica (filosofica), a saber: a reinser¢ao da esséncia na exis-
téncia e o refletir sobre estes conceitos de uma maneira que ndo gere a exclusao

1 Merleau-Ponty, 1999, p.1. (destaque nosso)
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reciproca de seus significados. Assim, o uso dessa terminologia encontra plena
justificativa, na medida em que quase todo vocabuldrio filosofico utilizado até
entdo pensa através de significados ainda enraizados no quadro conceitual da
tradigdo metafisica que se erigiu assumindo, como premissa fundamental, essa
exclusao por meio do pensamento que assevera a transcendéncia do Ser.

Assim, a expressao facticidade busca uma resolug¢do para o ilusério
afastamento entre esséncia e existéncia. Trata-se de uma polarizagdo aparen-
te, pois existe somente segundo as bases oferecidas pelo pensamento que faz
um dos polos servir de pressuposto ontolégico para o outro, constituindo-se
como aquilo que Merleau-Ponty designa também como filosofias da reflexdo,
justamente por buscarem fundar o percebido, o real, o mundo, o imediato, no
rincdo inexpugnavel de seu reflexo assegurado e, por isso, tranquilizador: a
representagao do objeto.

Buscar a esséncia na existéncia ou, melhor dizendo, reconduzir a essén-
cia a existéncia, indica o que podemos entender por facticidade: dissolugdo da
sempre vigente antecedéncia do conceito de substincia na metafisica classica e,
com ele, de todos os conceitos correlatos e derivados que acabaram culminan-
do, na modernidade, no pensamento filosofico/técnico/cientifico que traz, em
seu amago, a diade conceitual sujeito-objeto, ou consciéncia-representagao. O
resultado mais imediatamente evidente da maturagdo deste par conceitual ¢ o
afastamento reciproco das nogdes de homem e mundo, a relativizagao do con-
ceito de natureza pelo de calculo, culminando em um mundo onde as certezas
se encontram firmemente asseguradas em bases ontologicas firmes que nem por
1SS0, no entanto, estdo completamente cientes de si mesmas.

Os resultados teoricos e praticos deste afastamento se irradiam em todos
niveis dos saberes, percorrendo as ciéncias humanas e as da natureza. Na filoso-
fia este afastamento ¢ percebido como uma espécie de autodissolugao. Isto quer
dizer que a filosofia se mostra cada vez mais centrada em si mesma e separada do
mundo cotidiano. Ela se torna cada vez mais técnica; esvaziada daquilo que histo-
ricamente foi sua fonte de pesquisa mais inspiradora, ndo conseguindo, assim, dar
nenhum novo passo nas discussdes da ordem da natureza, da ética e da metafisica,
sendo em termos académicos que nada afetam a sociedade como um todo. A filo-
sofia se fecha em circulos cada vez mais restritos, aqueles dos especialistas cada
vez mais surdos aos conhecimentos de outras areas, voltados apenas para os ecos
de suas proprias vozes, constituindo a si mesmos como o seu unico auditdrio.

E em meio a esse cendrio de cisdo interna e externa do pensamento fi-
losofico que a pergunta sobre fenomenologia foi colocada por Merleau-Ponty
em 1945 e que, ainda hoje, se faz bastante pertinente. Pois ela nos oferece a
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chance de refletir sobre o proprio pensamento moderno e sobre tudo aquilo
que, a partir dai, passou a ser pensado e realizado através das no¢des de mundo
e de sujeito. Mas a pergunta também ¢ provocadora, pois imediatamente se re-
conhece como questdo critica que pde na berlinda a tradi¢ao metafisica como
um pensamento historicamente marcado, a ser denunciado, conscientizado e
superado. De que maneira? Reconsiderando e ressignificando o par conceitual
sujeito-objeto e seus derivados.

Refletir fenomenologicamente sobre os conceitos de mundo ou de su-
jeito s6 ¢ factivel quando realizado num tinico movimento de reavaliacao dessa
polarizacao. Essa reavaliagao passa necessariamente pela compreensao da no-
¢do de mundo dado, um mundo que “ja esta sempre ‘ali’”?. Por sua vez, esta
ponderagdo sobre um mundo dado determina a tarefa de uma ressignificagao
da acep¢do moderna de mundo. Na Fenomenologia da Percepgdo isto ainda
quer dizer que uma consciéncia deve ser tomada como veiculo de significacao
do conceito de mundo sem que isso redunde, de maneira muito clara, numa
precedéncia ontoldgica da consciéncia sobre o mundo. Em outras palavras,
sujeito e mundo devem ser entendidos como conceitos co-dependentes. O que
Merleau-Ponty pretende, neste momento de seu pensamento, € racionaliza-los
sem esvazia-los um do outro, sem torna-los abstragdes isoladas. Ele pretende
se distanciar o maximo possivel dos conceitos de mundo e de sujeito como
conceitos estanques, fechados em si mesmos, como o resultado de uma reflexdo
que ndo se exerceu até o fim, isto é, que se mostrou incapaz de entendé-los em
sua inteireza e complementaridade, a saber, como facticidade.

O mundo como fenémeno para um sujeito

Facticidade aponta para a esséncia do fato, ou para o fato como essén-
cia. Trata-se aqui de um sentido de dificil apreensao, pois exige a res-situacao, a
ressignificagdo diacritica’, dos conceitos ¢ do pensamento da tradigdo filosofica

2 ibidem, p.1.

3 No sentido apontado por Saussure para sua teoria dos significados e que foi assimilado por
Merleau-Ponty para apontar as relagdes intrinsecas entre a lingua e a sua analise fenomenolo-
gica. “La langue s’apprend et, en ce sens, on est bien obligé d’aller des parties au tout. Le tout
qui est premier dans Saussure, ce ne peut étre le tout explicite et articulé de la langue compléte,
tel que I’enregistrent les grammaires et les dictionnaires. il n’a pas davantage en vue une totalité
logique comme celle d’un systéme philosophique dont tous les éléments peuvent (en principe)
étre deduits d’une seule idée. Puisqu’il est justement en train de refuser aus signes tout autre
sens que ‘diacritique’, il ne peut fonder la langue sur un systéme d’idées positives. L’unité dont
il parle est une unité de coexistence, comme celle des éléments d’une voite qui s’épaulent I’un
I’autre. Dans un ensemble de ce genre, les parties apprises de la langue valent emblée comme
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e cientifica. A nog¢ao de mundo, por exemplo, deve ser entendida por meio da ex-
pressdo mundo que ja esta sempre ali. Este, por sua vez, ndo ¢ o mundo-objeto
(objetivo/objetificante) da filosofia e da ciéncia moderna, nem o mundo idealiza-
do como cosmo ou cosmovisdo, internamente organizado, como a partir de um
ponto de vista mitico-teleologico. Para a fenomenologia, essas concepgdes de
mundo se esquecem e se atastam da ordem do fendmeno: mundo para alguém,
mundo intencional, mundo prenhe de significagdes, mundo percebido que perfaz
um estado ontoldgico originario. Este alerta tenciona nos precaver de insistir na
reflexdo que faz do fendmeno do mundo um subproduto de uma unidade trans-
cendental qualquer, cartesiana ou kantiana, tomando o conceito como um em si.
Este aviso também nos acautela de repisar as pegadas daqueles que fize-

ram da linguagem uma colecdo de signos ¢ significagdes que, por defini¢do, esta
necessariamente aquém ou além do mundo das coisas, constituindo um dominio
puro, totalmente afastado do fenoménico, a esfera do simbdlico, cujo fim € o de
servir como mero instrumento para um pensamento que, por sua vez, so pode
ser entendido como unidade imediatamente dada e completa®. Ao invés disso, o
mundo que ja esta sempre ali ¢ justamente aquele que ndo pressupde nenhuma
unidade transcendental com prioridade ontologica, consignadora do real e que,
através de uma espécie de acesso privilegiado ao campo do simbdlico, codifica e
decodifica o mundo, perfazendo a linguagem para, somente assim, o sujeito po-
der dele se apropriar com total seguranca (certitudo). Neste caso, a linguagem se
torna uma espécie de cdalculo sobre representagcoes que produz, como resultado,
um mundo assegurado ¢ indiferente ao imponderavel. Tudo o que ndo puder ser
submetido a este cdlculo deve ser considerado como erro, falha, ilusdo ou loucura.
Segundo Merleau-Ponty, o mundo que ja esta sempre ali €, acima de

tudo, existente e falante, ainda que o siléncio seja a sua voz muda, uma vez que
sua imponderabilidade transparece, justamente, como aquilo que ultrapassa as
fronteiras das formas canonicas de expressdo’. Mas ¢ também um mundo no
qual podemos reencontrar, por meio dos simbolos, as esséncias dadas silencio-
samente “na consciéncia origindria e, sem as quais, ele nada seria para nos.
Contudo, este reencontro entre sujeito e mundo, através da linguagem, implica
também, reciprocamente, em um afastamento mutuo, ja que somente em meio
a diferenca € possivel a semelhanca e ja que a identidade plena s6 ¢ possivel

tout et les progrés se feront moins par addition et juxtaposition que par la articulation interne
d’une fonction déja compléte a sa manicre. Ver também Merleau-Ponty, 1984 (Nota de traba-
lho: Percepgao e linguagem), p.199.

4 Cf. Merleau-Ponty, 2012, p. 29 e seguintes.
5 Cf. Ibidem, p. 29.
6 Merleau-Ponty, 1999, p.12.
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sob a condi¢do da mutua ignorancia’. Ao mesmo tempo, desde que nos encon-
tramos, originariamente, por demais proximos do fendmeno do mundo, se faz
necessario certo afastamento para que possamos impetrar mais do que uma fé
perceptiva, pura significagdo ingénua, do mundo: significacdo sem conceito.
Somente por meio de um afastamento ¢ possivel o reencontro com o mundo.
Segundo Merleau-Ponty, esse reencontro com o mundo passa por um esfor¢o
de reflexdo transcendental consciente de si. Uma reflexdo que

(...) ndo se retira do mundo em dire¢do a unidade da
consciéncia enquanto fundamento do mundo; ela toma
distancia para ver brotar as transcendéncias, ela disten-
de os fios intencionais que nos ligam ao mundo para
fazé-los aparecer, ela s6 é consciéncia do mundo porque

o revela como estranho e paradoxal®.

O mundo como fendmeno ¢, entdo, o horizonte de significagdes, nem
sempre consistentes, em meio ao qual o individuo se orienta, selecionando para
si aquelas que se colocam no interior do campo de forga intencional gerado por
suas agoes. Nesse sentido, o mundo ¢ aquilo que ja esta sempre ali, pois se da
como imediatamente significativo ao sujeito, uma vez que ele se constitui ao
mesmo tempo em que constitui 0 mundo por meio de suas agdes. O que quer
dizer que o mundo que esta sempre ali ¢, desde sempre, um mundo significativo
¢ que, somente de maneira ingénua, pode ser tratado como um mundo-objeto,
inerte, neutro, originariamente sem significado que passivamente espera pelo
trabalho de significacdo da consciéncia e da linguagem sobre ele. Ao invés dis-
s0, a consciéncia €, justamente, o afloramento desse mundo como espetaculo
que se organiza de uma maneira ou de outra. Isto €, a consciéncia € o proprio
conjunto de significagdes que se organizam em conceitos, mas ¢ também, ao
mesmo tempo, este arcabouco de significacdes antepredicativas, diz Meleau-
-Ponty, que fala silenciosamente, fazendo o mundo aparecer como pré-objetivo
a consciéncia, ou seja, sem que este mundo a ela se anteponha como extrinseco,
como o outro do ser: como mero objeto.

Mundo e consciéncia devem ser entendidos, entdo, como conceitos in-
dissociaveis. O mundo ¢, sim, aquilo que ja esta sempre ali, mas isto so ¢ inte-
ligivel se este aquilo e este ali ja se mostrarem significativos. E todo significado
pressupoe um para mim que, por sua vez, nao implica em um nucleo pensante,

7 Cf. Merleau-Ponty, 2012, p.142.
8 Merleau-Ponty, 1999, p.10.
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um ego, mas em um ponto focal no qual, vez ou outra, se concentram as signi-
ficagdes que constituem o mundo antepredicativo, o mundo pré-objetivo. Pode-
mos entender este mundo como o espago fértil de possibilidades para o brotar
da consciéncia e, a0 mesmo tempo, como aquilo que é fecundado por ela. E
esta ideia que ndo se submete, ou nao se reduz, ao conceito moderno de sujeito.

Assim, na Fenomenologia da percepgdo, a consciéncia ndo ¢ um con-
ceito subordinado ao de sujeito no sentido moderno, como uma espécie de
atributo exclusivo de um substrato privilegiado e desencarnado. A consciéncia
também ndo pode ser entendida apenas como esséncia da subjetividade, ela
ndo constitui o nucleo do sujeito; isto €, como aquilo que essencialmente o
anima por meio de movimentos subterraneos, podendo ser vislumbrada apenas
de fora, indiretamente, pelos resultados que afloram na crosta do sujeito, seu
corpo, através daquilo que a psicologia passou a chamar de comportamento. A
consciéncia € o proprio mundo € o proprio corpo. Mundo € corpo que sao, por
sua vez, a condi¢do originaria do conceito de sujeito fenomenoldgico e da qual
ele se vale para refletir-se e reconhecer-se enquanto age e reflete.

Em outras palavras, o sujeito dota de significado o mundo e a si mes-
mo, na medida em que possui corpo ¢ na medida em que exerce seu corpo no
mundo, tateando e alargando, assim, o campo de possibilidades de agdes e de
significacdes. A dimensdo da consciéncia ¢ dada pela for¢a e pelo alcance das
acoes do sujeito no mundo. A consciéncia ¢ também o proprio escopo das agoes
do sujeito na medida em que, agindo, cria um determinado espaco de possibi-
lidades significativas, no qual ¢ capaz de transitar com relativa seguranga. Por
sua vez, o mundo de cada um se da na razao direta de suas acgoes, de suas deci-
soes, podendo, assim, variar em grandeza como espago de possibilidades ou, o
que da no mesmo, como espago de significados. Esse mundo e essa consciéncia
serao ditos tanto mais racionais, ou racionalizados, quanto mais precisamente
disjuntas forem as escolhas realizadas neste espago de possibilidades, pautadas
em significacdes igualmente disjuntas.

O mundo como razao narcisica

O mundo da racionalidade ¢ o mundo das distin¢des, da precisdo das
significagdes, ¢ 0 mundo da classificagdo e da categorizacdo, ¢ o0 mundo das
fronteiras conceituais bem definidas, cada vez mais impermeéveis e refratarias
entre si, cada vez mais mutuamente disjuntas e exclusivas, cada vez mais au-
tonomas e suficientes; em suma, ¢ 0 mundo dos valores discretos, das positivi-
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dades exclusivas, no qual habitam apenas as certezas fundadas no principio de
identidade. O principio que rege as significagdes em um mundo perfeitamente
racional serd sempre o de necessidade, a relagdo vigente neste principio ¢ o
de identidade e o da contradi¢cdo. Deste modo, em um mundo perfeitamente
racional dois conceitos estardo, de maneira necessaria, ou inseparavelmente li-
gados um ao outro ou absolutamente separados entre si, no primeiro caso sao
idénticos e, por isso, indistintos, perfazendo apenas um conceito; no segundo
caso sao contraditorios e, por isso, sao ditos dois e ndo um. Todos os casos em
que uma das duas situagdes acima nao seja verificavel serdo tratados como
auséncia de determinagdo, como uma espécie de miopia da razdo, vagueza, a
ser superada pelo emprego dos métodos de asseguramento logico-cientificos
ja estabelecidos. Esta situacdo ¢ denominada no mundo perfeitamente racional
como um caso, maior ou menor, de ignorancia. Tratar-se-ia, entdo, de buscar
explicitar os elos conceituais que ligam estes conceitos aparentemente separa-
dos ou, ao contrario, mostrar a sua total impossibilidade, isto €, seu afastamento
definitivo, o vacuo conceitual entre eles. De um modo ou de outro, o resultado
¢ assimila-los ao reino das certezas na forma da identidade ou da contradi¢ao.

A matematica € a expressao do conhecimento onde esse principio € essa
relagdo se mostram da maneira mais rigorosa. Desde a geometria grega, pas-
sando pela geometria analitica, pelo Calculo em suas primeiras configuragdes,
até chegar as teorias de conjuntos do século XX, ela tem se mostrado eficiente
em suprimir o imponderavel indicado pelos conceitos de incomensuravel e de
infinito. Mesmo 14 onde o continuo é assumido como objeto de investigacdo
matematica, como nas teorias sobre os nimeros irracionais, este recebe um
tratamento discreto. E todo trabalho matematico se concentrou em dar uma for-
ma precisa a este elemento que, em sua origem, radica o incerto, o impreciso,
o irracional, a auséncia de razao ou de medida, assegurando-o, assim, como
representacdo, como conceito. Assegura-lo quer dizer: determina-lo como re-
presentagdo segundo o principio de identidade, isto ¢, como unidade.

Por sua vez, a Fisica moderna e contemporanea ficou consagrada pelo
rigor matematico e pela demonstracao dos objetos e das relagdes cuja existéncia
fica, entdo, garantida por este mesmo rigor. Assim, ela partilha do mesmo obje-
tivo da matematica indicado acima. Constata-se, quase como um truismo, que o
mundo mecdnico da fisica classica seja, simplesmente, a aplica¢do das relagdes
e determinagdes matematicas, ao antigo conceito grego de Natureza. Este passa
a figurar como uma projecao fantastica, fantasmagorica, de um mundo mate-
matico, perfeitamente racional. Esta projecdo serve, entdo, como modelo, colo-
cando-se lado a lado ao mundo, determinando, assim, seus multiplos aspectos.
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Passamos, entdo, a enxergar o fendmeno por meio dos modelos oferecidos pela
Fisica e pela Matematica. Nos tornamos, entdo, completamente alheios a qual-
quer outra maneira de apreensao da natureza que nao seja pelas representagoes
asseguradas oferecidas pela razao como identidade ou como contradigao.

Nesse sentido, o mundo completamente racional, o mundo das certe-
zas finais, permanece, nos dias de hoje, como heranca da filosofia e da ciéncia
moderna. Um mundo completamente decifrado, quantificado, onde o incomen-
suravel se mostra como um conceito absolutamente superado, onde as lacunas
l6gicas, matematicas e causais deixardo para sempre de serem cogitadas. Um
mundo finito, pois dado completamente a razao e assegurado por ela, desde que
todas as suas possibilidades foram efetivamente computadas. De tal sorte que
ndo reste, assim, mais nada de imprevisto, de imprevisivel, de misterioso, de
lacunar, de ndo assegurado e, por isso, ndo seguro. Assim, este ¢ o mundo onde
a razao transita em completa tranquilidade, uma vez que este mundo nao passa
de sua representagdo, como sua projecao narcisica.

O trabalho da razdo, na sua configuragdo mais ingénua, que se mostra
quase que completamente na filosofia e na ciéncia moderna, ¢ o de procurar o
reflexo de seus principios naquilo que ela denominou como regularidades da
natureza. Seu esforco € o de polir o mundo, no afa de eliminar completamente
as suas arestas, até que sua superficie se torne perfeitamente adequada, como
em um espelho, para que a razao se admire de sua propria completude e conti-
nue ignorando, assim, a sua propria ignorancia.

O mundo como percepcao

Afirmamos anteriormente que a agdo/reflexdo e o proprio sujeito cons-
ciente de suas razdes e sensagdes estdo, simultaneamente, imersos em um mun-
do que se constitui como doador de significagdo para ambos, devendo entdo ser
tomado como o resultado direto dessa imersdo ativa do corpo nesse campo de
significagdes que se alarga ou que se contrai na medida mesma da forga inten-
cional que nele atua. Merleau-Ponty afirma que este mundo se da antes da refle-
xa0, ¢ pré-reflexivo, se mostrando como presencga inaliendavel’. Esta presenca
desde sempre dada, originaria, s6 pode ser entendida como percepg¢do.

O que se almeja aqui pelo termo percepgdo nao pode ser alcangado por
meio do conceito moderno de sensagdo, uma vez que este carrega consigo toda
a bagagem teorica associada a ideia de um nucleo funcional cognitivo, seja na

9 Ibidem, p.1.
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forma de um substrato metafisico, seja na de um substrato biologico. Qualquer
que seja o caso, nos encontramos diante de uma concepgao funcional de percep-
¢do, na qual operam causalmente os conceitos de sujeito e objeto. Isto €, estamos
sempre diante de uma forma ou outra de aparelho que exibe um sentido com-
pletamente dado e fechado sobre si mesmo, a saber: funcionalidade perceptual-
-cognitiva, isto ¢, de operador de relagdes pré-estabelecidas, delimitando assim
os conceitos de dado sensorial, de conteudo perceptual e de receptor. Este apa-
relho deve, portanto, obedecer a logica de todo mecanismo, devendo ser enten-
dido como sistema fechado sobre si mesmo, finito, ontologicamente determina-
do como ser. Neste sentido, ¢ preciso isola-lo de tudo aquilo que escapa de seus
limites bem definidos, para concebé-lo em sua pureza de mehané (uryovi)'°.

Para apreender o sentido de percep¢do em sua idealizagdo mecanica,
como sensacdo pura que se dd a um aparelho, necessitamos conceber sua fun-
cionalidade como igualmente pura, abstraindo-se de seu efetivo funcionamento
e isolando-a de seu contetido perceptivo, do mesmo modo como um anatomista
aspira compreender a funcionalidade do olho por meio da cuidadosa dissecagdo
de suas partes e pela insercao de principios funcionais como o de arco-reflexo
ou o de estimulo''. O contetido perceptivo ¢ denominado, entdo, como impres-
sdo sensorial. Algo que, em principio, deve ser distinto do proprio aparelho,
mas que, paradoxalmente, ndo pode ter lugar em qualquer /ugar fora dele. A
primeira coisa que devemos notar ¢ que este conceito de impressao sensorial
remete, por sua vez, ao de dado sensivel o que, novamente, coloca-nos diante
da clivagem sujeito-objeto. Neste caso, o objeto ¢ sempre encarado como um
contetudo inerte da percep¢do ndo importando, em principio, que este objeto
seja o proprio corpo. Devemos notar, em seguida, que isto nos remete imedia-
tamente a uma espécie de atomismo perceptual, o que € consistente com o fato
de o atomismo animar grande parte da metafisica e da ciéncia moderna. Ainda
que a Fisica do século XX tenha exposto todas as condigdes para se afastar do
atomismo classico e moderno'?, ele ainda vigora em seus bastidores como uma
espécie de prejuizo metafisico inaliendvel.

A pergunta que se coloca agora é: como devemos entender esse 4tomo
perceptual? Apoiando-se, em parte, nos resultados da Gestalttheorie', Merle-
au-Ponty denuncia a problematicidade de se tentar encontrar tal unidade. Se-

10 Sobre o conceito de maquina associado ao plano de sujeito e de psiquismo cf. LOPARIC 2005.

11 Cf., por exemplo, Merleau-Ponty 2006, onde o autor trata do assunto de maneira bastante
detalhada.

12 Cf., por exemplo, Krause e Bueno, 2010; Krause e Arenhart 2012; 2013.
13 Ibidem, p.27.
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gundo ele, ao invés dela deveriamos nos valer do conceito de “campo” para,
justamente, escapar do prejuizo ontologico atomista vigente na filosofia e na
ciéncia, decorrente do antigo conceito moderno de ser e de suas multiplas fa-
cetas, como a de unidade ou a de atomo perceptual, incompativeis para a ade-
quada compreensdo fenomenolodgica da percepcdo. O campo, diferentemente
do 4tomo, ndo possui fronteiras bem definidas, ndo € redutivel ao conceito de
unidade. A ele diz respeito, tdo somente, a ideia de diferenca, heterogeneidade
originaria, que ¢ apreendida através da estrutura figura-fundo.

A ideia de campo perceptual traz em seu cerne a de heterogeneidade,
sem qual nenhuma percepgdo seria possivel. E importante que se diga, contudo,
que essa diferenciag@o origindria inerente ao conceito de campo nao ¢ algo que
transcenda a propria percepgdo. A percepcao €, na verdade, a propria experi-
éncia dessa diferenciacdo que constitui 0 campo, ¢ a propria constatagdo de
seus elementos: a figura e o fundo. Mas com isso ndo queremos dizer que esses
elementos de campo possam ser isolados um do outro, isto €, que possam ser
tomados (percebidos) independentemente um do outro, pois, deste modo, recai-
riamos no modelo ontoldgico que os presumiria como dfomos perceptuais, com
precedéncia ontoldgica sobre o ato de perceber, o que redundaria na concepgao
classica de percepgdo como sensacdo. O que Merleau-Ponty pretende pela res-
significa¢do do conceito de percepcao por meio da ideia de campo ¢ fazer valer
uma compreensdo na qual ndo existe figura sem que um fundo delimite seus
contornos e, a0 mesmo tempo, nao podemos conceber qualquer fundo sem que
uma figura o caracterize como espécie de auséncia que constitui, a0 mesmo
tempo, uma positividade sobre a qual a figura transparece como seu outro lado,
seu avesso. Por sua vez, € quase uma escolha arbitraria determinar, a cada vez,
o que deve receber o nome de fundo e de figura, como quando notamos sobre
uma superficie branca a figura de duas faces que quase se tocam pelos 1abios,
estando separadas por um estreito e sinuoso fundo negro, ou, em outro momen-
to, a de uma taca negra sobre um fundo branco.

O “algo” perceptivo esta sempre no meio de outra coisa,
ele sempre faz parte de um “campo”. Uma superficie
verdadeiramente homogénea, ndo oferecendo nada para
se perceber, ndo pode ser dada a nenhuma percepgdo.
Somente a estrutura da percep¢do efetiva pode ensinar-
-nos o que ¢ perceber. Portanto, a pura impressdao nao
apenas ¢ inencontravel, mas imperceptivel ¢ portanto

impensavel como momento da percepgdo.'

14 Merleau-Ponty, 1999, p.24 (destaques do autor)
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E ¢é exatamente dentro desse paradigma ontoldgico que as chamadas
ilusdes de dtica sdo, por exemplo, utilizadas quase sempre para apontar para
os limites funcionais do aparelho perceptual. Contudo, estes mesmos parado-
xos poderiam, igualmente, acusar os limites da propria ontologia vigente na
oOtica e na psicologia: a do objeto como unidade autonoma e a do sujeito como
exclusivo operador cognitivo. A estrada que se estreita ao se aproximar do ho-
rizonte, ou a ilusdo de Miiller-Lyer, apontariam, segundo a ontologia do objeto,
para uma situagao limite da percepg¢do, aqui entendida como sensagao visual ou
como impressao sensorial. Nestes casos, essa situagdo limite aparece na forma
de uma falha logica, como espécie de paradoxo sensorial, e, portanto, como
uma falha do aparelho, uma vez que o mundo, como imagem reflexa da razao,
ndo pode ser a origem dessas supostas falhas. A estrada efetivamente percebida
¢ mais estreita ao se aproximar do horizonte e, a0 mesmo tempo, ndo é, ja que
se trata da mesma estrada que vemos proxima de nos. A estrada em si mesma
ndo € nem mais estreita nem mais larga. Perguntar-se-ia se a estrada em si mes-
ma é em algum sentido. Seja como for, a estrada em si mesma ndo significa a
estrada percebida e, neste sentido, ndo €, sendo apenas como conceito produzi-
do pela ontologia classica das filosofias da reflexao.

A consequéncia do confronto entre a percepcao efetiva da estrada e sua
abstracdo como representacdo de objeto ¢ que as dimensdes percebidas sdo e
ndo sdo em nosso campo visual. Proferimos o juizo de que estamos, entdo, dian-
te de uma ilusdo. Mas, para tanto, é necessario que se introduza uma escala, ex-
trinseca a propria percepg¢ao do objeto e que determine, como unidade de medida
objetiva, a estrada e as dimensdes como seres autdnomos entre si e assentados
em algum lugar para além da propria percepcao, isto €, como passiveis de men-
suracao objetiva. Ao dotar esses objetos de medida, de nimero, afasta-se o para-
doxo perceptual, ajuizando-o como limite cognitivo ou fisiologico do aparelho
perceptual. Afirmamos, entdo, que a sensagdo que oferece um objeto simultane-
amente mais estreito e mais largo, ou simultaneamente mais curto e mais longo,
se apresenta como ilusdo, como erro, COmo engano, pois o ser-objeto ¢ tomado
como autdbnomo gracas a objetividade do nimero que garante a sua identidade
como unidade e, assim, ndo permitindo que ele seja € ndo-seja em si mesmo.
O paradoxo ontologico ¢ visto como o limite funcional do aparelho perceptu-
al, uma vez que o real dado como ser-objeto o transcende completamente e se
lhe impde de maneira irrefutavel e irrecusavel. O paradoxo deve ser, portanto,
explicado como falha e esta, por sua vez, deve ser alocada no sujeito € ndo no
objeto que, por si mesmo, nao ¢ um conceito compativel com esse predicado.
Em suma, aqui vigora desde sempre, como principios inabaldveis e dados de
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uma unica vez, os do terceiro excluido e da nao-contradi¢dao, como principios
inaliendveis ao ser; de tal sorte que a estrada ndo pode ser, nela mesma, a um s6
tempo, estreita e larga, nem ser algo que nem ¢ estreito € nem largo; o mesmo,
mutatis mutandis, se aplicando aos segmentos de reta da ilusdo de Miiller-Lyer:

O campo visual ¢ este meio singular no qual as nogdes
contraditorias se entrecruzam porque os objetos — as
retas de Miiller-Lyer — nao estdo postos ali no terreno
do ser, em que uma comparagao seria possivel, mas sdo
apreendidos cada um em seu contexto particular, como

se nao pertencessem ao mesmo universo.'?

E mais adiante conclui,

Na ilusdo de Miiller-Lyer, uma das linhas deixa de ser
igual a outra sem tornar-se “desigual”: ela se torna “ou-
tra”, o que significa dizer que uma linha objetiva isolada
e a mesma linha considerada em uma figura deixam de
ser, para a percepcao, “a mesma”. Ela so6 ¢ identificavel
nessas duas fun¢des para uma percep¢do analitica que
ndo ¢é natural. Da mesma forma, o percebido compor-
ta lacunas que ndo sdo simples “impercepcdes”. Posso,
pela visdo ou pelo toque, conhecer um cristal como um
corpo “regular”, sem ter, nem mesmo tacitamente, con-
tado os seus lados; posso estar familiarizado com uma
fisionomia sem nunca ter percebido, por ela mesma, a
cor dos olhos. A teoria da sensagdo, que compde todo
saber com qualidades determinadas, nos constroi objetos
limpos de todo equivoco, puros, absolutos, que sdo antes
o ideal do conhecimento do que seus temas efetivos; ela

sO se adapta a superestrutura tardia da consciéncia.'®

De modo que o conceito de percepcao na fenomenologia de Merleau-
-Ponty ndo traz consigo o prejuizo realista que assume uma forma ou outra
de contato direto e puro com o ser das coisas. Ao mesmo tempo, ndo faz do
mundo um substrato ideal, espelho narcisico, para a razdo e seus principios. O

15 Ibidem, p.27.
16 ibidem, p.33.
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que quer dizer que o fendmeno sensorial, a percepcao, nao se deixa determinar
por principios logicos. O resultado mais imediato € que o paradoxo sensorial
ndo poder ser ajuizado como falha, como limite, como ilusdo ou como lou-
cura. Por outro lado, ¢ importante frisar que a mesma critica aqui realizada a
visdo cientifica e metafisica moderna, também se aplica, nos mesmos termos,
a qualquer concepgdo pretensamente antagonica a elas, como as visdes espiri-
tualistas, misticas, irracionalistas, subjetivistas que, cada uma a sua maneira,
acastelam-se na insuficiéncia ou na inadequacdo do instrumental racional para
todos os fendmenos que, segundo elas, seriam essencialmente dependentes de
uma analise que, invariavelmente, passa pela introspecgao.

Segundo os defensores da analise introspectiva dos fendmenos da per-
cepcdo, estes se assentariam na intimidade e na individualidade do sujeito,
apresentando-se, portanto, como incomensuraveis quaisquer que sejam os pa-
rametros objetivos que possam ser oferecidos. Merleau-Ponty ¢ categdrico ao
afirmar que esta posicdo padece da mesma fragilidade da visdo cientifica ou
objetivista moderna, qual seja, ambas fazem repousar seus argumentos na diade
sujeito-objeto. Assim, a defesa da introspecgdo e do ponto de vista exclusivista
da individualidade e da subjetividade como alternativa a andlise ingénua da
razdo cientifica objetivista — ingénua, uma vez que nao se da conta que nomeia
e trata como condi¢do para analise aquilo que ¢ também, a um s6 tempo, o pro-
prio condicionado!’ pela pesquisa - ndo pode ser cogitada como uma alternativa
viavel. Uma vez que, ao se refugiar na subjetividade como instancia altima de
afericdo dos fatos, esta alternativa se torna, a sua propria revelia, uma inadequa-
da defensora de um mundo portador de uma objetividade impossivel, ja que os
fatos e os objetos por ela defendidos existem e sao acessiveis, exclusivamente,
ao individuo capaz de observa-los e, por este motivo, estes objetos se apresen-
tam na forma de um contradictio in adjecto. O problema aqui ndo esta tanto em
ferir as regras da razdo, pois isto € quase um ponto de partida inevitavel para os
defensores da instrospec¢do. O problema, neste caso, estd em ndo se dar conta
desta situagao de principio. Trata-se aqui de uma espécie de inconsciéncia de
ponto de partida, cuja consequéncia € quase sempre a produ¢do de infindaveis
discursos ambivalentes, dando a impressao de serem capazes de transitar livre-
mente entre a racionalidade e a irracionalidade.

Os discursos apologéticos da introspecgao postulam a ontologia do su-
jeito no lugar da ontologia do objeto sem se darem conta de que s3o visdes co-
dependentes. Aqui o conceito de sujeito acaba funcionando de maneira similar
ao conceito de objeto. Como um tipo especial de objeto. Como objeto fundante.
Exatamente por isso, estes discursos ndo conseguem esquivar-se da logica vi-

17 Cf. Merleau-Ponty, 1984, p.32.
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gente no discurso que postula a ontologia do objeto. Em outras palavras, o
discurso da ontologia do sujeito luta para conferir objetividade ao campo da
subjetividade. Com este intuito, o discurso da ontologia do sujeito ¢ forcado a
funcionar de forma andloga ao discurso da ontologia do objeto. Vemos entio
se amontoarem expressoes tais como as de mundo da interioridade, de objetos
espirituais, de espagos psiquicos, de forgas afetivas, de energia emocional, etc.
Estas expressdes buscam seu significado por analogia aos conceitos do discurso
da ontologia do objeto, tentando explicitar o dominio puro do sujeito, em outras
palavras, o dominio objetivo do sujeito. A oposi¢ao ao discurso objetivista que
a ontologia do sujeito aparenta projetar por meio dessas analogias se mostra tao
convincente em algumas situagdes que o proprio discurso cientifico objetivis-
ta se esforga por rejeita-la, classificando-a como pseudociéncia, ou como uma
forma ou outra de misticismo, também sem se darem conta de que essa postura
subjetivista refor¢a o discurso da ontologia do objeto.

Por fim, a posi¢ao da ontologia do sujeito, mesmo considerada isolada-
mente de sua suposta antagonista, a ontologia do objeto, ¢ incompativel com o
conceito fenomenoldgico de mundo que ja esta sempre ali, ja que ela funda a
percepcao na introspecgao o que, por sua vez, nos conduz a entendé-la como um
fato da consciéncia que, por si s0, faz dessa unidade metafisica uma condi¢ao
para o mundo percebido. Este se torna mundo para um sujeito, de modo que o
sujeito tem, assim, afirmada sua precedéncia ontoldgica. De maneira simile a
ontologia do objeto, a ontologia do sujeito ndo explica a percep¢ao, mas a toma
como argumento para a postulagao de certa prioridade ontologica, neste caso a
do sujeito. O que quer dizer que ambas as posigdes tomam a percepcao para fun-
darem, ora o objeto ora o sujeito como condi¢des para a percep¢ao. Em resumo,
em nenhum dos casos se observa uma explicagdo da percepgao nela mesma, mas
sempre a postulagdo de certa precedéncia ontoldgica como sua condigdo.

Conclusao: a ontologia da percepcio

A fenomenologia de Merleau-Ponty ¢ a possibilidade de superag¢ao das
filosofias da reflexao. Sua proposta de uma ontologia da percepc¢ao pretende
instalar-se para além ou para aquém da ontologia do sujeito e da ontologia do
objeto, uma vez que, ao final, estas redundam na mesma pretensdo de um pen-
samento de sobrevoo sobre o mundo. Ambas pretendem obter a constatagao
final do mundo como uma dessas duas alternativas exclusivas que culminam,
invariavelmente, num ponto de vista parcial e, por isso mesmo, ingénuo, in-
suficiente, artificial. Este € o projeto ontologico de Merleau-Ponty: buscar a
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superagao desta clivagem ancestral oferecida pelas filosofias da reflexao, seja
quando assumem a forma das filosofias da consciéncia, seja em suas confor-
macdes naturalistas, ensejando o pensamento cientifico-objetivista. Ambas nos
oferecem o Ser como um dos polos desta clivagem matriz: matéria/espirito, na-
tureza/consciéncia, sujeito/objeto, ideia/ideado, em si/para si, eu/outro. Ambas
se mostram insensiveis ao paradoxo de um mundo dado que, no entanto, sé ¢
assegurado como real, isto é, garantido como certo e seguro, quando reconstitu-
ido pelo esfor¢o da reflexdo e do calculo. Em suma, o paradoxo de um mundo
a um so tempo dado a razao e recriado por ela: 0 mundo da representagdo. Pa-
radoxo resolvido, em geral, escolhendo-se uma modulagdo conveniente e, por
isso, convincente, entre os polos acima sem notar que esta modulagao acarreta
na perda do proprio mundo.

Mas para onde pode nos conduzir a superagao dessa polarizagao? Ela ¢
de fato possivel? Estas sdo dividas que Merleau-Ponty aponta, mas que tam-
bém indicam a impossibilidade de a filosofia continuar instalada no seio de um
ponto de vista qualificado por ele mesmo como dogmatico:

Nao sabemos nem o que ¢ essa ordem e essa concor-
dancia do mundo as quais assim nos entregamos, nem,
portanto, no que a empresa resultard, nem mesmo se
¢ verdadeiramente possivel. Mas a escolha ¢ entre ela
¢ um dogmatismo da reflexdo, cujo ponto de chegada
conhecemos em demasia, porquanto a filosofia termina
no momento em que o dogmatismo comeca, e, preci-
samente por essa razdo, ndo nos deixa compreender a

nossa propria obscuridade.!®

A supera¢do do dogmatismo da reflexdo comeca ja na propria cons-
tatacdo de que também nos € factivel pensar em termos de uma ontologia na
qual a percepgao ¢ entendida como ato originario; isto €, ato através do qual ¢
realizada a experiéncia do Ser do mundo. Esta experiéncia originaria do Ser do
mundo, por sua vez, pode ser expressa como ato criador. Neste momento, o mo-
mento instituinte, tanto o filésofo, como o poeta, como o pintor, se encontram
e se equivalem, pois encarnam o tecido do mundo, isto €, conformam o Ser do
mundo segundo as experié€ncias criadoras que dele sdo capazes de perfazer. Isto
quer dizer que ndo existe uma realidade prévia ao ato instituinte, seja na for-
ma da matéria seja na forma do espirito, a qual teriamos algum tipo de acesso
assegurador do real. Como se, ao filosofo, restasse apenas oferecer a tradugao

18 Merleau-Ponty, 1984, p.47.
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racional do real por meio de seus pensamentos e noemas; ao poeta, restasse
tdo somente circunscrevé-la por meio de seus versos; ao pintor, capturd-la e
adorna-la com cores e formas através de suas pinceladas.

Isto quer dizer que nao existe um texto prévio do mundo esperando sua
leitura e tradugdo em multiplas linguas. Nao existe um Ser precedente ao Ser
percebido. A experiéncia do Ser € o ato instituinte do Ser. O filésofo, o poeta,
o0 pintor, expressam o mundo ao crid-lo e, assim, vivem na propria carne, que €
sua a0 mesmo tempo em que ¢ do mundo', dolorosa ou prazerosamente, o pa-
radoxo da presenga e da auséncia simultaneas do mundo. Presenga que abriga,
em si, essa intima auséncia a qual o pensador e o artista anseiam re-presentar
por meio de seu trabalho instituinte e significador. Esses atores sempre se esfor-
cam por garantir a presenca daquilo que insiste em se esquivar como auséncia,
que ¢ justamente este intervalo entre os visiveis, intervalo este que perfaz a con-
digdo de possibilidade para a propria presenga, para o percebido. Nao ha como
falar em presenga sem que haja sempre esta, igualmente originaria, auséncia,
inesgotavel por qualquer esforgo de presentificagdo; isto €, uma auséncia sem a
qual nada poderia emergir como presenca.

O trabalho do fil6sofo, do poeta, do pintor, é expressar sua propria expe-
riéncia do Ser do mundo. Essa experiéncia €, por sua vez, a percep¢do do mundo
como figura sobre um fundo: a diferenga originaria. Do mesmo modo como ndo ¢
possivel falar em percep¢ao sem que uma figura se faga visivel contra um fundo,
também ndo ¢ possivel falar de expressao ou de significagdo do mundo, quaisquer
que elas sejam, sem um fundo de inexpressdo, de inefabilidade, que silencio-
samente as faz falar. A figura ¢ justamente isto que se mostra como atualidade
visivel, ¢ aquilo que ¢ dotado de significado pelo trabalho intencional, aquilo que
¢ compreendido, que ¢ adquirido como certo, que ¢ manifesto pela percepgao.

Por sua vez, o fundo € aquilo que permanece mudo a margem da figura;
¢ aquilo que a ultrapassa, sem deixar de toca-la, como seu limite impensavel.
O fundo ¢ o inexprimivel, o inapreendido, o incerto, o impreciso, o informe, o
nao imediatamente apoderado. Tratar-se-ia daquilo que ndo pode ter qualquer
significado atual, mas apenas potencial. Entao, por meio de algum novo ato sig-
nificador, tudo se inverte. Repentinamente, por meio de algum ato instituinte
diverso, passamos a enxergar o fundo como figura. Este ¢ o momento criador,
no qual novos significados aparecem por for¢a de um ato intencional. O mesmo
ato que, contudo, faz com que percamos de vista a antiga figura que, imediata-
mente, se transforma em fundo atualmente inexpressivo. Intelectualmente sabe-
mos que, héd pouco, ela esteve presente, mas que agora ndo possui forga signi-

19 Cf. Ibidem, p.225-227. (Nota de trabalho: Carne do mundo, Carne do corpo, Ser).
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ficativa. Nao ha percebemos mais de todo, sendo como obscuro trago em nossa
memoria, como algo atualmente sem significado e expressao, pois uma nova
figura se impde com imenso poder, tomando de assalto toda nossa atengao.

A antiga figura se torna inatual, ndo a conseguimos qualificar sendo
como homogeneidade neutra, passiva, inerte, vazia etc, por oposi¢ao a positi-
vidade da nova figura que se constituiu em nossa percep¢ao. O Ser como ato
perceptivo ¢, portanto, esta oposi¢ao e diferenciag@o originarias. Nao ha o Ser
como pura positividade origindria, assim como também ndo hé o ndo-Ser como
sua alternativa negativa. Nao ha como entender o Ser da percep¢do sendo sob
um fundo que, a0 mesmo tempo, ndo pode ser tratado como mera negatividade.

Nao-Ser: expressdo que geralmente utilizamos para tentar sanar a au-
séncia que todo Ser originariamente comporta ¢, sem a qual, ndo se tornaria
objeto de expressao e significagdo, uma vez que ¢ justamente este vazio que an-
seia ganhar expressao na forma do ato perceptivo ou, o que resulta no mesmo,
por meio do ato significativo que nao deixa de ser também um ato criativo. O
Ser ¢ aqui entendido, entdo, como presentificagdo dessa permanente auséncia
que, antes, era apenas intuida. O que ¢ presentado foi uma vez auséncia, mas o
preco desta presentificacdo € o tornar ausente as antigas formas significativas.

Assim, o ato criador de todo aquele que intui novas significagdes, o ato
da percepgao, ¢ também um ato de simultaneamente tornar ausentes os antigos
significados. E um ato que institui uma nova linguagem ao mesmo tempo em
que revoga os direitos da antiga. Mas também ¢é um trabalho infinito®
tavel em si mesmo, uma vez que para algo se tornar Ser, ser percebido, ganhar
significado, algo também deve permanecer ausente, inexpresso, como fundo
de imanéncia que anseia por novas formas expressivas. Como um sorvedouro
infinito para o qual nunca bastam as obras. A toda obra criada, a toda percepcao
de mundo, se impde um novo fundo de imanéncia como sua condi¢ao primeira
de possibilidade, sem o qual a nova forma expressiva ndo seria, nao teria vez,
nao teria se tornado percepgao.

Assim, ndo ha como falar do Ser da percep¢ao sendo como alternancia
de papéis dessa presenga e dessa auséncia. O Ser depende de ambas as situagdes
que, para falar diretamente, sdo ontologicamente inseparaveis. Se aqui falamos
em presenca € em auséncia, isso ndo implica numa distingdo polar como na
metafisica classica, mas numa caracteristica ambivalente propria do ato per-
ceptivo. E que essa ontologia ndo se subtrai ao paradoxo do real tomado como
simultaneamente visivel e invisivel, como expresso e inexpresso a um so6 tem-
po, perfazendo caminhos que conduzem de um lado a outro do abismo infinito
de possibilidades que chamamos de mundo.

, Inesgo-

20 Para o sentido de infinito, cf. Merleau-Ponty, 1984, p.166. (Nota de trabalho: Ser e infinito).
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