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Resumo

Este artigo busca analisar as representa¢cdes campo X cidade
no Brasil, relacionando-as com o paradigma da “modernidade”,
que buscou, desde a metade do século XVIII — quando de sua
origem —uma ruptura com o passado e a tradi¢ao, relacionando-
se, a partir dos séculos XIX e XX, com a questao do progresso e
do desenvolvimento. Neste paradigma, o campo ¢ associado ao
lugar do passado, do antigo e da tradi¢ao e a cidade é associada ao
desenvolvimento e a industrializa¢do, sendo o 16cus privilegiado
da “modernidade”. Nesse sentido, indaga-se como tal questao ¢
perceblda no contexto maranhense ou seja, como o discurso da

“modernidade” se instaura no Maranhao Estado eminentemente
rural em termos de producio economica. Dessa forma, observa-
se um conflito entre a expansiao do agronegocio, por um lado,
e por outro, o grande numero de comunidades quilombolas
existentes no Estado, “tradicionais” por defini¢ao, o que evidencia
os paradoxos da “modernidade” na constru¢ao do Maranhao
contemporaneo.
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Abstract

This article seeks to analyze the representations field X city in
Brazil, relating them to the paradigm of “modernity,” which
sought, since the mid- eighteenth century - when its origin - a
break with the past and tradition, relating, from the nineteenth
and twentieth centuries, with the question of progress and
development. In this paradigm, the field is associated with
the place of the past, the old and the tradition, and the city is
associated with the development and industrialization, and the
privileged locus of “modernity”. Accordingly, we look into the
issue is perceived as such in the context of Maranhio, that is,
how the discourse of “modernity” is established in Maranhao
State eminently rural, in terms of economic output. Thus, there
is a conflict between the expansion of agribusiness, on the one
hand, and on the other, the large number of maroon communities
existing in the state, “traditional” by definition, which further
highlights the paradoxes of “modernity” in the construction
Maranhio contemporary.

Keywords: Modernity. Field X City. Maroon Communities.
Maranhao Contemporary.
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1AS BASES RURAIS NA DE-FORMACAO BRASILEIRA
E MARANHENSE: introduzindo a questao

Pensar as representacoes acerca dos fendomenos, ou seja, pensar
como eles sao percebidos a priore pelos sujeitos, implica em
refletir acerca de sua conformagao historica. Nesta perspectiva,
parte-se do pressuposto de que as representagoes nNao estio
“dadas” no ambiente, mas foram construidas socialmente,
portanto, nao sao naturais, mas sim naturalizadas devido a sua
repeticio consecutiva. Isso também significa que elas podem
mudar de acordo com os movimentos na sociedade e as forc¢as
sociais em disputa. Assim, pensar as representagdes acerca da
relagado campo X cidade no Brasil e no Maranhao implica em
pensar a de-formacao da sociedade nesses dois territorios, com
seus contrastes e diversidades.

Nesse sentido, entendo como “formacio da sociedade” nao o
ato pretérito inaugural que tenha dado origem a esta sociedade,
ou seja, nao é o que aconteceu no passado que de alguma
forma deve ou deveria explicar automaticamente “o que, por
que ou como somos” hoje. Assim, partilho do entendimento
de Foucault (1979), de que nao se deve buscar na origem dos
fenémenos uma identifica¢io com o mesmo, pois segundo ele,
quando se olha para o passado, ocorre ndo uma identificagao,
mas um estranhamento. Assim, Foucault coloca que nao ha
um continuum entre passado e futuro, como se houvesse uma
“esséncia” que perdurasse ao longo do tempo, e estes nao estao
numa relacio de causa e efeito.

Diante disso, ¢ preciso analisar também a “de-formacio da
sociedade”, ou seja, os elementos presentes em sua conformagao
histérica e que ao mesmo tempo a de-formam, quer dizer,
que “alteram sua forma”. Busca-se entdo analisar como as
representacdes campo X cidade “alteram a forma” como sio
encarados o Maranhio e o Brasil. Como tais representagdes
nao estao dadas a prior/, mas inseridas no paradigma da
“modernidade”, analisa-se ndo apenas como esta conforma o
Maranhio, ou seja, como ela influencia em sua formagao atual,
mas também se analisa como ela lhe de-forma, ou seja, como
“altera sua forma” original, mudando a perspectiva de como o
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encaramos a partir de entlo.

No caso do Brasil, sua de-formacio se inicia no século XVI,
quando este ¢é inserido no Mercado Internacional, ainda no
mercantilismo, como colonia de Portugal, responsavel por suprir
as necessidades de expansao territorial e economica da metrépole
através da produgdao de matérias-primas e, em troca, recebia
produtos manufaturados. Nesse contexto é que se instaura a base
agrario-exportadora brasileira, perfil que vai perdurar durante
todos os petiodos colonial, imperial e da republica velha®, s6 se
alterando a partir da década de 30 do século XX, com o processo
de substituicao de importagdes e inicio da industrializagao com
o governo Vargas.

Importante observar que por que os paises do centro capitalista
ja haviam feito importantes transformagoes tecnoldgicas e,
portanto, nao produziam mais os alimentos e a matéria-prima
necessarios para o autoconsumo e para o abastecimento
das fabricas, outros paises, principalmente da periferia, se

espec1ahzaram nesse setor, inserindo-se assim na Divisao
Internacional do Trabalho (Pochmann, s/ano). A industrializagio
também ocorreu, no Brasil, como resultado de mudancas na
Divisiao Internacional em que este pafs passou a produzir e
exportar produtos manufaturados para o centro e a importar
produtos tecnoldgicos.

Embora ja tenham ocorrido outras alteragdes na Divisdao
Internacional do Trabalho, este estudo nido se centraliza na
analise das transformagoes econdémicas do Brasil ao longo do
tempo. No entanto, tal discussao permite perceber que na base
da de-formagao do caso brasileiro estao as raizes rurais que
gradativamente vao sendo substituidas, mas nao por completo,
pela industrializacao. Ademais, atrelada a consolidaciao da
economia urbano-industrial, também esta vinculado a esta um
discurso “modernizante” que busca levar o Brasil rumo aos paises
do “Primeiro Mundo”. Tal discurso, principalmente a partir

2 Os produtos ¢ que vao se alterando ao longo do tempo, como: a cana-de-agucar,
algodao, café, a pecudria extensiva, a borracha, o babagu entre outros.
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dos desenvolvimentistas®, pretende tirar o Brasil do “atraso”,
tornando-o “moderno”.

Nesse cenario, o Maranhao tem origens semelhantes ao do resto
do Brasil, no tocante a sua base rural, que, no periodo escravagista
centrava-se na producio de cana-de-agucar, algodao e arroz, e
posteriormente, na produc¢ao de farinha (além do arroz) e na
exploracao do babagu. Apés o declinio das plantations, observa-
se nos fins do século XX, um retorno das monoculturas para
comercializagdo no mercado externo (e em menor quantidade
para o interno), agora na producio de soja, eucalipto e cana-de-
acucar, num discurso de “moderniza¢ao” da agricultura. Mas,
indaga-se, em que o discurso da moderniza¢ao industrial e da
moderniza¢ao da agricultura se relacionam com as representagoes
campo X cidade? Ou seja, como a dita “modernidade” encara
o urbano e rural?

Dessa forma, é a respeito desse contexto de “modernidade”, que
nos paises centrais se instaura com a Revolugao Industrial e nos
periféricos chega com a industrializa¢ao no século XX, que se
passa a tratar agora, particularmente, evidenciando as rela¢oes
desse processo com as representacoes acerca do “mundo rural”
e do “mundo urbano” construidas historicamente e estando,
hoje, consolidadas no senso comum e na comunicagao de
massa. Depois dessa discussdao, busca-se entender como tal
discurso chega ao Maranhio, evidenciando os paradoxos da
“modernidade” em um Estado marcadamente rural.

2 AS REPRESENTACOES CAMPO X CIDADE* NO
BRASIL: a “modernidade” como paradigma

As representacOes acerca tanto da relacio como dos espagos
campo-cidade, no Brasil, estio permeadas de imagens que,

3 O periodo estatal-desenvolvimentista inicia-se no Governo JK em 1945.

4 Neste texto o termo “representacoes campo X cidade” sera utilizado entendendo-
se que nio se pode discutir acerca de um elemento sem citar o outro, assim, ao se fa-
lar de “campo” fala-se também de seu complemento, a saber, a “cidade” e vice-versa.

Revista Cadernos de Estudos Sociais e Politicos, v.3, n.5, jan-jun 2014 127



em geral, se apresentam como faces da mesma moeda. Tais
imagens sdo petrcebidas em binoémios, como: antigo/moderno,
tradicional/progtessista, arcaico/novo, estagna¢ao/movimento,
subdesenvolvido/desenvolvido, entre outros. Nesse sentido, ao
campo ¢ relegado, na maioria das vezes, o termo pejorativo da
sentenga enquanto que a cidade é associada ao espago das luzes,
ao lugar “em que as coisas acontecem, as pessoas se encontram
e o mundo ganha movimento”.

Nessa perspectiva, tal representagao é incorporada e naturalizada
pela prépria midia, e principalmente pela televisiva, enquanto
importante veiculo de comunica¢ao de massa, com seus
personagens estereotipados como o “caipira” que chega a cidade
grande, geralmente ingénuo, de linguajar carregado e com pouco
estudo. Talvez uma primeira representa¢ao deste em progressao
nacional tenha sido o Jeca Tatu, personagem de Monteiro
Lobato, “caipira do interior paulista [...], preguicoso, avesso a
higiene pessoal, nao usa calgado, é pobre e com pouco estudo”
(SCHONORR, s/ano, p. 02).

No entanto, outras representacdes podem ser atribuidas ao
campo X cidade, dessa vez, atreladas a sentimentos ou sensagoes,
a saber: o campo. sendo associado “a uma forma natural de
vida-de-paz, inocéncia, tranquilidade e de virtude simples. A
cidade associou-se a ideia de centro das realizacOes — de saber,
comunica¢oes” (WILLIAMS, 1989 @pud SCHONORR, s/ano, p.
06). Nesse entender, o campo seria o lugar, devido a proximidade
com a natureza, da tranquilidade, calmaria ¢ mesmo de uma
sensacao de paz, em que as pessoas “dao mais valor as pequenas
coisas”; ja a cidade é atribuido o barulho, a velocidade, a agilidade,
o nervosismo, a mesquinhez, além de atos como o engodo e o
“tirar vantagem dos outros”.

No tocante a questao do tempo, que ¢é representado pelo senso
comum vulgar e cientifico como de ritmo rapido nas grandes
cidades e de ritmo lento nas pequenas, Halbwachs (1990) coloca
que este na verdade é o que ¢é, nem rapido nem lento, mas
simplesmente adequado as necessidades de cada estilo de vida.
No caso do campo
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o tempo se divide |...] segundo o curso da natureza
animal e vegetal. E preciso aguardar que o trigo
brote, que os animais tenham posto seus ovos
ou nascidos seus filhotes, que as tetas das vacas
estejam cheias. Nao ha mecanismo que possa
apressar essas operacoes [...]. Sem duvida ha
periodos de pressa, dias em que se descansa, mas
sao irregularidades que sustentam o conteudo
do tempo e ndo alteram seu curso. |[O mesmo
acontece com a cidade, em que| os pensamentos
que o preenchem [o dia] s2o mais numerosos, mas
também mais breves... (HALBWACHS, 1990, pp.
119 e 120).

Em outra perspectiva, Holanda (1995), ao pensar a heranca rural
em Raizes do Brasil, coloca que as bases rurais brasileiras estao
marcadas por organiza¢oes como o latifundio e o escravismo e
que as cidades eram, a0 menos no inicio da formagao brasileira,
extensoes dos dominios rurais. Segundo ele, o engenho, por
ser uma organizacao praticamente autossuficiente, detinha o
poder local, centralizado na familia patriarcal. Nesse sentido, os
“interesses da familia” estavam acima dos interesses dos demais,
dando inicio ao patrimonialismo. O resultado, segundo o mesmo
autor, era “predominarem, em toda vida social, sentimentos
proprios a comunidade doméstica, naturalmente particularista
e antipolitica, uma invasao do publico pelo privado, do Estado
pela familia” (HOLANDA, 1995, p. 82).

Relacionando o rural como o dominio dos donos de engenho
> Holanda (1995) observa que as formas de articulagio politica
destes para permanecerem no poder influenciaram grandemente
as formas como se entende, hoje, a relacao publico-privado no
Brasil. Assim, o rural também ¢ associado com o lugar em que
as relagoes pessoais se confundem com as relagoes publicas, por
meio de praticas como o apadrinhamento politico, nepotismo,

5 E nao, propriamente, como o lugar dos camponeses haja vista que no periodo
colonial, e mesmo nos temos atuais, sao os fazendeiros que detém o monopdlio da
maiotia das terras cultivaveis no Brasil.

Revista Cadernos de Estudos Sociais e Politicos, v.3, n.5, jan-jun 2014 129



entre outros. Embora nas cidades também se apresentem
tais praticas, ¢ 0 campo que ¢ entendido como o espaco, por
exceléncia, em que estas sao mais visiveis, menos camufladas,
sendo, 1nclu51ve, justificadas.

Diante disso, observa-se que as representagdes que constituem
as imagens do campo e da cidade no Brasil sdo marcadas por
estereotipos que essencializam as caracteristicas dessas regioes,
demarcando rigidamente suas “fronteiras”. Nesse sentido, utiliza-
se como conceito de regiao o entendimento de Bourdieu (2010,
p. 113), qual seja, “principio de di-visao, ato magico, quer dizer,
propriamente soc1al de diacrisis, que introduz por decreto uma
descontinuidade dec1sor1a na continuidade natural”. E fronteira,
como “vestigio apagado do ato de autoridade que consiste em
circunscrever a regido, o territorio, em impor a defini¢ao [...]
legitima, conhecida e reconhecida, [...] do principio de di-visao
legitima do mundo social” (idem).

Nesse entender, ao se colocar o campo e a cidade como
regioes, ou seja, como o produto de uma di-visdo, portanto,
social e nao natural, que estabelece critérios de descontinuidade
numa contmuldade anterior (por exemplo, geografica, de faixa
etaria, etc.), indaga-se, de que forma tal defini¢ciao (conhecida e
reconhecida) dos mesmos foi construida? Por quais agentes? E
que forgas sociais, econdmicas e/ou politicas, estdo em disputa
pela manutenc¢io/alteracio desse principio de di-visdo legitima?
Assim, para compreender tais questoes, ¢ necessario entender
o paradigma em que a oposi¢ao campo X cidade foi construida
no Brasil, a saber, o paradigma da “modernidade”.

Importante observar que tal conceito foi proposto, nessa
concepgao que o entendemos hoje, inicialmente por Théophile
Gautier e Baudelaire no contexto da Franca do Segundo Império,
quando a Revolugio Industrial esta se impondo (Le Goff, 1990).
Até entao o termo “antigo” era utilizado como sin6nimo de
Antiguidade, de Classico; e “moderno” era utilizado para se
referir a Antiguidade em contraposicao a Idade Medieval, assim,
principalmente no Renascimento, ser “moderno” era contrapot-
se a Idade Média, voltando-se para a Antiguidade Classica greco-
romana. No entanto, com a industrializacio, o moderno deixa de
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ser atrelado ao antigo passando a serem considerados em lados
opostos. Assim, a sociedade moderna industrial é uma sociedade
que “rompeu’” com seu passado.

E, pois, fundamentalmente no século XIX que o termo
“moderno” passa a ser entendido como sin6nimo de progresso,
evoluido em relagao ao antigo. Assim, ocorre um alargamento da
no¢ao de moderno, do presente para o futuro, numa concepgao
linear da Histéria. Nesse sentido, Machado (2005) fundamenta:

A categoria de progresso inclui experiéncias
histéricas em uma tnica histéria com tendéncia
a abragar toda a humanidade, implicando na
orientacio do agir humano para o futuro,
entendendo o passado como um erro a ser
superado com o progresso. Dessa forma, se
estabelece uma concep¢ao de tempo linear e uma
visao escatologica de historia (o fim dltimo das
sociedades ¢ a ‘civilizagio’ e/ou a ‘modernizagio’),
o que legitima o projeto modernizador que tem
por modelo as sociedades europeias (MACHADO,
2005, p. 45).

Nesse sentido é que as sociedades modernas vao ser entendidas
ora como poés-tradicionais ou mesmo anti-tradicionais haja vista
que cada vez com mais frequéncia o moderno sera entendido
como o mais recente, 0 mais atual, o “modernissimo” e os
demais cada vez mais rapidamente vao sendo entendidos como
ultrapassados, arcaicos ou mesmo “fora de moda”. No entanto,
Le Goff (1990) coloca que, em outros momentos, esse “arcaico”
também ¢ reapropriado pelo moderno, ressignificado assim
em “moda retrd”. Nesse entender, a0 associar a cidade como
o lugar do “moderno” e o campo como o lugar do “arcaico”,
ora esses dois espagos sao encarados como oposi¢ao ora como
complementaridade, em que para deixar de ser “arcaico”, o
campo também se “moderniza’”.

A “modernidade” assim instaurada se apresenta, segundo

Berman (1986 apud MACHADO, 2005, p. 47), sob dois aspectos:
o modernismo e a moderniza¢ao. O primeiro se refere a um
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“movimento intelectual e cultural relacionado a “modernidade”,
um movimento estético que oscila entre o efémero e o eterno’; ja
a modernizagao ¢ “um conjunto de transformagoes econdomicas
e sociais delineadas a partir da emergéncia do sistema capitalista”
(idem). Nesse sentido, a “modernidade”, enquanto um complexo
que envolve mentalidades, costumes e criagao estética proprias,
esta fundamentalmente articulada a reorganizagdao produtiva,
fundamentalmente a expansao do capitalismo industrial.

Sendo, pois, a fabrica, sua infraestrutura subjacente, como
estradas e automoveis, ¢ a circulagio de mercadorias, os
sinbnimos da “modernidade” que também passa a ser
associada ao “desenvolvimento”, a cidade se torna o espago
privilegiado para o dinamismo da vida moderna. E a despeito das
desigualdades inerentes a acumulagao capitalista, a cidade também
vai ser o espa¢o dos “cidadaos”, ou seja, onde se vao concentrar
as politicas publicas, os equipamentos publicos executotes dos
direitos sociais, como escolas, hospltals delegacias, entre outros,
ou seja, onde vao se concentrar as acoes estatais em resposta ao
acirramento da questao social.

E quanto ao campo? A esse foi destinado o espaco da
niao-modernidade, do que esta fora do progresso e do
desenvolvimento, embora seja 0 mesmo que da os subsidios,
ou seja, as condi¢Oes materiais para que a cidade possa se
industrializar, mediante a venda dos produtos primarios. Nessa
discussio a respeito da questio campo X cidade, duas posi¢coes
dicotomicas sao apresentadas (Machado, 2005): uma que defende
a dissolugdo do rural em favor do urbano (destruralizacio), isso
devido ao crescimento das cidades e a0 aumento das migragoes;
e outra posicao que defende um continuum rural-urbano, dada a
complexifica¢ao das cidades e a progressiva modernizacao do
campo.

Dessa forma, entende-se que o paradigma da “modernidade”
traz a tona os paradoxos da relagiao antigo/moderno enquanto
modelos de interpretacao da relagao campo/ cidade no Brasil.
Ao entendermos que ora 0 moderno se opde a0 antigo para se
mostrar superior a ele e ora se utiliza do antigo como expressio
da “modernidade”, coloca-se que também ora a cidade se opoe e
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sobrepde a0 campo como simbolo de sua “modernidade” e ora se
estende a ele ao expandir a modernizagao capitalista a esse espago.
Nesse processo, a “modernidade” esquece seu proprio passado
rural, dissolvendo as tradigdes na busca pela generalizacao de um
padrao cultural urbano, em sua maioria, proveniente dos paises
do centro capitalista mundial.

3 REPRESENTAQOES CAMPO X CIDADE E
COMUNIDADES QUILOMBOLAS: os paradoxos da
“modernidade” no contexto maranhense

Na perspectiva de analise da de-formacio do Maranhao
Contemporaneo, conceito que permite compreender tanto os
elementos que o conformam, ou seja, que contribuem para dar
a0 Maranhdo a forma com que este ¢ encarado hoje, quanto
os que o de-formam, alterando essa forma construida em que
o entendemos, ¢ que se discutird a respeito da presenca das
comunidades quilombolas no Estado.

Nesse ponto, embora o Maranhao possa ter sido considerado uma
sociedade escravista tardia®, tendo a comercializagdo de africanos
escravizados se regularizado somente na segunda metade do
século XVIII, Assunc¢ao (1996) ressalta que

o Maranhao apresentava, as vésperas da
Independéncia, a mais alta porcentagem de
populagio escrava do Império (55%), concentrada
nas fazendas de algodao e arroz, mas tarde também
de agicar, situadas nos vales dos rios Itapecuru,
Mearim e Pindaré e na baixada ocidental. Por
outro lado, o Maranhio nio conseguiu atrair

6 Assungdo (1996) evidencia que embora houvesse a incorporagdo de alguns af-
ricanos escravizados desde o século XVII, ¢ somente no tltimo quartel do século
XVIII que o Maranhdo apresentara todos os tracos de uma escraviddo agricola
plenamente desenvolvida. Tal se deve principalmente pela criagdo da Companhia
de Comércio do Grao-Pard e Maranhao (1755-1777) que importou, durante seu
periodo de funcionamento cerca de 12 mil “pecas”.
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uma significativa imigracdo europeia. Destarte,
a populacdao branca, ou considerada como tal,
sempre foi bastante reduzida, ndo passava, em
1821, de 15% (ASSUNCAO, 1996, p. 434).

Desta feita, percebe-se que a populagao escravizada no Estado
era muito grande, o que, atrelada a questao geografica (presenca
de muitas matas com muitos rios e riachos) favoreceu a existéncia
e permanéncia de muitos quilombos de médio e pequeno
porte durante o periodo escravagista. Estes se concentravam
ao redor das fazendas de arroz, algodao e agucar, nos vales dos
rios anteriormente citados e frequentemente tinham ajuda da
populagao local, livres pobres, em sua maioria mesti¢os, que
facilitavam a intercomunicagao entre escravizados e quilombolas
bem como em relagao ao comércio, na troca de farinha (produzida
nos quilombos) por armas (Assungao, 1996).

No entanto, a partir da proibi¢ao do trafico negreiro (em 1855),
o preco dos escravizados aumentou consideravelmente, o que
impeliu muitos senhores de engenho maranhenses a venderem
seus escravos para o sul/sudeste do Brasil, para as plantacoes
de café, de forma que os ciclos agricolas de algodao e agtcar
no Maranhdo, que ja estavam em crise, entraram em declinio.
Nesse periodo (segunda metade do século XIX) ocorreu a
proliferacao dos quilombos, muitos formados por fugas de
escravizados para as matas, outros pela ocupacao da propria
fazenda pelos escravizados, devido a fuga dos senhores para as
cidades (Almeida, 2011).

Ao longo do século XX, os antigos quilombos maranhenses
foram se acamponesando de modo que formaram um tipo de
campesinato autonomo, baseado no aprovisionamento familiar.
Com o decorrer do tempo, tais agrupamentos passaram a
reproduzir-se social e culturalmente através de praticas e saberes
tradicionais, transmitidos pela oralidade, como o plantio nas
rogas, o uso da “argila do campo” na construcao de casas,
produgcao de chas e “garrafadas” com plantas medicinais, dangas
e festas tradicionais como o tambor de crioula, o forrd de caixa,
as festas de santo e a pajelanca (religido sincrética que mistura
elementos de matriz africana, catélica e indigena muito comum
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na regiao da Baixada Maranhense), entre outros.

A partir da Constituicdo Federal de 1988, e visando uma
repara¢ao do Estado brasileiro a uma divida histérica para com a
populagao negra, escravizada durante mais de 300 anos neste pais,
elaborou-se o artigo 68 do Ato das Disposi¢oes Constitucionais
Transitorias, que garante o titulo definitivo das terras ocupadas
para as comunidades remanescente dos quilombos. Nesse
sentido, o Maranhao ¢é o segundo Estado brasileiro com maior
numero de comunidades certificadas, com seu numero passando
de 300, perdendo apenas para o Para (INCRA, 2012). Embora
nao se saiba ao certo quantas comunidades existam no Estado,
sabe-se minimamente que dos 217 municipios maranhenses, 134
possuem comunidades quilombolas (Almeida, 2011).

Dessa forma, devido a grande quantidade de comunidades
quilombolas presentes no Estado e a auséncia de outro sistema
produtivo que dinamizasse a economia maranhense’, na
primeira metade do século XX, o Maranhao permanece atrelado
fortemente a0 campo, de um lado, com a producao de alimentos
nas comunidades rurais autbnomas, e de outro, nas maos dos
grandes fazendeiros, detentores do mandonismo local. Tais
mandatarios, ao entenderem a coisa pzblica como extensio da
propria casa (Holanda, 1995), vao ser responsaveis em grande
parte pela estagnacao ocorrida no campo, expressas nas altas
taxas de analfabetismo, mortalidade, desnutricao, pobreza, entre
outros — 0 que marcara profundamente a imagem que se tem
atualmente do mundo rural no Maranhio e no restante do Brasil.

No entanto, ¢ fundamentalmente a partir da segunda metade do
século XX que o discurso da “modernidade” passa a ser inserido
neste estado, atrelado a uma reinsercao do Maranhio na Divisao
Nacional do Trabalho. Assim é que a presenca da oligarquia
Sarney (desde 1965 até os dias atuais) terda importante papel

7 Neste periodo tém-se dois surtos econdmicos no Estado, a saber: um industrial,
principalmente da inddstria téxtil, e outro de exploragio do coco babagu, em que este
era colhido nas comunidades rurais e vendido para grandes empresas estrangeiras;
mas como foi dito, ndo passaram apenas de surtos econdémicos.
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ideolégico no processo de moderniza¢iao economica do espago
regional, ao trazer para si a imagem do “novo” e do “moderno”
que vai tirar o Maranhdo da situa¢do de “atraso” em que se
encontra (Costa, 1997). Nesse sentido, ¢ a oligarquia, na figura
do entao governador José Sarney, que val inserir o Maranhao
no discurso nacional-desenvolvimentista da ditadura militar.
Textualmente, Costa (1997) esclarece:

A ascensio da nova oligarquia® coincidiu com
o movimento de expansiao do capitalismo
monopolista do centro-sul do pafs para o centro-
norte e a Amazonia, acelerado pelos governos
militares. A nova oligarquia tentou se situar nesse
processo, adotando uma pratica e um discurso
desenvolvimentistas, procurando preservar para
si determinadas fun¢des de mediacdo entre
o Hstado e os interesses privados, através da
adaptacio da estrutura do governo estadual e sua
utilizacio patrimonial, a0 mesmo tempo em que
subordinava, de forma muito estreita, a ‘maquina’
do Estado aos interesses da acumulagdo de capital
(COSTA, 1997, p. 15).

Assim, como expresso anteriormente, o paradigma da
“modernidade” vem atrelado a dois movimentos, quais sejam, o
modernismo e a modernizag¢ao, sendo o primeiro um movimento
intelectual e cultural de mudangas que traz a tona os valores da
“modernidade”; ja o segundo aspecto se refere as alteragdes
economicas trazidas pela mesma. Nesse sentido, percebe-se
que, no caso do Maranhao, a oligarquia ¢ responsavel pelos
dois movimentos uma vez que o grupo Sarney nao era apenas
a oposicao politica a oligarquia Victorinista, mas também se
autointitulava uma oposi¢ao cultural ja que José Sarney e seus
pares faziam parte da “Gerac¢ao de 457, movimento modernista
que “renovou e vitalizou o ambiente cultural maranhense no pés

8 O termo “nova oligarquia” ¢ utilizado por que, antes da oligarquia Sarney, quem
detinha o poder politico-econ6mico no Maranhao era a oligarquia de Victorino
Freire (1946-1965).
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2% guerra” (COSTA, 1997, p. 08).

Jano que se refere a modernizagao, a nova oligarquia, como ja foi
dito, também se preocupou em garantir a inser¢ao do Maranhao
na Divisao Nacional do Trabalho, por meio de a¢des como a
criacao de organismos de planejamento, como a SUDEMA
(Superintendéncia do Desenvolvimento do Maranhio), o
investimento em infraestrutura, transportes e energia (Porto do
Itaqui, Hidrelétrica Boa Esperanca, etc.) e a prioridade dada aos
grandes projetos agropecuarios em detrimento dos pequenos
produtores rurais (Costa, 1997). Um exemplo da “modernizagao”
da estrutura da propriedade fundiaria no Estado ¢é a criacao da
Lei de Terras (Lei n° 2.979, de 17 de Junho de 1969).

Segundo Pedrosa (s/ ano), as terras maranhenses deveriam
ser utilizadas como “valvulas de escape” para os conflitos das
regides de colonizagao antiga. Também deveriam funcionar como
um polo de atragao para grupos empresariais com a missao de
promover a “moderniza¢ao” no campo. Assim, as empresas que
adquiriram as terras devolutas maranhenses foram atraidas por
valores muito abaixo do preco de mercado, sem concorréncia
publica ou leilao, sem juros e sem correcao monetaria. Mas, ao
se depararem com a reahdade local, perceberam que essas terras
nao estavam “vazias”, mas que havia familias e comunidades
inteiras organizadas morando ali. Entao, deu-se inicio ao processo
de “limpeza” (inclusive étnica) desses territorios, com a morte
ou expulsao de centenas de camponeses para as periferias das
cidades.

Dessa forma, pode-se entender que o paradigma da “modernidade”
¢ construido externamente ao Maranhio e ao Brasil (tendo se
iniciado nos paises do centro capitalista), mas ao ser trazido a
esta regiao, se de-forma, adquirindo caracteristicas inteiramente
novas e proprias. Nesse sentido, contraditoriamente, é a oligarquia
atrelada a ditadura militar, portanto dois retrocessos politicos,
que trazem a baila, no Maranhao, o discurso da “modernidade”,
do avanco e do “novo”. Assim, é o velho (oligarquia/ditadura)
travestido de moderno (ideologia desenvolvimentista) que pinta o
tradicional (as comunidades rurais) com cores de “ultrapassado”
visando sua dissolu¢ao na opaca modernizacao (conservadora)
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da agricultura.

Outra caracteristica propria da “modernidade” maranhense é que
esta, diferentemente dos paises centrais onde estava atrelada a
industrializacdo das cidades, nao vai se relacionar propriamente
a expansao de fabricas, mas a modernizacao da agricultura. Ou
seja, ¢ o proprio campo, visto como local do atraso, do antigo
e da estagnacao que precisa ser modernizado e, para tanto, se
favorece a expansio do agronegdcio e das monoculturas, desde
a década de 1970 até os dias atuais. Desta feita, nota-se que o
discurso da “modernidade” ideologicamente legitima a expansao
e a exploracgao capitalista no campo em detrimento de praticas
tradicionais de relacio com a terra.

Nessa compreensio, a expansao do agronegocio no Maranhio
pode ser assim mapeada, segundo Azar (2011):

Ha produc¢io de eucalipto nas regides de
Urbano Santos, Caxias, Acailandia, Imperatriz e
Grajad, criando nestas regides imensos ‘desertos
verdes’. O bambu e a cana-de-agticar podem
ser encontrados nas regides de Coelho Neto,
Duque Bacelar, Aldeias Altas, expandindo-se
para Presidente Dutra, Tuntum e Campestre. No
especifico da soja, esta saiu do espaco Sul do
Estado e seguiu rumo ao Norte e se instalou com
grandes areas de plantio na regido Baixo-Parnaiba.
Associa-se a estes tipos de producio, a pratica da
pecuaria extensiva, cuja atuagdo abrange quase
todas as regides do Estado, e caracteriza uma
especificidade importante do agronegocio (AZAR,
2011, p. 07 — grifos meus).

Nesta senda, como ficam as comunidades tradicionais? A
esse respeito, na relacdo tradicional/moderno, no contexto da
“modernidade”, Le Goff (1990) afirma que esta pode se dar
de trés formas, a saber: a) wmodernizacao equilibrada, em que a
penetracao do “moderno” nao destruiu os valores do “antigo”;
b) modernizacao conflitnal, que atingindo apenas uma parte da
sociedade, ao tender para o “moderno”, criou conflitos graves
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com as tradi¢des antigas; ¢) modernizagao por tentativas, que, sob
diversas formas procura conciliar “moderno” e “antigo”, nao
através de um novo equilibrio geral, mas por tentativas parciais.
Nesse entender, a modernizacao conflitual parece ser a marca da
relacdo tradicional/ moderno no Maranhiao Contemporineo.

Dessa forma, observa-se que, no Maranhao, a modernizacao
atingiu apenas parte da sociedade, de forma que criou grandes
conflitos com as comunidades tradicionais, que ocupam parte
significativa do campo maranhense. Nesse sentido, o agronegdcio
encara de forma negativa a titulacio definitiva das terras das
comunidades quilombolas (presente no texto constitucional), por
meio de sucessivas declaracoes na grande midia sobre “os riscos
que a regularizacio dos territorios quilombolas representam para
o desenvolvimento, para as fronteiras, para o projeto nacional,
entre outros” (LEITE, 2008, p. 972). Esses setores baseiam-se
em argumentos que afirmam a improdutividade da terra em maos
dos quilombolas, quando na verdade sio eles proprios, através
da especulagao, que a tornam improdutiva.

Assim, observam-se as disputas e as correlagdes de forgas para
que o “tradicional” seja destruido ou diluido no “moderno”, e
para isso se utilizam do discurso da “modernidade”, com suas
representagdes acerca da relagio campo X cidade (entendida
no par antigo/moderno). Sendo a sociedade moderna, uma
sociedade que, em busca do futuro, rompe com seu passado, as
representacOes acerca deste nao estao situadas apenas no tempo,
mas também no espago: desta feita, o lugar do passado (que deve
ser esquecido ou transformado) é o campo, o mundo rural, como
mundo subalternizado e subdesenvolvido.

Os paradoxos disso no Maranhio sao evidentes. Sendo um
Estado eminentemente rural, em que a industrializacio nao
se consolidou efetivamente, o campo nao pode ser associado
totalmente com “atraso”, entao, partes desse campo, interligadas
diretamente com o mercado nacional e internacional, responsaveis
pela expansao do agronegdcio e das monoculturas de eucalipto,
soja e cana-de-agucar, vao ser encaradas como as portadoras do
“desenvolvimento” (entenda-se da “modernidade”) no Estado.
Entao, nessas glebas, o paradoxo antigo X moderno encarado,
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nos demais paises e mesmo no centro da economia nacional,
como a oposi¢ao campo X cidade, no Maranhio, serda marcado
pela oposi¢ao “campo industrializado” X “campo tradicional”,
em que as representagoes atribuidas a cidade serao relacionadas
ao primeiro termo da sentenc¢a e o que se relaciona ao campo,
ao segundo.

Dessa forma, mesmo com a promulgacao do direito territorial
quilombola na Carta Magna, os conflitos no campo maranhense
estao longe de terem um fim. Por tras do discurso da tradi¢ao
— negado pelo agronegbcio e reafirmado pelas comunidades
quilombolas — encontra-se a disputa real, material, que ¢é pela
afirmacdo ou negacao de wma forma de vida, que, no caso dos
quilombolas, se apresenta como: ou permanecerem autonoOMmMos
e independentes, donos nao sé de sua forca de trabalho,
mas também de sua produgdo e dos meios de produgao, ou
tornarem-se trabalhadores temporarios no campo, sem garantias
trabalhistas na maioria das vezes, dependentes das necessidades
de valorizagao do capital. Diante desse quadro, nao se trata agora
de uma questao de escolha, mas sim de uma questao de luta.

4 CONSIDERACOES FINAIS

Discutir a respeito das representagées campo X cidade no Brasil
a partir do paradigma da “modernidade” permitiu perceber que
as imagens hoje cristalizadas acerca desses dois espagos estao
inseridas numa légica de industrializagao, que busca romper com
o “antigo”, o “passado” e o “tradicional” em busca do “novo”, do
“moderno” e do “desenvolvido”. Nesse sentido, a0 se entender
o campo ¢ a cidade como regides, na perspectiva de Bourdieu
(2010), portanto, como constru¢des sociais que criam uma
descontinuidade numa continuidade natural, e que ao delimitar
determinada regigo também delimita e hlerarqulza determinados
grupos sociais, entende-se que o “campo’” e a “cidade” nao estio
dados a priori, mas foram construidos socialmente.

Tal construcao, nesse entender, se deve as proprias necessidades

de valorizac¢ao e de expansiao do sistema capitalista, que a partir de
suas necessidades, produz um espago (Harvey, 2005) de circulagao

140 Revista Cadernos de Estudos Sociais e Politicos, v.3, n.5, jan-jun 2014



de mercadorias e de industrializagao e outro, de producao de
produtos primarios. Assim, o paradigma da “modernidade”
articula-se a essa modermzagao mas nao sé a ela, pois que
também hd uma mudanca intelectual e cultural sub]acente (o
modernismo), que privilegia os valores da “modernidade”
ascendente, tais como a velocidade, o fugaz, o efémero, entre
outros. Neste contexto, busca-se uma ruptura com a tradlgao e
com o passado ao se voltar para o futuro.

No Maranhao, tais aspectos da “modernidade” — o modernismo e
a modernizagao — foram levantados pela oligarquia Sarney, a partir
da década de 60. No aspecto cultural-literario, José Sarney fez
parte da “Geragao de 45” que, entre outras coisas, buscava afirmar
a identidade maranhense, relacionando-a com a cultura popular
(tambor de crioula, bumba-meu-boi, etc.). Assim, observa-se
que a cultura (popular) é entdo encarada como “manifestagoes
culturais”, como dangas, cantos, comidas, lendas e tradicoes, e
nao como a capacidade, propriamente humana, de dar significado
as coisas (conceito mais amplo).

No aspecto da modernizagio, esta também esta atrelada a
oligarquia que, ao utilizar o discurso nacional-desenvolvimentista
da ditadura militar, buscava elevar o Maranhao a um “Novo
Tempo” . Nesse entender para a nova oligarquia, nio havia
contradlgao entre antigo X moderno no Maranhio, pois que
de um lado o entao governador incentivava as mamfestagoes
culturais (simbolos do “tradicional”), e de outro, incentivava a
moderniza¢ao na agricultura (simbolo do “moderno”). Assim,
encarando o campo como homogéneo e fora da categoria da
“tradi¢ao”, e inserido no “atraso”, as comunidades quilombolas
e demais camponeses foram os mais prejudicados pelo discurso
da “modernidade” maranhense.

Dessa forma, pode-se entender que a de-formagao do Maranhio
Contemporaneo esta entrecortada por essas contradi¢des que
formam e deformam o olhar construido sobre este Estado, sobre
suas gentes e suas formas de vida. Assim, a necessidade exagerada
sentida por alguns para ser tao mais “moderno’ quanto possivel
¢ fruto dessas contradi¢oes e ambiguidades. E um Estado rural
que quer se “modernizar” a qualquer custo ¢ um Estado que tem,
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acima de tudo, um olhar de-formado das gentes e dos territérios
que o compdem. No auge dessa cegueira (consentidar), quando
se espera enfim alcancgar a dita “modernidade”, opera-se o seu
reverso, no minimo, uma modernidade invertida.
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